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W Radzie Unii Europejskiej trwajg prace nad dyrektywg o prawie
autorskim na Jednolitym Rynku Cyfrowym, ktérej art. 13
wprowadza obowigzek filtrowania przez platformy internetowe
wszystkich tresci zamieszczanych przez uzytkownikdéw. Aktywne
monitorowanie tresci to niebezpieczna propozycja, ktdra
stanowi zagrozenie dla praw i wolnosci obywatelskich oraz
innowacyjnosci w Europie. Dlatego kilkanasScie organizacji
stojacych na strazy praw cyfrowych, m.in. Fundacja panoptykon,
Centrum Cyfrowym, Fundacja Nowoczesna Polska 1 Fundacja
ePafnstwo, napisaty list do reprezentujgcego Polske na szczeblu
Rady Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego, w ktorym
wyrazaja sprzeciw wobec planéw natozenia na platformy
internetowe obowigzku monitorowania tresci zamieszczanych
przez uzytkownikoéw.

Proponowane zapisy Dyrektywy, w obecnym ksztatcie, oznaczajg w
szczegolnosci:

— przyznanie duzym platformom internetowym jeszcze wiekszej
roli w kontrolowaniu przeptywéw tresci w internecie. Platformy
te sprawujg coraz wiekszg kontrole nad zasobami internetowymi
przy ograniczonym wptywie polskiego panstwa i obywateli;

— wymuszenie na wszystkich portalach internetowych aktywnego
monitorowania tresci udostepnianych przez swoich uzytkownikoéw,
co sprzyja rosngcej kontroli, a nawet cenzurze obiegéw tresci;

— naruszenie swobody wypowiedzi, zagwarantowanej w Konstytucji
RP, przez wymég filtrowania tres$ci zamieszczanych przez
uzytkownikéw za pomoca specjalnego oprogramowania;

— artykut 13 w obecnej formie jest Zrddtem takiej niepewnosSci
prawnej, ze serwisy internetowe chcgce utrzyma¢ sie w branzy
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nie beda miaty innego wyjs$cia niz monitorowanie, filtrowanie i
blokowanie komunikacji pomiedzy uzytkownikami internetu;

— dodatkowe obcigzenia finansowe i infrastrukturalne, dotkliwe
szczeg6lnie dla matych i Srednich podmiotéw — co moze
doprowadzi¢ do ograniczenia konkurencyjnosci i dalszej
monopolizacji rynkdéw online;

— niepewnos¢ prawng wynikajgcg z pozostawienia szczegdtowych
rozwigzan w gestii samoregulacji podmiotdw poSredniczacych w
obiegach tresci. Takie rozwigzanie nie pomoze w harmonizacji
prawa i tworzeniu spéjnych ram dla Jednolitego Rynku
Cyfrowego.

Zwolennicy proponowanych zapiséw powotuja sie na potrzebe
wzmocnienia pozycji posiadaczy praw autorskich w internecie.
Jednak interesy twdrcOw mozna wspierac¢ innymi narzedziami
regulacyjnymi. Proponowane regulacje beda miaty odwrotny
skutek, wzmacniajgc pozycje posSrednikéw. Jednoczesnie koszty
tych regulacji poniesiemy wszyscy, bedac twércami i
odbiorcami. Obowigzkowe filtrowanie tresci bedzie zaktd6cad
dostep do tresci, ogranicza¢ debate publiczng i negatywnie
wptywaé¢ na wszystkie sfery zycia, opierajace sie na
komunikacji internetowej.
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