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Ponizszy tekst stanowi mowe pozegnalng wygtoszong w

listopadzie 2012 r. w Kongresie Standw Zjednoczonych przez
Rona Paula.

To moze by¢ moje ostatnie przemdwienie w tej izbie. Z korncem
tego roku odchodze z Kongresu po 23 latach petnienia swej
stuzby w okresie ostatnich 36 lat. Moje cele sg dzis takie
same jak w 1976 roku: promowanie pokoju i dobrobytu poprzez
§ciste trzymanie sie zasad wolno$ci jednostki.

Uwazatem, ze kurs, jaki Stany Zjednoczone obraty w drugiej
potowie XX wieku, doprowadzi nas do powaznego Kkryzysu
finansowego i wciggnie nas w polityke zagraniczna, ktdra nas
przerosnie i podkopie bezpieczenstwo narodowe.

Aby osiggng¢ cele, do ktdérych dagzytem, rzad musiatby
ograniczy¢ swe rozmiary i skale dziatan, ograniczy¢ wydatki,
zmieni¢ system monetarny i porzuci¢ kosztowng role zandarma
Swiata i rozszerzania amerykanskiego imperium.

Cho¢ zadanie wydawat*o sie przyttaczajgce i niemozliwe do
rozwigzania, to z mojej perspektywy pdjscie Sladem ograniczen
narzuconych rzadowi federalnemu przez Konstytucje wydawato sie
dobrym punktem wyjscia.

JAK WIELE OSIAGNALEM?

Wedle konwencjonalnych kryteridw moja przerywana kariera
kongresmana, trwajgca od 1976 do 2012 roku, przyniosta
niewielkie rezultaty. Zadnych ustaw, zadnych budynkéw
rzgdowych ani autostrad — i1 dzieki Bogu za to! Pomimo moich
staran rzad rozrastat sie w tempie wykt*adniczym, podatki nadal
wzrastaty, a bujny wzrost niezrozumiatych regulacji trwa. Nie
ustajg wojny prowadzone bez deklaracji Kongresu, deficyt
wzrasta pod niebiosa, szerzy sie bieda, a uzaleznienie od
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rzadu federalnego jest wieksze niz kiedykolwiek wczes$niej w
naszej historii.

To wszystko odbywa sie bez najmniejszej nawet troski o deficyt
i zobowigzania bez pokrycia, ktére, jak podpowiada zdrowy
rozsgdek, nie mogg trwad¢ zbyt dtugo. Wielkie, lecz nigdy
nieprzywotywane, dwupartyjne porozumienie pozwala utrzymywad w
tajemnicy te wydatki. Jedna strona nie odpusSci nawet grosika z
wydatkéw zbrojeniowych, druga natomiast nie pozwoli obcigé ani
grosza z wydatkdéw socjalnych. Obie strony zas$ popieraja
bailouty, subsydia dla bankéw i korporacyjnej elity. Wydawanie
trwa, a gospodarka stabnie 1 spirala upadku kreci sie dalej.
Rzad kontynuuje swoje fatszerstwa, a nasze wolnosci i bogactwo
spalajg sie w ogniu wznieconym przez polityke zagraniczna
niszczacg nasze bezpieczenstwo.

Gtbéwng przeszkoda utrudniajacg dokonanie prawdziwej przemiany
w Waszyngtonie jest opér przed przyznaniem, ze Kkraj
zbankrutowat. Powstat kompromis w celu uzgodnienia, ze wydatki
muszg wzrasta¢ — nieuchronny w sytuacji, gdy zadna ze stron
nie ma zamiaru ich obcinac.

Kraj i Kongres pozostang podzielone, gdyz nie ma wiecej *upu
do podziatu.

Bez Swiadomos$Sci sytuacji decydenci z Waszyngtonu beda
kontynuowali marsz ku fiskalnej przepasci. Przepasci znacznie
wiekszej niz ta oczekiwana w nadchodzgcym styczniu.

Wiele myslatem nad tym, dlaczego ci z nas, ktérzy wierza, ze
wolnos$¢ jest ratunkiem, zrobili tak niewiele, aby przekonad
innych do swoich przekonan. Jesli wolnos¢ jest tym, za co ja
uwazamy — obrong osobistych, spotecznych 1 gospodarczych
decyzji maksymalizujgcych dobrobyt i zwiekszajgcych szanse na
pokdéj — powinna sie tatwo sprzedawad. Tymczasem, jak pokazuje
historia, masy byty podatne na obietnice autorytarnych
politykéw, ktdére byty bardzo rzadko — jesli w ogdle -
dotrzymywane.



AUTORYTARYZM KONTRA WOLNOSC

Jesli autorytaryzm prowadzi do nedzy, wojny oraz ograniczenia
wolnos$ci jednostek, jezeli jest kontrolowany przez bogate
grupy interesu, ludzie powinni b*aga¢ o nastanie wolnoS$ci. Z
pewnoscig znacznie wiecej sentymentu do wolnosci przejawiali w
czasach powstawania naszego kraju ludzie, ktoérzy pragneli
walczy¢ w rewolucji skierowanej przeciwko poteznemu rzgdowi
brytyjskiemu.

Za moich czaséw w Kongresie apetyt na wolnos¢ byt dos¢ staby,
a zrozumienie dla jej wagi niewielkie. Dobre wiesci sag takie,
ze w pordwnaniu do 1976 r., gdy pierwszy raz zjawitem sie w
Kongresie, dzisiejsze pragnienie wiekszej wolnosci i
mniejszego rzadu, jest znacznie silniejsze 1 wzrasta,
zwtaszcza wsrdd zwyktych obywateli Ameryki. Dziesigtki tysiecy
nastolatkéw i studentdéw witajg z entuzjazmem przestanie
wolnosci.

Mam kilka przemys$len odnosnie do tego, jak to sie stato, ze
mieszkancy takiego kraju jak nasz, niegdy$ kraju ludzi wolnych
i bogatych, pozwolili, aby wszystko upadto w takim stopniu.

Wolnos¢, wtasnos¢ prywatna, oraz swoboda uméw prowadzg do
dobrobytu. Na poczatku naszej historii bylismy tego Swiadomi.
Jednak na poczatku XX wieku nasi politycy propagowali poglad,
ze system podatkowy i monetarny muszg ulec zmianie, jes$li mamy
sfinansowa¢ zwiekszone wydatki krajowe i zbrojeniowe. Oto,
dlaczego Kongres podarowat nam Rezerwe Federalng i podatek
dochodowy. Wiekszos¢ Amerykandéw i wielu urzednikdéw rzgdowych
zgadzato sie, ze posSwiecenie pewnych wolnosci byto niezbedne,
dla realizacji czegos, co niektérzy nazywali ,postepem”.
Czysta demokracja zostata zaakceptowana.

Ludzie ci nie dostrzegali, ze to, co robili, byto doktadnym
przeciwienstwem tego, o co zabiegali kolonisci, gdy oderwali
sie od Wielkiej Brytanii.

Niektdorzy moga narzekad, ze moje argumenty nie majg sensu,



gdyz bogactwo i standard zycia wielu Amerykanéw wzrést w ciggu
ostatnich stu lat, nawet przy tej nowej polityce.

Jednak szkody wyrzadzane gospodarce rynkowej 1 walucie byty
niewidoczne i ciggte. Musiat* ming¢ d*ugi czas, zanim nasze
bogactwo zostato skonsumowane, waluta zniszczona,
produktywnos¢ podkopana, a zobowigzania finansowe dotarty do
punktu, w ktérym nie ma juz odwrotu. Pewnos¢ swego utrzymuje
sie czasem dtuzej niz powinna. Wiekszos$¢ naszego dzisiejszego
bogactwa opiera sie na zadtuzeniu.

Bogactwo, ktérym cieszylismy sie i ktdére wydawato nam sie
nieskonczone, pozwolito spoteczenstwu odrzuci¢ troske o
wolnos¢. Tak dtugo, jak wiekszos¢ ludzi wierzyta, ze obfitos¢
débr bedzie trwal wiecznie, troska o ochrone konkurencyjnej i
produktywnej gospodarki oraz wolnosSci osobistych wydawata sie
zbedna.

EPOKA REDYSTRYBUCJI

Ten brak zainteresowania wolnoScig zapoczatkowat* epoke
redystrybucji bogactwa przez rzad podlizujgcy sie kazdej
grupie interesu, poza tymi, ktérzy chcieli by¢ pozostawieni w
spokoju. Oto, dlaczego wspdtczesnie kwoty przeznaczane na
polityke znaczgco wyprzedzajg kwoty przeznaczane na badania 1
rozwdéj oraz na efektywne dziatania przedsiebiorcze.

Zyski materialne staty sie wazniejsze niz zrozumienie 1
podtrzymywanie zasad wolnosci i wolnego rynku. Dobrze jest,
gdy obfitos¢ débr materialnych jest wynikiem istnienia
wolnosci, jednak gdy dobra materialne sg wszystkim, o co sie
troszczymy, ktopoty sg nieuniknione.

Kryzys nadszedt*, gdyz iluzja nieskoficzonego bogactwa i
prosperity dobiegta konca. Poniewaz wszystko to opierato sie
na dtugu i oczekiwaniu, ze dtug moze byl rolowany poprzez
niekontrolowany system pustego pienigdza. Ten system byt
skazany na zagtade. Znalezlismy sie w punkcie, w ktdrym nasz
system nie wytwarza wystarczajgco wiele, aby sptacic¢ swoje



wtasne zadtuzenie, a my nie rozumiemy, dlaczego wolne
spoteczenstwo jest kluczowym warunkiem, aby odwrécié panujace
tendencje.

Jesli to nie spotka sie ze zrozumieniem, odbudowa potrwa
niezmiernie dtugo. Wiekszy rzad, wieksze wydatki, wiecej
dtugu, wieksze zubozenie klasy Sredniej i intensywniejsza
przepychanka wsrod elitarnych grup interesdow bedzie trwad
nadal.

POTRZEBUJEMY INTELEKTUALNEGO PRZEBUDZENIA

Bez intelektualnego przebudzenia zwrot zostanie wywotany przez
prawa ekonomii. Kryzys dolara sprowadzi obecny,
niekontrolowany system na kolana. Jezeli ludzie nie
zaakceptujg tego, ze obecny kryzys wywotaty: wielki rzad,
pusty pienigdz, ignorowanie wolno$ci, centralne planowanie
gospodarcze, socjalizm i militaryzm, bedziemy kontynuowad
grozny marsz ku korporacjonizmowi, a nawet faszyzmowi, oraz
dalszej utracie naszych wolnosSci. Dobrobyt stanie sie
abstrakcyjnym marzeniem dla szeroko rozumianej klasy sredniej.

Ten ciggtly trend jest tym samym, ktory widzielis$my podczas
kryzysu finansowego z 2008 r. Najpierw Kongres przy wsparciu
obydwu partii zarzadzit bailouty bogatych. Potem wkroczyta
Rezerwa Federalna ze swoim niekoficzacym sie luzowaniem
iloSciowym. Pierwsze nie poskutkowato? Sprébujmy kolejny raz:
luzowanie ilosciowe nr 1, nr 2 i nr 3. A gdy te nie osiggna
skutku, bedziemy prébowali luzowania iloSciowego w
nieskonczonos¢ — ktére takze nie powiedzie sie. 0to jest cena
tego wszystkiego i zapewniam, ze odktadanie sptaty dtugu nie
jest juz zadnym wyjsciem. Prawa rynkowe wyrwa swOj kawal miesa
i to nie bedzie przyjemne.

Obecny kryzys wywotuje duzy pesymizm, ktdédry wptynie na
zmniejszenie naszej pewno$ci w przysztos$ci. Kryzys i pesymizm
karmig siebie nawzajem, pogarszajac jeszcze sytuacje.

Jesli podtoze kryzysu nie zostanie zrozumiane, nie bedziemy



mogli rozwigza¢ naszych probleméw. Socjalizm, militaryzm,
deficyty, inflacjonizm, Kkorporacjonizm, bailouty 1
autorytaryzm nie mogg pozosta¢ zignorowane. Nasilajgc taka
polityke, nie mozemy oczekiwal korzystnych skutkodw.

Wszyscy gtoszg swoje poparcie dla wolnosci. Jednak zbyt czesto
jest to poparcie dla ich wolnosci, a nie dla wolnosci innych.
Zbyt wielu ludzi wierzy, ze potrzebne sg granice dla wolnosSci.
Argumentujg, ze wolno$¢ musi by¢ kierowana i zarzadzana, w
celu osiggniecia sprawiedliwosci i rownosci, w ten sposob
zyskuja akceptacje dla redukcji pewnych wolnosci przy uzyciu
sity.

Niektorzy decydujg, jak i ktdre wolnosSci nalezy ograniczy¢. Sa
to politycy, ktorych celem zyciowym jest wtadza. Ich
powodzenie zalezy od zdobycia poparcia wsrdéd grup interesu.

ZADNYCH WIECEJ ,,IZMOW”

Doskonata wiesScig jest to, ze odpowiedzig nie jest zaden
koleiny ,izm”. Odpowiedzi mozemy znaleZ¢ w wiekszej wolnosci,
ktora kosztuje duzo mniej. W takich warunkach wydatki maleja,

produkcja bogactwa wzrasta, jakos¢ zycia polepsza sie.

Samo to spostrzezenie - zwtaszcza, jesli podazymy w tym
kierunku — zwieksza optymizm, ktdéry sam w sobie jest
korzystny. Trzymanie sie rozsadnej polityki jest konieczne, a
ludzie muszg ja zrozumiel i wspierac.

Sg mocne dowody na to, ze nadchodzace pokolenie sktania sie ku
zwiekszaniu wolnosci i niezaleznosci. Im lepiej to sobie
uswiadomimy, tym szybciej odzyskamy optymizm.

Zadaniem tych z nas, ktéorzy wierzg, ze istnieje system
odmienny od tego, ktdéry mielismy przez ostatnie sto lat i
ktory doprowadzit nas do kryzysu, jest przekonujgce gtoszenie
istnienia wspaniatego, nieskomplikowanego i moralnego systemu
niosgcego wtasciwe odpowiedzi na nasze problemy.
DoSwiadczylismy juz czego$ takiego w naszej historii. Nie



mozemy rezygnowal z promowania tej idei..

System dziatat, jednak pozwolilismy naszym przywédcom
skoncentrowa¢ sie na materialnym dobrobycie powstajgcym dzieki
wolnosci, a zignorowal samg wolnos$¢. W efekcie nie mamy zadnej
z tych rzeczy, cho¢ droga dla rozwigzania nadal jest otwarta.
Dostepne rozwigzanie opiera sie na Konstytucji, wolnos$ci
osobistej i zakazie uzywania sity rzadu do zapewniania
przywilejow jakimkolwiek grupom interesu.

Po ponad stu latach widzimy spoteczenstwo znacznie réznigce
sie od tego, jakiego pragneli ojcowie zatozyciele. Ich wysitki
majace na celu ochroni¢ przed zagrozeniem przyszte pokolenia
za pomocg Konstytucji zawiodty na wiele sposobdw. Sceptycy juz
podczas powstawania Konstytucji ostrzegali przed
prawdopodobnymi skutkami, jakie widzimy dzisiaj. Podstepna
natura erozji naszych wolnosci i zabezpieczenie, jakie dat nam
dobrobyt, pozwolity, aby ten proces doprowadzit do stanu
obecnego.

ZALEZNOSC OD RZADOWEJ SZCZODROSCI

Obserwujemy dzisiaj uzaleznienie od rzgdowej szczodrosSci w
zaspokajaniu kazdej potrzeby. Nasze wolnosci sa ograniczane, a
rzad funkcjonuje poza zasadami prawa, chronigc i nagradzajac
tych, ktdéorzy kupig lub zmusza rzad do spetniania ich Zzadan.
Oto kilka przyktadéw:

— Niewypowiedziane wojny sg na porzadku dziennym.

— Pomoc socjalna dla bogatych i biednych jest postrzegana jako
uprawnienie.

— Gospodarka jest przeregulowana, ob*ozona zbyt wieloma
podatkami 1 zniekszta*cona przez gteboko wadliwy system
monetarny.

— Zadtuzenie wzrasta wyktadniczo.

— Patriot Act oraz uchwalenie FISA bez szerszej debaty



skutkuje stata erozjg naszych praw wynikajgcych z czwartej
poprawki.

— Rzad angazuje sie w wojny prewencyjne, ktdore nazwiemy nie
inaczej jak agresjg, bez skargi ze strony amerykanskiego
spoteczenstwa.

— Wykorzystywanie przez nas na wojnach samolotdéw bezzatogowych
Zle sie dla nas skonczy, wywotujgc nienawis¢ z powodu S$mierci
niewinnych os6b i ostentacyjnego *amania prawa
miedzynarodowego. Gdy bedziemy ostabieni gospodarczo i
nadwyrezeni militarnie, to wielkie rozgoryczenie do nas
powrdci.

— Istnieje obecnie prawo, ktére pozwala wojsku aresztowad
amerykanskich obywateli i przetrzymywaé¢ ich w nieskonczonos¢
bez postawienia zarzutdéw ani procesu.

— Szerzaca sie wrogos¢ wobec wolnego handlu wspierajag liczni
ludzie w Waszyngtonie.

— Zwolennicy sankcji, manipulacji walutowych i odwetowych
dziatan WTO prawdziwych obroncéw wolnego handlu nazywaja
,1zolacjonistami”.

— Sankcje sg wykorzystywane do karania krajow, ktdére nie
podporzagdkowujg sie naszym rozkazom.

— Bailouty i gwarancje rzadowe dla wszelkiego rodzaju naduzyd
sg juz rutyng.

— Centralne planowanie w gospodarce za pomocag polityki
monetarnej, regulacji i uprawnien legislacyjnych sta*o sie
akceptowang polityka.

PYTANIA

Nadmiernie rozrosniety rzad narobit wiele bataganu, co sktania
nas do zadania wielu pytan:



Dlaczego chorzy ludzie korzystajacy z marihuany w celach
medycznych sg zamykani w wiezieniach?

Dlaczego rzad federalny zabrania spozywania surowego mleka?

Dlaczego nie wolno Amerykanom produkowa¢ lin i dinnych
produktéw z konopi?

Dlaczego zabrania sie Amerykanom korzystania ze ztota 1 srebra
jako legalnej waluty, do czego uprawnia ich Konstytucja?

Co tak zaniepokoito Niemcdw, ze rozwazajg odebranie swoich
rezerw w ztocie przechowywanych przez Rezerwe Federalng w
Nowym Jorku? Czyzby =zaufanie do amerykanskiego dolara
zaczynato topniec?

Dlaczego nasi przywodcy polityczni wierza, ze nie ma potrzeby
przeprowadzac¢ audytu naszych rezerw ztota?

Dlaczego Amerykanom nie wolno decydowaé, jakie beda kupowad
zaréwki?

Dlaczego TSA moze naruszacC prawa kazdego Amerykanina
podrézujgcego samolotem?

Dlaczego majg by¢ wyroki nakazane ustawg, nawet wyrokami
dozywocia za przestepstwa bez ofiary, zgodnie z obecnym prawem
antynarkotykowym?

Dlaczego pozwolilismy rzadowi tworzy¢ regulacje dotyczgce
naszych domowych sedesodw?

Dlaczego skrytykowanie AIPAC jest politycznym samobdjstwem?

Dlaczego nie porzucilismy wojny z narkotykami, mimo, ze jest
ona totalng porazka i narusza prawa jednostek? Czy nikt nie
dostrzegt, ze wtadze nie potrafig nawet utrzymac narkotykéw z
dala od zaktadow penitencjarnych? Jak przeksztatcenie catego
spoteczenstwa w wiezienie mogtoby rozwigza¢ problem?

Czemu posSwiecamy wcigz tak wiele, angazujagc sie w



nieskonczonos¢ w spory graniczne i wojny domowe na catym
Swiecie, ignorujgc jednoczesSnie przyczyny, dla ktérych
najbardziej Smierciono$nym pasem granicznym jest ten dzielacy
Stany Zjednoczone od Meksyku?

Dlaczego Kongres tak chetnie oddaje swoje prerogatywy wtadzy
wykonawczej?

Dlaczego zmiana partii dzierzgcej wtadze nie zmienia naszej
polityki? Czyzby perspektywa przyjeta przez obie partie byta w
rzeczywistosci identyczna?

Dlaczego wielkie banki, duze korporacje, banki zagraniczne 1
obce banki centralne zostaty uratowane w 2008 roku, a klasa
Srednia tracita prace i domy?

Skad sie bierze wsrdd cztonkdéw rzgdu i urzednikéw federalnych
wiara w to, ze plenigdz kreowany z powietrza generuje
bogactwo?

Dlaczego tak wielu ludzi akceptuje wadliwg koncepcje, jakoby
rzgdowi biurokraci i politycy mogli nas ochraniad, nie
rujnujgc kompletnie naszej wolnoS$ci?

Dlaczego ludzie nie rozumieja, ze kazda wojna niszczy bogactwo
i wolnos¢?

Czemu rozporzadzenia wykonawcze pozwalajgce prezydentowi
tworzy¢ ,listy os6b do zabicia” zawierajgcych tez
amerykanskich obywateli, niepokoi tak niewielu?

Dlaczego patriotyzm jest postrzegany raczej jako S$lepa
lojalnos¢ wobec rzadu i politykédw nim kierujgcych niz jako
oddanie zasadom wolnosci i wzajemnego wsparcia wsréd ludzi?
Prawdziwym patriotyzmem jest gotowo$¢ do sprzeciwienia sie
ztemu rzadowi.

Dlaczego gtosi sie, ze skoro ludzie nie chcg lub nie moga
wzigl odpowiedzialno$ci za samych siebie, to funkcjonariusze
rzgdowi mogg zrobi¢ to za nich?



Jak w ogdéle moglismy przyzna¢ rzgdowi bezpieczny przywilej
inicjowania przemocy wobec obywateli?

Dlaczego niektérzy cztonkowie rzgdu bronig wolnego rynku, ale
nie praw obywatelskich?

Dlaczego inni bronig praw obywatelskich, ale nie wolnego
rynku? Czyz nie sg tym samym?

Dlaczego nie bronimy juz jednoczes$nie wolno$ci gospodarczej i
wolnosci obywatelskich?

Dlaczego jednostek dgzgcych do sktaniania innych ku pozytywnym
przemianom jest mniej, niz tych, ktdérzy poszukujg sity, aby
kontrolowa¢ innych?

Dlaczego uzywanie religii dla poparcia ,ewangelii spotecznej”
i wojen wyprzedzajagcych, ktdére wymagajg uzywania przez
autorytarnych rzadzacych przemocy lub grézb jej uzycia, nie
spotyka sie ze sprzeciwem? Agresja 1 przymusowa redystrybucja
bogactwa nie ma nic wspdélnego z naukami gtdéwnych religii
Swiata.

Czemu pozwalamy rzagdowi i Rezerwie Federalnej szerzyd
k*amstwa, zardéwno w polityce gospodarczej, jak i zagranicznej?

Dlaczego demokracja cieszy sie takim szacunkiem, skoro jest
wrogiem mniejszosci, a wszystkie prawa ustala pod dyktat
wiekszos$ci?

Czemu kto$ miatby dziwic sie, ze Kongres cieszy sie tak niska
wiarygodnoscig, skoro jest tak wielki rozdzwiek miedzy tym, co
politycy méwig, a tym, co robig?

Czy istnieje jakies wyjasnienie tych oszustw, nieszczes$cia,
obawy o przysztos$é¢, utraty zaufania do naszych przywddcéw,
nieufnosci, ztosci i frustracji? Tak, istnieje, jednak
istnieje tez sposdéb na odwrécenie tych postaw. Takie negatywne
postrzeganie jest skutkiem ztej polityki. Identyfikacja jej
probleméw i rozpoznanie ich przyczyn pozwoli z %tatwoscig



znaleZz¢ odpowiednie rozwigzania.
UFAJ SAMEMU SOBIE, A NIE RZADOWI

Zbyt wielu ludzi przez zbyt dtugi czas poktadato zaufanie w
rzgdzie zamiast w sobie samych. Na szczesScie wielu zaczyna
zdawaé sobie sprawe z tego, jak powazne btedy popetniono przez
ostatnie dziesieciolecia. Obie partie sg obarczone wing. Wielu
Amerykanéw pragnie ustyszecC catg prawde i nie chce juz wiecej
demagogii. Jesli ten krok nie zostanie uczyniony, nie
rozwigzemy zadnego problemu.

Poszukiwanie prawdy i odnajdywanie odpowiedzi w wolnosci i
samodzielnosci sprzyja optymizmowi koniecznemu dla odbudowania
dobrobytu. Nie bedzie to takie trudne do osiggniecia, jezeli
tylko politycy nie stang nam na drodze.

Jest wiele przyczyn, dla ktdérych dopuscilismy do obecnego
bataganu.

Politycy oszukujg siebie samych co do sposobu kreowania
bogactwa. Zbytnig ufnos¢ poktada sie osgdach politykéw i
biurokratdéw, zastepujac ufnos¢ do wolnego spoteczenstwa. Zbyt
wiele oSrodkéw wtadzy nabrato przekonania, ze tylko one,
zbrojne w arbitralna sile panstwowg, zdolne sg szerzyd
sprawiedliwos¢, utatwiajac przy tym wzrost dobrobytu. Cos$
takiego zawsze okazuje sie utopijnym marzeniem i konczy sie
zmarnowaniem bogactwa i zniszczeniem wolnosci. W ten sposdb
zubaza sie ludzi i nagradza grupy interesu, ktdre ostatecznie
uzyskujg kontrole nad obiema partiami.

Nie jest wiec zaskoczeniem, ze obecnie w Waszyngtonie dominuje
zaczepne partyjniactwo i pogon za wtadzg, a rodznice
filozoficzne miedzy partiami sa nieznaczne.

IGNORANCJA EKONOMICZNA

Ekonomiczna ignorancja jest powszechna, za$ keynesizm wcigz
kwitnie, pomimo, ze spotyka sie dzi$ ze zdrowg i gorgca



krytyka. Wyznawcy wojennego keynesizmu 1 keynesizmu
wewnetrznego wcigz desperacko promujg ponoszgca ciggte porazki
polityke, a gospodarka sennie dogorywa.

Zwolennicy wszelkich panstwowych edyktdw usprawiedliwiajg je
humanitarng retoryks.

Argumenty wywodzgce sie z humanitaryzmu byty zawsze uzywane do
usprawiedliwiania rzgdowych zarzadzen w gospodarce, polityce
monetarnej i zagranicznej oraz wolno$ci osobistych. Ich uzycie
ma utrudni¢ opér wobec rzgdowych interwencji. Mimo to
inicjowanie przemocy w celach humanitarnych pozostaje
inicjowaniem przemocy. Dobre intencje nie sa zadna wymowka, a
przemoc jest tak samo szkodliwa, jak ta wszczynana w ztych
intencjach. Skutki sg zawsze negatywne.

Niemoralne uzycie sity jest Zrédtem politycznych probleméw
cztowieka. Niestety 1liczne grupy religijne, organizacje
Swieckie i psychopatyczni autokraci uznaja rzgdowa przemoc za
dobre narzedzie do zmieniania S$Swiata. Nawet gdy upragnione
cele sg dobre — czy zwtaszcza wtedy, gdy sg dobre — wyniki sa
fatalne, a oczekiwane dobre skutki nigdy sie nie pojawiajqg.
Nowe problemy stworzone interwencjg rzadu, wymagajg jeszcze
wiecej rzadowej przemocy do ich rozwigzania. Czystym wynikiem
jest zinstytucjonalizowanie inicjowanej przez rzad przemocy 1
moralne usprawiedliwienie jej na humanitarnym polu.

W oparciu o te same zasady nasz rzad uzywa sity, najezdzajac
inne kraje wedle swego uznania. W kraju zas$ uskutecznia
centralne planowanie i ogranicza wolnos¢ osobistg i reguluje
obyczajowo$¢ obywateli.

Dziwne jest, ze gdyby sgsiad chciat wkroczy¢ nam do domu i
dyktowa¢, jak mamy zy¢, co jesé¢, palidé czy pi¢ i jak wydawad
nasze pieniagdze, wuznalibys$my, ze charakteryzuje sie
mentalnosScig przestepcy i brakiem szacunku dla naszej
wtasnosci i nie pozwolilibysmy mu na takie zachowanie.

Jednak, gdy kto$ taki nosi odznake i bron, pozwalamy mu robi¢c



te same rzeczy w imie prawa oraz porzadku. Kazdy opdr spotyka
sie wéwczas z brutalng sita, grzywnami, podatkami, aresztami a
nawet uwiezieniem. Te niegodziwosci dokonywane sg kazdego dnia
bez stosownego nakazu przeszukania.

BRAK RZADOWEGO MONOPOLU NA INICJOWANIE PRZEMOCY

Powstrzymywanie agresywnych zachowan to jedno, jednak
zalegalizowanie panstwowego monopolu na inicjowanie przemocy
moze skutkowa¢ tylko likwidacjg wolnos$ci i powstaniem chaosu,
wybuchem gniewu 1 rozpadem spoteczernstwa. Oddawanie
biurokratom i politykom takiej wtadzy i oczekiwanie od nich
anielskiego jej wykorzystania jest mrzonkg. Mamy obecnie sta%a
armie uzbrojonych biurokratow w agencjach takich jak TSA, CIA,
FBI, F&WS, FEMA, IRS, Korpus Inzynieryjny itp., liczgcych
ponad sto tysiecy ludzi. Obywatele uznawani sa za winnych,
dop6ki nie udowodnig swojej niewinnosci w niezgodnych z
Konstytucjg sadach administracyjnych.

W wolnym spoteczenstwie rzad nie powinien wtrgcaé¢ sie w
dziatalnos¢ ludzi ani w transakcje dokonywane przez jednostki.
Nie powinien takze wtrgca¢ sie w sprawy innych narodéw.
Wszelkie pokojowe aktywnosci, nawet te kontrowersyjne, powinny
by¢ dozwolone.

Musimy porzucié¢ ograniczenia dla gospodarki, tak jak
porzucilismy ograniczenia wolno$ci stowa czy wolnosci
religijnej. Jednak nawet na tych polach rzad zaczyna wywazad
zamkniete drzwi, postugujgc sie polityczng poprawnos$cig do
regulowania wolnos$ci stowa — to grozny trend. 0d 11 wrzesnia
problemem stato sie monitorowanie rozméw w Internecie, do
ktérego nie jest juz wymagany nakaz.

SZYBKI WZROST LICZBY PRZESTEPSTW UZNAWANYCH ZA FEDERALNE

Konstytucja ustalita cztery przestepstwa federalne. Dzis
natomiast eksperci nie potrafig nawet okresli¢ doktadnej
liczby rdéznego rodzaju przestepstw federalnych — sa ich
tysigce. Zadna osoba nie jest zdolna sprostaé¢ tym wszystkim



unormowaniom - zwlaszcza systemu podatkowego. Wskutek
nieszcze$liwie wszczetej wojny z narkotykami i niekonhAczgcego
sie rozrostu federalnego kodeksu karnego mamy ponad 6 miliondw
ludzi pod nadzorem wieziennym, wiecej niz kiedykolwiek byto w
Zwigzku Sowieckim i wiecej, niz jest dzi$ wieZnidw w
jakimkolwiek innym kraju, wtgczajgc w to Chiny. Nie potrafie
zrozumie¢ samozadowolenia Kongresu i tej obsesji w uchwalaniu
kolejnych federalnych przepiséw. Obligatoryjne zasady
orzecznictwa w potgczeniu z prawem antynarkotykowym stworzyty
nasze problemy z wiezieniami.

Rejestr federalny liczy obecnie 75 000 stron, za$ kodeks
podatkowy 72 000 stron i rozszerza sie kazdego roku. Kiedy
ludzie zaczng wreszcie krzycze¢ ,wystarczy!” i zgda¢ od
Kongresu, aby zaprzestatl tego procederu?

ZDOBYWANIE WOLNOSCI

Mozemy o0siggng¢ wolnos¢ tylko wtedy, gdy odméwimy rzadowi
stosowania agresywnej sity. Chcac wolno$ci, musimy mied
specyficzny rodzaj rzadu. Aby wolnos¢ osiggnag¢, nie mozemy
tylko popiera¢ jej stownie.

Mamy dwie mozliwoSci:

1. Rzad zaprojektowany do obrony wolnosci — prawa naturalnego
— 1 tylko w tym celu. Ludzie sami maja dbal o siebie i powinni
odrzuca¢ kazde stosowanie sity naruszajgce cudzg wolnos¢. Rzad
otrzymuje $cisle ograniczone uprawnienia do egzekwowania
przestrzegania uméw, ochrony praw wtasno$ci, rozsadzania
sporéw i obrony przed agresjg zewnetrzng.

2. Rzad, ktéry tylko udaje, ze stoi na strazy wolnosci, jednak
w istocie nadano mu moznos$S¢ arbitralnego uzywania sity
przeciwko ludziom i obcym narodom. Mimo ze z zatozenia rzad ma
by¢ niewielki i ograniczony, po wielokrotnym rozszerzaniu jego
wtadzy, nieunikniona jest jego transformacja w omnipotentny
nowotwdér polityczny. Jest to problem wystepujgcy na catym
Swiecie od wiekdw. Mimo ze rzad ma by¢ ograniczony, tak czy



inaczej tyrani nie mogg oprzec¢ sie catkowitemu poswieceniu tej
zasady. Korzystajg z tego z zapatem — chociaz stopniowo i po
kryjomu. Przyznawanie rzadowi wiekszej wtgczy potwierdza
zawsze prawdziwo$¢ znanego porzekadta moéwigcego, ze ,wtadza
demoralizuje”.

Gdy rzad raz otrzyma ograniczone prawo do stosowania przemocy
w celu formowania ludzkich nawykdéw i gospodarki, rozpoczyna to
staty ruch w kierunku tyranskich rzadéw. Tylko duch
rewolucyjny jest zdolny odwrdcic¢ ten proces i uniemozliwid
rzgdowi arbitralne stosowanie przemocy. Nie ma zadnego
,Srodka”. PosSwiecenie odrobiny wolno$ci dla fikcyjnego
bezpieczenstwa zawsze Zle sie konczy.

Dzisiejszy batagan jest skutkiem akceptacji przez Amerykan
opcji nr 2, nawet pomimo wysitkow ojcédw zatozycieli, aby
ziscita sie opcja nr 1.

Skutki sg katastrofalne. Gdy nasza wolno$¢ zostata
zredukowana, nasze bogactwo zostato skonsumowane. Bogactwo,
jakie dzi$ obserwujemy, jest oparte na dtugu i naiwnej
sktonno$ci cudzoziemcédw do wymieniania swoich débr i ustug na
nasze dolary. Nastepnie pozyczajg nam je z powrotem, aby
podtrzyma¢ nasz system oparty na dtugu. To niesamowite, ze ten
system funkcjonowat tak dtugo, lecz impas w Waszyngtonie w
kwestii rozwigzania naszych problemdéw wskazuje na to, ze wielu
ludzi zaczyna rozumiec powage swiatowego kryzysu zadtuzenia i
niebezpieczenstwa, jakie nas czekajg. Im dtuzej to wszystko
potrwa, tym gorsze bedg skutki.

KRYZYS FINANSOWY JEST KRYZYSEM MORALNYM

Wielu ludzi zaczyna zdawa¢ sobie sprawe z nadchodzgcego
kryzysu finansowego, ale tylko nieliczni rozumieja, ze jest to
w rzeczywistosci kryzys moralny. Jest to kryzys moralny, ktéry
doprowadzit do podwazenia naszych wolnosci i umozliwit
gwattowny wzrost nielegalnej wtadzy rzadu. Bez jasnego
zrozumienia natury kryzysu, bedzie bardzo trudno powstrzymad



staty marsz ku tyranii i towarzyszgcej jej nedzy.

Ostatecznie ludzie musza zdecydowad, jakiego rodzaju rzadu
pragng: opcji pierwszej czy opcji drugiej. Nie ma 1innego
wyboru. Utrzymywanie, ze mozna wybrac ,odrobine” tyranii jest
jak stwierdzenie, ze mozna ,troche by¢ w cigzy”. Wiara, ze
potagczenie wolnego rynku 1 rzgdowego, centralnego planowania
to wartosciowy kompromis, jest wiarg w mit. To, co dzi$
widzimy, jest wynikiem takiej wiary. Wynikiem, ktéry méwi sam
za siebie.

KULTURA PRZEMOCY

Amerykanie cierpig przez kulture przemocy. tatwo jest odrzucid
inicjowanie przemocy wobec swojego sgsiada, jednak, o 1ironio
losu, ludzie arbitralnie 1 swobodnie przyznaja
przedstawicielom rzgadu monopol na inicjowanie przemocy wobec
Amerykandow, i to praktycznie wedle ich uznania.

Poniewaz to rzad inicjuje uzycie sity, wiekszos$¢ ludzi
akceptuje to, jako dziatanie legalne. Ci, ktdrzy uzywaja sity
nie odczuwajag zas$ winy. Zbyt wielu ludzi wierzy, ze przemoc
inicjowana przez rzady jest moralnie usprawiedliwiona, gdyz
pono¢ stuzy ,dobru”. Btednie wierzg, ze uprawnienie to wynika
ze ,zgody ludzi”. Mniejszos$¢, lub ofiary rzadowej przemocy,
nigdy nie zgadzata sie na krzywdy ze strony rzadu, nawet,
jesli narzucata je wiekszo$¢. Ofiary naduzyC ze strony TSA
nigdy nie zgadzaty sie na te naduzycia.

W skutek takich postaw zrodzit*a sie polityka prowadzenia
,wojen w stusznej sprawie”. Gtosi sie, ze wojna prewencyjna ma
szlachetne cele i jest sprawiedliwa. Nie rézni sie to od stoéw,
ktdre juz kiedy$ nam powiedziano: zniszczenie wioski, aby
ocali¢ inng wioske jest sprawiedliwe. Powiedziat* tak
amerykanski Sekretarz Stanu, méwigc, ze S$mierc 500 000
Irakijczykdéw, gtdéwnie dzieci, w 1999 roku, jako rezultat
amerykanskich bombardowan i sankcji, byta , stusznym Srodkiem”
do , dobrego” celu. Spéjrzcie na batagan panujacy dzis w Iraku.



Rzagd uzywa sity, aby formowal spoteczne i gospodarcze
zachowania w kraju 1 za granicg, a to usprawiedliwia uzycie
przemocy przez jednostki. To, ze przemoc stosowana przez rzad
jest postrzegana jako moralnie usprawiedliwiona bedzie powodem
teqgo, ze przemoc wybuchnie powszechnie, gdy nastgpi duzy
kryzys finansowy 1 przemieni sie w kryzys polityczny.

Najpierw uznali$my, ze jednostki nie powinny inicjowad
przemocy, aby potem wreczy¢ rzadowi uprawienie do jej
inicjowania. Ostatecznie, niemoralne stosowanie przemocy przez
rzagd stanie sie dla jednostek usprawiedliwieniem dla robienia
tego samego, gdy sytuacja bedzie bardzo zta. Ani rzad, ani
jednostki nie majg moralnego prawa do inicjowania przemocy
przeciwko innym, a jednak zmierzamy ku momentowi, gdy zardéwno
rzad, jak i jednostki beda przyznawa¢ sobie takie uprawnienie.
Jesli ten proces nie zostanie odwrdcony, spoteczenstwo
upadnie.

Gdy pojawia sie presja potrzeb, wtedy sytuacja sie pogarsza i
prawa stajg sie wzgledne pod wptywem zgdan i zachcianek
wiekszosci. Nie jest wdwczas trudng rzeczga dla jednostek
siegng¢ po przemoc w celu zdobycia tego, co uwazajg, ze im sie
nalezy. Wraz z upadkiem gospodarki i wzrostem réznic w
bogactwie — jak sie wtasnie dzieje — przemoc narasta, gdyz
ludzie znajdujacy sie w potrzebie zaczynajg odbiera¢ to, co
ich zdaniem nalezy do nich. Nie bedg czekali na rzadowy
program pomocy.

Gdy rzadowi urzednicy posiadajg przywilej ratowania za pomocag
bailoutéw grup interesdéw, nawet gdy powoduje to katastrofalne
skutki, nie odczuwajg z tego powodu najmniejszej winy. Réwniez
ci, ktorzy wciggaja nas w niewypowiedziane wojny, nigdy nie
cierpig bezsennosci z powodu ofiar i zniszczen, jakie wywotaty
ich fatalne decyzje. Sa bowiem przekonani, ze to, co robig,
jest moralnie usprawiedliwione, a cierpien wielu ludzi po
prostu nie mozna unikna¢.

Gdy uliczni przestepcy robig to samo, takze nie cierpig



wyrzutow sumienia, wierzgc, ze tylko zabierajag to, co im sie
nalezy. Wszelkie standardy moralne stajg sie wzgledne. Czy
chodzi o bailouty, przywileje, subsydia rzgdowe lub zyski z
wywotywania inflacji, zawsze jest to czes¢ procederu
usprawiedliwionego filozofig redystrybucji bogactwa. Przemoc,
lub grozba jej zastosowania, jest niezbednym instrumentem, a
wiekszo$¢ kongresmendéw sie tym nie przejmuje.

Niektérzy twierdzg, ze to tylko kwestia ,sprawiedliwos$ci”,
ktdra jest zapewniana potrzebujgcym. Napotkamy tu dwa
problemy. Po pierwsze, ta zasada dostarcza wiecej korzysci
bogatym niz biednym. Po drugie, wydaje sie, ze nikt nie
przejmuje sie tym, czy taki proceder jest uczciwy, czy nie,
dla tych, ktoéorzy ptaca za cudze przywileje. Koszty sa
zazwyczaj zrzucane na plecy klasy Sredniej i ukrywane przed
opinig publiczng. Zbyt wielu ludzi wierzy, ze rzadowa pomoc
jest darmowa. To oszustwo wkrdétce sie skoAczy. Sptata
rachunkéw nadchodzi i stad bierze sie gospodarcze
spowolnienie.

Przywyklismy niestety do zycia z nielegalng przemocg ze strony
rzgdu. Jest ona narzedziem stuzgcym do moéwienia ludziom, jak
majag zy¢, co jes¢ i pié¢, co czytad¢ i jak wydawad swoje
pienigdze.

Aby zbudowa¢ wolne spoteczeAstwo, musimy zrozumieé problem
rzgdowej przemocy i zanegowal jej uzywanie. Przyznawanie
rzgdowi nawet niewielkiej sity jest niebezpieczne.

OGRANICZENIE RZADOWYCH WYKROCZEN KONTRA CNOTLIWI I MORALNI
LUDZIE

Nasza Konstytucja, ustanowiona w celu ograniczenia wtadzy
rzgdu, zawiodta. Ojcowie zatozyciele ostrzegali, ze wolne
spoteczenstwo jest uzaleznione od cnotliwo$ci i moralnos$ci
ludzi. Obecny kryzys pokazuje, ze ich obawy byty uzasadnione.

Wiekszos¢ politykdéw i ekspertdéw jest Swiadoma probleméw, ktdre
napotykamy, ale wykorzystujg sw0j czas na proby reformowania



rzadu. Co najsmutniejsze, sugerowane przez nich reformy prawie
zawsze prowadzg do zmniejszenia wolnosSci, a znaczenie cnét i
moralnosci jest ignorowane lub nie znajduje zrozumienia. Nowe
reformy stuzg jedynie podkopaniu wolno$ci. tgcznym ich efektem
jest stata erozja wolnosci i ogromna ekspansja dtugu.
Prawdziwie wazne pytanie brzmi: jesli poszukujemy wolno$ci, to
czy powinnismy ktas¢ nacisk na reforme rzadu, czy na préby
zrozumienia czym jest cnotliwos¢ i moralnos¢, i jak je
rozpowszechnié¢. Konstytucja nie powstrzymata ludzi przed
zgdaniem pomocy zardéwno dla biednych, jak i bogatych i
zreformowaniem rzadu przy catkowitym zignorowaniu zasad
wolnego spoteczenstwa. Wszystkie gatezie naszego rzadu sg dzis
kontrolowane przez jednostki uzywajgce swojej sity do
podkopywania wolnosci i rozbudowy panAstwa opiekunczo-wojennego
1 swojej wtasnej wtadzy oraz bogactwa.

Jezeli ludzie sa niezadowoleni z dzia*an rzadu, muszg
zrozumieé¢, ze rzagd jest zaledwie odbiciem niemoralnego
spoteczenstwa, ktdére odrzucito konstytucyjne ograniczenia
wtadzy rzgdu i mito$¢ do wolnosci.

Jesli na tym polega problem, zadne majstrowanie przy tysigcach
stron nowych ustaw 1 regulacji nic nam nie pomoze.

Jest oczywisto$cia, ze nasze wolnos$ci byty ostro ograniczane,
zas dobrobyt, jakim sie jeszcze cieszymy, jest tylko
pozostatosciag po poprzedniej epoce. To fikcyjne bogactwo
oparte na dtugu i korzys$Sciach z fatszywej wiary w naszg walute
i kredyt skonczg sie zametem, gdy przyjdzie nam sptacid
rachunki. Oznacza to, ze peitne konsekwencje utraty naszej
wolnosci dopiero nadejda.

Jednak iluzja wtasnie sie konczy. Odwrécenie spirali upadku
zalezy od akceptacji nowego podejscia.

Oczekujcie gwattownie rozrastajgcego sie ruchu nauczania
domowego, ktéry odegra znaczgcg role w rewolucyjnych reformach
koniecznych do budowy spoteczeAstwa chronionego przez



Konstytucje. Nie mozemy oczekiwac¢, ze kontrolowany przez Rzad
Federalny system szkolnictwa dostarczy nam amunicji do walki z
rozrostem rzgdu zagrazajgcego naszym wolnosSciom.

Internet dostarczy nam alternatywy dla rzadowo-medialnego
kompleksu kontrolujgcego wiadomosci i propagande polityczng.
Oto, dlaczego tak wazne jest, aby Internet pozostat wolny od
rzgdowej regulacji.

Wiele sposrdod religijnych i sSwieckich organizacji wspiera
zaleznos¢ od panstwa popierajgc wojne, pomoc spoteczng i
korporacjonizm i ignorujg zapotrzebowanie na cnotliwych ludzi.

Nigdy nie wierzytem, ze politycy mogliby uczyni¢ sSwiat Llub
nasz kraj bardziej wolnym, skoro ludzie nie pragng wolnosci.

W obecnych warunkach mozemy mie¢ jedynie nadzieje, ze uda sie
wykorzystaé proces polityczny jako podium, z ktdérego bedzie
mozna dotrze¢ do ludzi, ostrzec ich przed natura kryzysu i
uswiadomi¢ im, jak wazna jest ich potrzeba stania sie
odpowiedzialnymi za siebie samych, jezeli naprawde poszukuja
wolnosci. Bez tego konstytucyjna ochrona wolnego spoteczenstwa
jest niemozliwa.

Jesli to prawda, to osobistym celem kazdego z nas powinno by¢
poszukiwanie cnoty i doskonatoSci oraz zrozumienie, ze
poznanie samych siebie 1 szcze$Scie sg wynikiem jedynie
uzywania wtasnych zdolnosci w jak najbardziej produktywny
sposOb, zgodnie z naszymi talentami.

Produktywnos¢ i kreatywnos¢ to prawdziwe Zrddta osobistej
satysfakcji. Wolnos$¢, a nie zaleznos¢, tworzy sytuacje dogodng
do osiggniecia tych celdéw. Rzad nie moze nam w tym poméc, a
jedynie stoi na naszej drodze. Gdy rzad wkracza do dziatania,
celem staje sie bailout lub subsydium, ktdére nie moga
przynosi¢ poczucia osobistego sukcesu.

Zdobycie wtadzy ustawodawczej i wptywéw politycznych nie moze
by¢ naszym celem. Wiekszos¢ zmian, jesli nadejda, bedzie



udziatem nie politykéw, lecz jednostek, rodziny, przyjaciét,
przywédcéw intelektualnych i instytucji religijnych.
Rozwigzanie moze przyjs$¢ jedynie dzieki odrzuceniu przemocy,
przymusu, rzgdowych nakazéw i agresywnej sity stuzgcych
formowaniu spotecznych i gospodarczych zachowan. Jesli nie
zaakceptujemy tych ograniczen, jedynym, mozliwym konsensusem
bedzie pozwolenie rzgdowi na wymuszenie gospodarczej roéwnosSci
i postuszenstwa wobec politykéw, ktdérzy zdobywajg site i
promujg S$rodowisko duszgce wolnos¢ nas wszystkich. Wéwczas
jednostki poszukujgce doskonatosci i samoSwiadomoSci poprzez
niezaleznos¢ i produktywnos¢ stang sie ofiarami.

WNIOSKI

Jakie sg najwieksze zagrozenia, z jakimi spotyka sie dzi$
Amerykanin i ktdére zawadzajg w budowaniu wolnego
spoteczenstwa? Jest piec takich zagrozen:

1. Nieustajgcy atak na nasze swobody obywatelskie, ktory
zagraza rzadom prawa i naszej zdolnosci do oporu przed naporem
tyranii.

2. Gwattowny antyamerykanizm, ktory ogarnagt sSwiat. Nasza
polityka zagraniczna skazuje nas na zaangazowanie w wiele
wojen, ktdére nic nam nie dajag. Efektem bedzie bankructwo i
zmniejszone bezpieczenstwo narodowe.

3. Swoboda, z jaka ruszamy na agresywne, nawet prewencyjne
wojny bez ich wypowiadania przez Kongres, za to akceptujac
zwierzchnos¢ miedzynarodowych instytucji, takich jak ONZ czy
NATO.

4. Kryzys polityki finansowej, bedacy konsekwencjg nadmiernego
zadtuzenia, niemajacych pokrycia =zobowigzan, wydatkoéw,
bailoutéw i dystrybucji bogactwa od klasy Sredniej do bogaczy.
Niebezpieczenstwo centralnego planowania gospodarki przez
Rezerwe Federalng musi zostad zazegnane.

5. Rzad swiatowy przejmujgcy wtadze nad lokalng i amerykanska



suwerennoscig, poprzez takie dziatania, jak wojny, handel,
bankowos¢, Swiatowg walute, podatki, przejmowanie wkasnosci,
likwidacja prywatnego posiadania broni.

Na szczescie, istnieje odpowiedZ na te niebezpieczne trendy.

Jakim wspaniatym miejscem bytby swiat, gdyby kazdy akceptowat
prostg zasade moralng, zgodnie z ktdéra odrzucatby wszelkie
akty agresji. Replika na te sugestie zawsze jest taka sama:
dgzenie do takiego 1ideat*u jest zbytnim uproszczeniem,
idealizowaniem, jest niepraktyczne, naiwne, utopijne,
niebezpieczne i nierealistyczne.

Mozna na to odpowiedziel, ze przez tysigce lat akceptacja dla
rzgdowej sity uzywanej do rzadzenia ludZmi, przy posSwieceniu
wolnosci, byta postrzegana jako moralna i jedyna mozliwa opcja
do osiggniecia pokoju i dobrobytu.

Céz moze byc¢ bardziej utopijnego niz ten mit — biorgc pod
uwage skutki, zwtaszcza przyglagdajgc sie zabijaniu
sponsorowanemu przez niemal wszystkie rzady w XX wieku,
szacowanemu na setki miliony ofiar. Najwyzszy czas na powtdrne
przemyslenie wtadzy przyznanej panstwu.

Nigdy nic dobrego nie przyszto z przyznanego panstwu monopolu
na uzycie przemocy przeciwko ludziom w celu arbitralnej zmiany
ich zachowania. Wtadza taka, pozostawiona bez kontroli, staje
sie zalazkiem ohydnej tyranii. Ta metoda rzadzenia zostata
odpowiednio przetestowana i znamy jej wyniki: rzeczywistos$¢
dyktuje nam, zebysmy wyprdébowali wolnosc¢.

Powinnismy wyprobowa¢ idealistyczng zasade nieagresji i
odrzucenie wszelkiego inicjowania przemocy. Ideatly
sankcjonowanej przez rzad przemocy byty naruszane w historii i
staty sie podstawowym Zrdéditem biedy i wojen. Teoria opisujaca
spoteczenstwo bazujgce na wolnosci osobistej jest pod reka od
dawna. Nadszed* czas na zrobienie smiatego kroku i
wyprébowanie jej, zamiast robi¢ krok wstecz, jak wielu z nas
bytoby gotowych uczynit.



Dzi$ zasada habeas corpus, ustalona, gdy Krél Jan podpisat
Wielkg Karte Swobdd w 1215 roku, jest nieustannie atakowana.
Istnieje powdd, aby wierzyé, ze Internet pozwoli nam wznowid
wysitki w szerzeniu nieocenzurowanych informacji, ktore
postuzg do ograniczenia wtadzy rzadu i pomogg pokonal obsesje
wojny i panstwa opiekunczego.

Méwie tu o systemie rzadzenia sterowanym przez moralne zasady
umitowania pokoju i tolerancji.

Ojcowie zatozyciele byli przekonani, ze wolne spoteczenstwo
nie moze zaistnie¢ bez moralnych ludzi. Samo spisanie zasad
nic nie da, jezeli ludzie zdecydujg sie je ignorowac¢. Dzis
rzady prawa wpisane w Konstytucje majg niewielkie znaczenie
dla wiekszosci Amerykanéw, zwtaszcza dla tych, ktérzy pracuja
w Waszyngtonie.

Benjamin Franklin gtosit: ,tylko cnotliwi ludzie sg zdolni by¢
wolni”. John Adams zgadzat sie z nim: ,Nasza Konstytucja
zostata stworzona dla moralnych i religijnych ludzi. Jest
catkowicie nieodpowiednia dla rzadu innego rodzaju”.

Moralni ludzie musza odrzucaé¢ jakagkolwiek przemoc majgcg na
celu zmienia¢ ludzkie wierzenia czy zwyczaje.

Spoteczenstwo dezaprobujgce czy wysSmiewajgce ztota regute
wzajemnosci nie jest spoteczenstwem moralnym. Wszystkie
wielkie religie aprobujg z*ota regute. Te same standardy,
jakich wymagamy od osdéb prywatnych, powinny dotyczy¢ wszelkich
przedstawicieli rzgdu. Nie moze by¢ zadnych wyjatkodw.

Pierwszym z naszych obowigzkdéw jest zmiana samych siebie z
nadziejg, ze inni zaczng nas nasSladowac¢. Jest to nawet
wazniejsze niz praca nad zmiang rzadu, co jest zadaniem
wtédrnym wobec promowania cnotliwego spoteczenstwa. Jesli to
nam sie powiedzie, zdotamy zmienié nasz rzad.

Nie oznacza to jednak, ze dziatanie polityczne czy sprawowanie
stanowisk publicznych nie ma znaczenia. Czasami pozwala to



pchng¢ polityke w odpowiednim kierunku. Jednakze prawdg jest,
ze poszukiwanie dostepu do stanowisk w celu zwiekszenia
swojego bogactwa czy wtadzy, jest bezuzyteczne, jesli nie
nawet szkodliwe. Gdy podejmujemy dziatanie polityczne dla
realizacji stusznych celéw, oczywiste jest, ze powinnismy
unika¢ kompromiséw. Jasne staje sie tez, dlaczego koalicje, w
ktorych nikt nie posSwieca swoich zasad, sg najskuteczniejsze w
osigganiu postepu.

Aby dziatanie polityczne byto naprawde korzystne, musi by¢
skierowane na zmiane w ludzkich sercach 1 umystach — przy
Swiadomos$ci, ze cnotliwos¢ i moralnos$s¢ ludzi pozwala na
rozkwit wolnosci.

Konstytucja ani prawa same w sobie nie maja zadnej wartosci,
jesli postawy ludzi nie ulegajg zmianie.

Aby osiagnag¢ wolnos$¢ i pokdj, musimy przezwyciezy¢ potezne
emocje ludzkie. Pierwszg jest ,zazdrosc¢”, ktdra prowadzi do
nienawisci i wojny klas. Drugg jest ,nietolerancja”:, ktdra
prowadzi do bigoteryjnej i osadzajgcej polityki. Te emocje
musimy zastgpi¢ lepszym zrozumieniem dla mitosSci,
mitosierdzia, tolerancji i wolnorynkowej gospodarki. WtasSciwie
rozumiana wolnos¢ scala ludzi, zas$ wyprdbowana, staje sie
popularna.

Problemem, z jakim borykamy sie od lat, jest zazdros$¢ i
nietolerancja wobec odmiennych obyczajow i styléw zycia, ktdéra
kieruje interwencjonistami spotecznymi.

Po latach poszukiwania ,czystej prawdy” doszedtem do jednego,
mocnego przekonania. A mianowicie, ze najlepszym sposobem na
osiggniecie pokoju 1 dobrobytu dla jak najwiekszej liczby
ludzi na catym $wiecie, jest dazenie do WOLNOSCI.

Jesli uznacie to za wartosSciowg wiadomos$¢, powtarzajcie ja
wszedzie.
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