Monitor 1 komputer musi by¢
tej samej firmy
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W niejednym przetargu na sprzet wymaga sie, aby monitor i
komputer pochodzity od tego samego producenta. Jak to sie ma
do gospodarnosci i celowosci wydatkowania $rodkéw publicznych?

Wiele mozna powiedzie¢ o problemach z przetargami w IT.
Zazwyczaj styszymy o wiekszych aferach, gdzie w gre wchodza
duze pienigdze, pojawiajg sie znane nazwiska itd. Pamietajmy
jednak, ze ,przetargi na komputery” to jest cata masa
mniejszych zaméwien (np. w matych gminach). W tych mniejszych
zamowieniach moga sie notorycznie powtarzaé¢ podobne
nieprawidtowosci, ale nikt nie bedzie o tym duzo méwit bo.. nie
chodzi przeciez o wielky afere.

Jednym z ciekawych przetargowych zjawisk jest zamawianie
zestawéw komputerowych, ktdére muszg pochodzi¢ w catosci od
jednego producenta. Méwimy rowniez o tym, ze jednostka
centralna i monitor komputera majg by¢ oznaczone logiem tej
samej firmy. Zatoze sie, ze jesli posiadacie komputer
stacjonarny, najczesciej nie macie komputera i monitora tego
samego producenta, prawda? Nic dziwnego! Staraliscie sie
dobra¢ swéj sprzet tak, aby tworzyt wydajny i w miare tani
system. Nie byto sensu upiera¢ sie przy tym, aby komputer i
monitor miaty to samo logo na obudowie.

A jednak urzedy potrafig sie upieraé¢ przy monitorze od
producenta komputera. Przetargdéw stawiajgcych taki wymég by*o
w Polsce wiele. W niektdéorych przypadkach wymég zostat
porzucony, w innych nie. Dobrym przyktadem bedzie przetarg
ogtoszony przez Prokuratorie Generalng, czyli urzad stojacy na
strazy intereséw panstwa.

Na stronie Prokuratorii Generalnej znajdziecie informacje o
zamOwieniu na komputery. Wymagajacy chce, aby wszystkie
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elementy zestawu pochodzity od jednego producenta, lub byty
przez niego certyfikowane. W SIWZ czytamy réwniez, ze
,komputer stacjonarny i monitor musza pochodzi¢ od jednego
producenta”. Dlaczego?

Osobiscie pomys$latbym, Zze urzad chce kupi¢ sprzet konkretnego
producenta. Przeciez nie wszyscy producenci zaoferujg monitor
i jednostke centralng opatrzone tym samym logo. Poza tym
sprzet musi spetni¢ inne okres$lone wymogi. Nawet jes$li kilku
producentéw moze zaoferowal jednostki centralne i monitory z
tym samym logo, nie wszyscy ztapia sie w pozostatej czesci
specyfikacji.

Oczywiscie postanowitem spyta¢ Prokuratorie Generalng o to,
dlaczego wymaga monitora 1 komputera od jednego producenta. Na
to pytanie odpowiedziat* mi Pawet* Dobroczek, Radca Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa.

~Przyjete zatozenia Specyfikacji Technicznej do SIWZ na
dostawe zestawdw komputerdw stacjonarnych dotyczace
pochodzenia monitora i komputera od jednego producenta,
zdaniem zamawiajgcego w zaden sposdob nie ograniczajg
konkurencji (..) Powyzszy zaplis gwarantuje zamawiajgcemu nie
tylko obnizenie kosztéw wynikajacych z napraw sprzetu w jednym
serwisie, ale pozwala rdéwniez zaoszczedzi¢ czas niezbedny na
dokonanie diagnostyki i w konsekwencji zaoszczedzi¢ czas na
naprawe. Tym samym zapis taki nie narusza zasady uczciwej
konkurencji i realizuje potrzeby zamawiajgcego o ktérych mowa
powyzej. Z praktyki zamawiajgcego wynika, ze w przypadku
roznych producentéw zamawiajgcy zmuszony byt do korzystania z
innego serwisu dla monitora oraz innego serwisu dla komputera
(stacji roboczej) co wigzato sie z dodatkowymi kosztami oraz
dtuzszym czasem w ktérym usterka zostata poprawnie
zdiagnozowana 1 usunieta. W postepowaniu w trybie przetargu
nieograniczonego prowadzonym przez PGSP zapis ten nie naruszat
zasady uczciwej konkurencji, co potwierdzita ilos¢ ztozonych
ofert. Wykonawcy przedstawili réznorodna game produktéw pod
wzgledem technicznym (zgodnym z SIWZ) oraz ceny.”



Ach.. wiec chodzi o wygode serwisowania. To ciekawe.

Argument o kosztach serwisowania brzmi sensownie, przynajmniej
z poczatku. Jesli uwazniej sie nad nim zastanowimy, mozemy w
nim znalez¢ pewne luki. W SIWZ omawianego przetargu czytamy,
ze oferowany monitor ma by¢ dostepny z gwarancja door-to-door
na 36 miesiecy. Tymczasem komputer ma by¢ serwisowany na
miejscu u klienta. Jak w tej sytuacji mozna moéwic¢ o ,jednym
serwisie”?

Poza tym nalezatoby sie zastanowié, czy nie najtanszy bedzie
serwis komputera, monitora i drukarki zarazem? Moze najlepiej
od razu brac sprzet HP?

Pytanie brzmi, co miatby w tej sprawie do powiedzenia Urzad
Zamowien Publicznych? 0téz ten urzad od przetargdéw ma juz
swoje zdanie na ten temat, a zostato ono wyrazone w dokumencie
z rekomendacjami na temat zamawiania dostaw zestawéw
komputerowych.

Urzgd Zamoéwien Publicznych stwierdza wprost, Zze ,wymaganie, by
monitor pochodzit od tego samego producenta, co jednostka
centralna” jest zapisem niedopuszczalnym w opisie przedmiotu
zaméwienia na dostawe zestawdw komputerowych. Dodajmy w tym
miejscu, ze Urzad przedstawia tez liste zapiséw ,nie
zalecanych”, ale akurat zapis dotyczacy jednostek centralnych
i monitordow znajduje sie na liscie tych ,niedopuszczalnych”.

UZP za niedopuszczalne uwaza rdwniez wymaganie, aby wszystkie
lub czes$¢ komponentow zestawu (np. ptyta gtéwna, monitor,
klawiatura, mysz, urzadzenia peryferyjne) pochodzity od tego
samego producenta 1 byty sygnowane 1logiem producenta
komputera. Doktadnie taki wymég znalazt sie w SIWZ przetargu
Prokuratorii Generalnej.

Nie chciatbym, aby ten tekst odebrano jako prébe nakrecania
afery dotyczgcej Prokuratorii Generalnej. Nie o to mi chodzi.
Prokuratoria to tylko przyktad. Wspomniane ,niedopuszczalne”
zapisy znajdujg sie takze w innych mniejszych przetargach



organizowanych przez mniej znaczgce urzedy. Efekty sg takie,
ze w kraju notorycznie, w ramach wielu zamdéwien, stosowana
jest praktyka potencjalnie ograniczajgca konkurencje. Jak juz
wspomniatem, nie ma tu wielkiej afery, bo wszystko sie rozmywa
na wiele mniejszych spraw. Czy to znaczy, ze nie ma problemu?
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