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Jestesmy uwazani lub uwazamy sie za przeciwnikéw zwigzkéw
jednoptciowych. W szczegdlnosSci gejoéw. 0Osoby homoseksualne
nie przeszkadzajg mi, dopdéki nie poruszajg rzeczywistosScig
spoteczng i rozwoju. Gdy zaczyna ona drga¢ w innym rytmie, niz
nadanym przez heteronome, czuje sie zaniepokojona. Nie uwazam
swojej troski za bezzasadng <czy wynikajgcag z
uprzedzen. Poniewaz budowanie legalnych wiezi przekracza zycie

jednostkowe 1 wchodzi na poziom spoteczny, mam prawo
krytykowa¢ takie pomysty.

Matzenstwo to nie ramy dla realizacji seksualnej. To pomyst na
mikrosrodowisko, ktdére stanie sie bezpieczng bazg dla dzieci i
zaowocuje wzajemnym oddaniem uwarunkowanym przez
komplementarnos¢ i zobowigzanie.

TRWALOSC WIEZI

Nie godze sie na legalizacje zwigzkdw pozamatzenskich, bo
zobowigzanie matzenskie daje wielokrotnie wieksza szanse na
trwatos¢ wiezi partnerskiej (4-krotnie), a od tej trwatosci
zalezy szcze$Scie ludzi, zwtaszcza najmtodszych.

Problemu — w moim odczuciu - nie stanowig zwigzki
homoseksualne jako takie, ale ich egalitarna idea, ktoéra
rozktada matzenstwo (dla przedstawicieli genderu takie obawy
sg mitologig) na czynniki skonfliktowane z ludzka wolnoscig —
jak mozna sie wigza¢ na zawsze? Zwigzki pozamatzenskie nie
maja charakteru wytacznego. Zawsze w nich dzielimy sie z kims
lub zmieniamy porzadek rodzinny i pokoleniowy. W ich
podstawowej strukturze tkwi otwartosé¢ i sktonnos¢ do
przemijania, ktére tiumaczy¢ mozna rozng warto$cig osobowego
zjednoczenia i przezywaniem zobowigzania.
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Najbardziej zasadnicze przeszkody na drodze do petnej jednos$ci
miedzy partnerami mogg by¢ w zaleznosSci od typu
pozamatzenskiego zwigzku rézne. Ciezko méwié¢ o wytacznosci w
przypadku bigamisty 1lub biseksualisty. Niespeinienie
homoseksualisty polega na dazeniu do zblizenia z meskim
mezczyzng, a okazuje sie nim heteroseksualista. Wszystkie te
typy relacji zbiegajg sie we wspolnym mianowniku: braku
podstaw pod zobowigzanie, czyli ten etap mitosci, ktéry
najbardziej wyraza dojrzatos¢ (R. Sternberg).

OTWARTOSC I TOZSAMOSC

Formalizowanie jakichkolwiek relacji pozamatzenskich -
bigamicznych, kazirodczych, przyjacielskich, uczuciowych,
transowych, transgenderowych, heteroseksualnych konkubinatéw —
nie stuzy ludzkiej sprawie, gdyz otwiera z koniecznos$ci
zamknietg i wytgczng relacje matzonkéw przez zrdwnanie jednych
— 1stotnych spotecznie relacji z drugimi - spotecznie
nieistotnymi. Miedzy matzenstwem — wspdlnotg najdoskonalszg
dzieki komplementarno$ci a pozostatymi zwigzkami zostaje w ten
sposéb zatarta réznica. Matzenstwo jawi sie, w tym
przewartosSciowaniu, jako réwnie warte, a wiec gorsze, anizeli
jest w rzeczywistosci. Ten obraz matzenstwa dociera do
Swiadomosci ogétu, zwtaszcza mtodych ludzi, ktérzy maja sie
nan zdecydowac¢. Dyfuzja tozsamosci matzenskiej przez taka
otwartos¢, ktdéra wkracza w definicje matzenstwa jest
nieunikniona i moze sprawié¢, ze nigdy tej tozsamo$ci nie
osiggniemy, lub Zze wysitek matzonkdéw bedzie narazony na
demotywacje.

Odebranie matzenstwom wytgcznosci na zajmowanie centralnego
miejsca w polityce spotecznej dziata mentalnie. Przestaje
pracowa¢ tozsamos¢ matzenska — to jedno. Relacje miedzy
matzonkami, w rodzinie ulegajg rozproszeniu, bo granice
identyfikujgce — bedgcy fundamentem peitnej rodziny — zwigzek
mezczyzny i kobiety nie oddzielajg i nie gromadzg osobno tej
mikrospotecznos$ci. MatzenAstwo zostaje nie tylko wypchniete
sitg rzeczy z centrum politycznego, ale i oderwane od wtasnej,



pierwotnej narracji przesuwajgcej sie na skali absolutnego
oddania 1 uporzadkowania.

Taka jest idea akcji ,Mito$¢ nie wyklucza” - totalitarnie
inkluzyjna. Geje i lesbijki zyczg sobie, aby spoteczenstwo,
jak wysypisko smieci kontenerowato kazdy pomyst na mitos$¢ bez
weryfikowania jego sensu i pozytku. Przeszkody w czynnej
akceptacji gejéw nie lezg wytacznie po stronie wiekszosci,
ktéorej system odpornos$ci i komunikacji nie miesSci wszystkich
tozsamos$ci, a przed niektdérymi z nich sie broni. Amerykanski
naukowiec, Daryl Bem, diagnozuje homoseksualizm, jako
charakterystyczny dla odmiennej ptci poziom aktywnos$ci i
schematy myslowe. Problemem gejéw jest niedopasowanie ptciowe,
ktore skutecznie separuje ich od zasobdow spotecznych i
podmiotowych po stronie wtasnej ptci. Jest to tak bolesna -
dla gejow i lesbijek — przypadtos$¢, ze nie maja oni odwagi sie
z nig skonfrontowa¢. Za niedopasowanie ptciowe winig
spoteczenstwo.

Czy bedac Sciskanym przez ojca, gej czuje to samo co cédrka,
czy tez sytuuje sie bardziej po stronie chtopca? Na tym mniej
wiecej ta niespdjnos¢ z wtasnym gatunkiem ptciowym polega i
tak wkracza w kazdy zakamarek zycia, ktére sktada sie z
szeregu usystematyzowanych relacji. Geje i 1lesbijki im
zaprzeczajg, bo tatwiej jest je wyprzeé¢, niz przyznaé, ze nie
ma sie ich wyksztatconych w skryptach postepowania 1 w
obszarze psychicznym.

Chcg stac sie tacy jak wszyscy, pomijajac zasadnicze réznice,
ktéore narzuca meska i kobieca tozsamos¢ — natura.

LUDZKIE RELACJE

Matzenstwo 1 macierzynstwo (matrimonium) daje poczatek
najwazniejszym ludzkim relacjom, ktére w formule otwartej i
zaburzonej przez ptynnos¢ rél, ich wykluczanie lub rozdwojenie
uniemozliwiajg ludziom identyfikacje w systemie rodzinnym. W
zwigzkach kazirodczych jestesmy dla siebie rodzenstwem i



kochankami, w partnerstwie homoseksualnym wyklucza sie meza
lub zone, ojca 1lub matke, w zwigzkach biseksualnych
relatywizuje sie jednego z partnerdw, w zwigzkach bigamicznych
kultywuje nierdéwnos¢ ptciowg. Eliminacja kluczowych postaci
systemu rodzinnego na drodze legalizacji sytuuje nowe uktady
centralnie i réwnorzednie wobec matzenstwa, a przeciez
rownorzedne one nie sg. Nie moga tez wyreczy¢ matzenstwa. A
taka informacja ptynie z tych dziatan prawnych: matzenstwo
mozna zastgpic¢, jakimikolwiek relacjami.

Wszystkie pozamatzenskie opcje traktowatabym jednakowo za
przyktadem mieszkancéw Texasu, ktdédrzy odméwili sSwiadczen
socjalnych konkubinatom homo- i heteroseksualnym. Jest to
stuszne, bo przywraca réwnowage wynikajgcg ze sprawiedliwos$ci
w stosunku do takich samych typow relacji jak homoseksualizm
(np. biseksualnych, crossgenderowych, bigamicznych)
charakteryzujgcych sie mylonym z mit*oScig uczuciem i w
stosunku do matzenstwa, ktdédre integruje wuczucie z
zobowigzaniem.

SPRAWIEDLIWOSC

Jezeli chcecie rozchwia¢ spoteczenstwo, odrzudécie
sprawiedliwos¢, od ktdrej wychodzi kooperacja, bo réwnosc¢ nie
wystarcza. Musi jej towarzyszy¢ sprawiedliwos¢. ROwnos¢
organizuje zycie jednostek, sprawiedliwos¢ uczy kooperacji
miedzy ludzZzmi. Wspdélnota polityczna - jezeli nie jest
zanarchizowana - sprawiedliwie rozktada naktady dajac
podwaliny pod stosunki spoteczne i planuje wspolng przysztosc,
ktéra socjologowie nazywajg strategis.

MatzeAstwa ponoszg gtdéwny ciezar owych dwdéch zasadniczych
watkow zycia spotecznego: reprodukcji i wspétpracy. Geje i
lesbijki, nawet tam gdzie mogg, nie przejmujg zadan ztozonych
gtownie na osobach heteroseksualnych. Nie sg zainteresowani
weztami matzenskimi i wychowaniem dzieci. W kazdym razie w
skali populacji LGBT takie zainteresowanie jest wielokrotnie
mniejsze. Nie posiadajg kompetencji i wiekszos¢ gejow 1i



lesbijek — wbrew temu co pisze sie i méwi — kompetentna sie
nie czuje. (Istnieje silny zwigzek miedzy sprawczoscig, a
ochoczoscig w podejmowaniu okres$lonych zadan).

Odsetek wychowujgcych dzieci mezczyzn 1 kobiet
heteroseksualnych, gejow i lesbijek (Zrédto:
joeclark.org/gaymoney/findings/):

— zamezni, zonacil hetero: 42,0%

— niezamezni, niezonaci hetero: 42,1%
— geje: 11,8%

— lesbijki: 23,9%

Po c6z wywracal¢ porzadek prawny skoro przywilej matzenski i
tak nie obejmuje statystycznej masy gejéw? Czyz nie jest to
rozstrajanie funkcjonalnos$ci spotecznej? Bo koszta tego
eksperymentu, ktéry skutkuje rozpadem wiezi miedzy ludzZmi sa
ogromne. Czy warto igrac¢ z ludzka tozsamos$cig dla tak
niewielkiej grupki?

RZECZ W DEFINICII

Sledzgc informacje ze $éwiata wyraznie dociera do naszej
czytelniczej Swiadomosci dgzenie do zniesienia definicji meza,
zony, mamy, taty, syna, coérki.

Kiedy nie ma granic definicyjnych, zatracajag sie i tresci. Za
utratag poje¢ osobowych kroczy zanik wiezi miedzy osobami.
Karykatura relacji wypiera albo relatywizuje interakcje w
rodzinie gniotgc je w piekietku absurddéw, tak jak to czyniag
przeobrazenia z mezczyzny w kobiete, nastepnie w lesbijke np.
sedzi Kolakowski.

Refleksji nad ptciowo$cig nie przeprowadzi wystarczajgco
gteboko kto$ wychowany na genderze lub tym bardziej rozumujgcy
w kategoriach transgenderu. Kwestie p*ci nalezatoby podjgc¢ z
punktu widzenia personalisty, respektujgc wartos¢ struktury,



a nie samego tylko procesu. Tozsamo$¢ osob jest dla
personalisty przede wszystkim potencjatem wyzwalanym w
ustalonej strukturg interakcji. W postnowoczesnosci tozsamos¢
ulega ciggtej przemianie 1 o tyle jest wazna, o ile nie
wyklucza niczego, nie stawia granic. Jakby sama otwartos¢, a
wiec i zmiennos¢ dawata jej gtebie i znaczenie.

W definicji matzenAstwa zbiegajg sie wiec tozsamos¢, domkniecie
i spéjnosé, relacyjnosé¢ i interakcje zwigzku mezczyzny i
kobiety. (Tak jak w zwigzkach pozamatzenskich otwartos¢,
niesp6jnos¢, niezobowigzanie). Redefinicja matzenstwa -
wymuszona przez zréwnanie ze zwigzkami homoseksualnymi, a wraz
z nimi z kazdg relacjg sygnowang Samym uczuciem — pocigga za
sobg szereg zmian oddalajacych od siebie mezczyzne i kobiete.

KOCHAJACY RODZIC

Matki i ojcowie eksponowanych na plakatach dzieci kochajg je 1
dlatego z nimi pozuja. Co to bytaby za mitos$c¢, gdyby
akceptowata wszelkie zachowania? Nie musi by¢ to ocena zwiagzku
syna geja. Wystarczy popatrze¢ na funkcje rodziny w
przeprowadzaniu dzieci przez kryzysy matzenskie. Jezeli cérka
powie ojcu: tato znalaztam nowe ciacho, to predzej ustyszy
wszystko to, o czym chciataby zapomniel. ,Zastandw sie,
przemysl. Pomy$l ile bélu sprawisz dzieciom”.

Rodzice gejoéw i lesbijek nie muszg zna¢ statystki rozpadu
zwigzkéw jednoptciowych i przemocy domowej, zeby obawiad sie
tendencji homoseksualnej u swoich pociech.

Zaden rozsadny rodzic — nawet ten szachowany poczuciem krzywdy
i winy (wasnym) — ktéory pragnie szczescia dla swojego
potomstwu, nie zyczytby dziecku homoseksualnej S$ciezki
rozwoju. Rozwdj homoseksualisty jest aberracjg, czy to na
poziomie biologicznym, czy Srodowiskowym. Nierdwnorzedne jak
sama etiologia homoseksualizmu sg zjawiska spoteczne zwigzane
z homoseksualizmenm.

— Decyzja o wspoétzyciu dorostych osd6b zawsze rodzi takie same



konsekwencje spoteczne, kulturowe i ekonomiczne — méwig do nas
z plakatu genderowi geje i lesbijki. Méwig nieprawde.

PODSUMOWANIE

Staratam sie odpowiedzie¢ na pytanie, co takiego jest w
matzenstwie, Zze jest ono wartos$ciowsze. Prébowatam tez
objasni¢ dlaczego ,to” jest w matzenstwie. Jakiekolwiek inne
odpowiedzi spoteczenstwo odnajdzie jest pewne, ze ta
instytucja dziata i jest potrzebna. Czy jest sens jg zmieniac,
ostabia¢ i zréwnywal (redefiniowac)?
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