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Koncepcja Miedzymorza umacnia sie w polityce polskiej, o czym
Swiadczy jednoczesna publikacja dwoch totalnych krytyk tej
idei — jedna z punktu widzenia niemieckiego, druga -
rosyjskiego.

W ,Rzeczpospolitej” ukazat sie tekst Jedrzeja Bieleckiego
»Mrzonka Miedzymorza”[1l], w ktérym autor dowodzi, ze miedzy
krajami Europy Srodkowej istniejg zbyt duze réznice intereséw,
by mégt zrodzi¢ sie miedzy nimi sojusz, a zblizenie wynika
jedynie z oporu przed pogtebianiem integracji. Ergo: nie ma
zadnej alternatywy dla strategicznego sojuszu z Berlinem.

Z kolei w ,Mysli Polskiej” ukazat sie tekst Antoniego
Koniuszewskiego ,Miedzymorze? A co to jest?”[2], w ktorym
autor przekonuje, ze nie mamy realnych atutéw, by przyciggnad
do idei Miedzymorza Ukraincéw i Biatorusindw, wiec stoimy
przed dwoma mozliwymi scenariuszami: akceptujemy konfederacje
czy inng forme wchtoniecia wschodnich S*owian przez Rosje,
ktéra dzieki temu odzyskuje pozycje mocarstwowag, w
konsekwencji czego Polska bedzie zalezna od Kremla, lecz
bedzie traktowana jako sojusznik i brama do Berlina, albo tez
bierzemy udziat w dalszym odrywaniu Ukrainy i Biatorusi od
Rosji, w konsekwencji czego Polska zostataby okrgzona od
wschodu koloniami niemieckimi, co bytoby niebezpieczne dla
naszego rozwoju.

W istocie obie opcje rezygnacji z Miedzymorza jawig sie jak
zamienianie siekierki na kijek.

Jesli zrezygnujemy z Miedzymorza, by nie robi¢ opozycji
Niemcom w Unii, wéwczas pozostajemy jedynie dla Niemiec dawca
organdw i innej taniej sity roboczej. Dla Niemiec nie jestesmy
realnym partnerem, co doskonale pokazata pierwsza dekada w
Unii, kiedy utrgcano i hamowano strategiczne inwestycje


https://wolnemedia.net/miedzymorze-rosja-i-niemcy/

polskie, ktore pozwolityby nam rozwing¢ skrzydta. Niektorzy
wskazuja, ze zbudowano przeciez autostrady — tyle ze to drogi
dla Niemcdéw, bo nie dos¢, ze zdemolowano przy nich polska
branze budowlang, to jeszcze ceny poruszania sie po owych
autostradach sg iscie niemieckie. Dla Niemiec mozemy by¢ w
Unii partnerem tylko w sojuszu srodkowoeuropejskim.

Jesli zrezygnujemy z Miedzymorza, by nie robi¢ Rosji probleméw
z odbudowg mocarstwowej pozycji w Europie, to sitg rzeczy albo
dojdzie do nowego trwatego podziatu stref wptywu w Europie,
albo — co réwnie prawdopodobne — do kolejnej konfrontacji
miedzy Rosjg a Niemcami o pozycje hegemona w Europie. A ze
Polska lezy miedzy oboma tymi krajami, to pewnie zndw bedzie
najbardziej poszkodowana w zwigzku z tg konfrontacja.

Generalnie wiec widac¢, ze zadna opcja rezygnacji z Miedzymorza
nie brzmi atrakcyjnie. OczywisScie owa nieatrakcyjnos¢ po
czeSci wynika z tego, ze obecne s3a u nas wptywy i Rosji i
Niemiec, przez co jestesmy nieco w rozkroku, co ogranicza nam
korzystanie z owocéw sojuszu strategicznego z jednym z
sgsiadéw. Czysto teoretycznie wiec mozna sobie wyobrazié¢, ze
peten sojusz z Niemcami lub peten sojusz z Rosja moégtby
przynies¢ nam lepsze owoce niz owa kresowa potowicznosc.

Tyle Zze historia nie wspiera zadnego z tych kierunkéw
myslenia. Przez wiekszos¢ naszych dziejéw bylismy
skonfliktowani tak z Rosja, jak i z Niemcami. Teza o
nawigzaniu $cistego sojuszu musi by¢ traktowana jako teza o
charakterze nadzwyczajnym 1 jako taka powinna by¢
argumentowana nadzwyczajnymi argumentami.

Méwigc inaczej: gdyby Niemcy lub Rosja zamierzaty uczynic z
Polski uczciwie traktowanego sojusznika, powinny by¢ znacznie
bardziej przekonywajgce dla Polakéw. S3 to kraje na tyle
doswiadczone historycznie, ze zdajg sobie sprawe, ze
pogrézkami wiele w Warszawie nie zdzia*aja, ze powinny z czyms
przyjsc.



W przypadku Niemiec mogtoby to by¢ zablokowanie Nord Stream 2
czy koncesje w rygorach polityki klimatycznej. W przypadku
Rosji takim gestem bytoby szybkie zwrécenie wraku Tupolewa czy
korzystniejsze ceny surowcdéw energetycznych. Tymczasem z obu
tych kierunkéw styszymy jak dotad gt*déwnie pogroéozki i
reprymendy. To nie zadziata, i powinni to wiedzied.

Zapamietajmy zatem, ze nadzwyczajne twierdzenia wymagaja
nadzwyczajnych dowoddéw, tymczasem zas w Swietle wielowiekowych
doswiadczen historycznych ze strony Niemiec i Rosji
przychodzity gtéwnie proéby podboju. Wspdlny wzrost przychodzit
niemal bez wyjatku kiedy kierowalidsmy sie ku Srodkowej
Europie.

Owszem, nie mamy obecnie wielu atutdw ani szczegdélnej mocy
przyciggajacej, ale przeciez tysigc lat temu tez nie mielismy,
a nawet wedtug niektérych nie istnielismy. Stworzyt nas
dopiero sojusz strategiczny, cho¢ niezbyt trwaty z Czechami, w
wyniku ktérego zatrzymalismy pochdd Niemiec na wschéd. Umocnit
nas nastepnie trwalszy juz sojusz z Wegrami. I w koncu sojusz
z Litwg zbudowat pozycje mocarstwa Srodkowoeuropejskiego.

Polska istnieje i zakwita w Srodkowoeuropejskich sojuszach
strategicznych.

Bielecki w Rzeczpospolitej wyliczyt szereg barier pomiedzy
dzisiejszymi krajami sSrodkowej Europy, ktdére wedtug niego
przekreslajg dorzecznos¢ koncepcji miedzymorskich. Tyle ze owe
bariery i rozbicie Srodkowej Europy miedzy Wschéd i Zachéd
wynika nie z racji obiektywnych i geopolitycznych, lecz
przygodnych i przejsciowych. Nade wszystko wynika to wtasnie z
rozbicia i braku mysli sojuszniczej w Srodkowej Europie. A bez
tej myéli stabym krajom Europy Srodkowej nie pozostaje nic
innego jak przyspawanie sie do Niemiec lub Rosji. Jedynie
Polska jest na tyle silna, ze tkwi w rozkroku niemiecko-
rosyjskim. I wtasnie dlatego Polska to obiektywnie rzecz
biorgc jedyny kraj, ktory moze uruchomié proces integracyjny
Europy Srodkowej.



Bielecki zauwaza, ze aktualna sktonno$¢ Wegier ku Rosji wynika
z braku dostepu do morza, nie mogg wiec zbudowa¢ sami
gazoportu i uniezaleznia¢ sie surowcami energetycznymi od
Rosji. Przez lata naciskali na sgsiednig Chorwacje, by
wybudowata u siebie gazoport, lecz bez skutku, wiec Orban
zrobit to co musiat 1 zgodzit* sie na atom na rosyjskich
kredytach.

Projekt $rodkowoeuropejskiego korytarza gazowego Péitnoc-
Potudnie jako projekt unijny istnieje od lat 1 opiera sie na
koncepcji budowy trzech gazoportéw, ktdére nastepnie maja
zosta¢ potgczone gazociggami: LNG Swinoujécie, wyspa Krk
(Chorwacja) oraz Konstanca (Rumunia). W ten sposdb Europa
Srodkowa planuje zespolenie potencjatu gazowego trzech mérz:
Battyckiego, Adriatyckiego i Czarnego. Projekt ten solidarnie
blokowali Niemcy i Rosjanie.

W sposob typowy dla siebie, czyli za pomocg ekonarracji.
Gazoport w Swinoujéciu miat niekorzystnie wptywaé na dobrostan
meklemburskich nietoperzy[3]. Oczywis$cie ekologia to jak
zwykle zastona dymna. Niemcom nie podobato sie to, ze
Swinoujécie bytoby konkurencja wobec niemieckiego terminalu
regazyfikacyjnego w Rostocku (150 km od Swinoujscia). W
efekcie porozumieli sie z Rosjg i walneli nam pod Swinouj$ciem
mato sensowny ekonomicznie projekt Nord Streamu, ktéry
ograniczyt mozliwe zanurzenie statkéw z LNG do 13,2 m, tym
samym ograniczyt mozliwo$¢ rozwoju tego projektu.

W efekcie Polska przymierza sie do budowy Kkolejnego
gazoportu[4], tym razem w Trdéjmiescie, ktdéry bedzie bardziej
odporny na blokowanie przez koncepty rosyjsko-niemieckie.

Do budowy swojego gazoportu zabiera sie obecnie takze
Chorwacja. Ma ona o tyle lepsza sytuacje niz pozostate czesci
Europy Srodkowej, Ze jest najmniej uzalezniona od zewnetrznych
surowcOw, np. gaz w 2/3 ma swlj. Tym niemniej teraz kiedy
pojawita sie realna szansa na Miedzymorze, zaczynajg sie
urealnia¢ takze projekty gazoportu na Krk, ktory mogtby



zasili¢ takze i Wegry. Tym niemniej wtadza jest tam nie tak
jednolita, jak obecnie w Polsce czy na Wegrzech, wiec brakuje
stanowczego i jednolitego gtosu w polityce energetycznej jako
strukturze Miedzymorza. 0 ile bowiem prezydent Kolinda Grabar
Kitarowi¢ wywodzgca sie z Chorwackiej Wspdlnoty Demokratycznej
zapewnia w Polsce[5], ze Chorwacja bedzie budowata gazoport, o
tyle juz minister gospodarki wywodzacy sie z mniejszo$ciowego
koalicjanta, niemieckojezyczny Tomislav Panenic¢[6], martwi
sie, ze ptaki beda musiaty sie przeprowadzi¢ nieco dalej i
kombinuje, by pozbawic¢ te inwestycje strategicznego statusu.

Wida¢ tutaj jak wazne jest, by g*os Warszawy brzmia%
zdecydowanie, by wyeliminowa¢ ten opdr materii, ktéry wktadaja
nam w szprychy sasiedzi tak ze Wschodu, jak i z Zachodu,
zatroskani o to, ze Europa Srodkowa moze sie wybi¢ z pozycji
wasala na pozycje partnera.

Trzeba podkresli¢ o co toczy sie gra: nie o to, jak usitujag
nam wmoéwi¢, ze tworzymy coS$S antyrosyjskiego lub
antyniemieckiego. Rzecz idzie o partnerstwo. Tylko bowiem jako
Miedzymorze Europa Srodkowa moze by¢ partnerem tak dla Rosji
jak i Niemiec i swoje stosunki utozy¢ harmonijnie.

Miedzymorze to zatem taki projekt Europy, w ktdérej jej
neoimperialistyczna wschodnia flanka jest oddzielona silng
strefg buforowg od postimperialistycznej zachodniej flanki.

Sgdze, ze nie mamy tutaj sensownej alternatywy. Jesli nie
powstanie Miedzymorze to moze krotkofalowo Niemcy i Rosja
osiggng lepsze korzysci. By¢ moze nawet podziela sobie Europe,
lecz bedzie to stabilnos¢ krucha, ktdra najpewniej zakonczy
sie konfrontacjg, ktdéra stanowi realne ryzyko dla Niemiec,
gdyz Rosja nie moze sobie pozwolic¢, by europejski rynek zostat
przejety przez tafAszy gaz i rope z Iranu czy Azerbejdzanu.
Rosja moze wiec byc¢ skazana na coraz mocniejszg walke o
kontrole Europy.

Miedzymorze jest zatem szansg na ocalenie projektu integracji



europejskiej na zasadach partnerskich. Nie dajmy sobie wméwid,
ze to jakas$ szpica antyrosyjska lub antyniemiecka. To raczej
Niemcy i Rosja nazbyt sie przyzwyczaity do stabej Europy
Srodkowej, na ktérej to stabos$ci opieraja swoja ekspansje, nie
zawsze partnersky.

Silna Europa Srodkowa nie napadnie na Moskwe czy Berlin,
przeciwnie moze dgzy¢ do pokojowych i partnerskich stosunkdw.
Moze tez staraé¢ sie kompensowa¢ Rosji przynajmniej czeSciowg
utrate rynku surowcowego za pomocg innych mechanizméw
wspbétpracy gospodarczej. Silniejsze gospodarki Europy
Srodkowej moga by¢ bardziej otwarte i chtonne na inne produkty
rosyjskie.

Z drugiej jednak strony nie mozemy przeciez bra¢ na siebie
dZzwigania stabosci gospodarczych tego kolosa na glinianych
nogach, ktéry nazbyt uzaleznit swg gospodarke od paliw
kopalnych.

Rosja lubi sie dzis na Zachodzie kreowa¢ na ostoje
jednorodnosci kulturowej Europy przed naporem muzuimanskim,
walac jak w beben w polityke multikulturowa Europy Zachodniej.
Tymczasem Rosja jest bardziej multikulti niz jakikolwiek Kkraj
europejski. Rosja jest dzi$ najbardziej niejednorodnym
kulturowo i etnicznie krajem Europy. Vladimir Putin, ktéry
kreuje sie na lek wobec choroby europejskiego
multikulturalizmu i islamizacji, kilka miesiecy temu w Moskwie
brat udzia* w uroczystym otwarciu najwiekszego meczetu
Europy.[7]

Sama stowianskos¢ Rosji jest rowniez problematyczna, np.
polski etnograf Franciszek Henryk Duchinski[8] argumentowat,
ze Rosjanie bardziej opieraja sie na etnosie turanskim i chod
przyjeli powierzchowne cechy kultury stowianskiej (jezyk,
religia), to w istocie jej formy wyrazu sa juz ,mongolskie”.
Kultury stowianskie sg znacznie mniej imperialistyczne i
bardziej demokratyczne. Nalezy tez pamietal, ze ideologia
panslawistyczna nie narodzita sie w Rosji, lecz w Europie



Srodkowej, w Czechach, i przez Rosje zostata jedynie
anektowana 1 przeflancowana na projekt imperializmu
rosyjskiego. Dopiero po tym przeflancowaniu Polacy odwrécili
sie od tej ideologii. W reakcji na owo wypaczenie panslawizmu,
wiek p6zniej w Czechach powstat ruch neoslawistyczny, ktory
byt krytyczny wobec rosyjskich zgdan dominacji nad innymi
Stowianami. Neoslawizm zaktadat, ze wspdélnota Stowian ma by¢
demokratyczna i oparta na jedynie luznym zwigzku z Rosja. Jego
przedstawicielami byli Masaryk, ale i wczesny Dmowski.

Dzi$ najbardziej jednorodnym etnicznie i kulturowo krajem
Europy jest Polska. Wobec swoich doswiadczen historycznych
Polska powinna miec¢ petne prawo do zachowania takiego statusu,
a przynajmniej do autonomicznego i w peini samodzielnego
zdecydowania o ewentualnych jego modyfikacjach.

Polska obecnie dojrzewa do tego, by reaktywowaé¢ idee
Miedzymorza — na poczatku w ramach Unii Europejskiej. Nie ma
sensu wyliczanie réznic miedzy krajami Europy Srodkowej, gdyz
ten stan jest jedynie odbiciem braku integracyjnej mysli i
szukania rozwigzan zastepczych juz nie tyle do rozwoju, co do
przetrwania.

Przy czym nie jest to jakas$ ekstrawagancja czy megalomania,
lecz swoista konieczno$¢ polityczna. Przeciez gdyby Ukrainie
byto dobrze z Rosjg to nie szukataby alternatyw. Tymczasem
Ukraina wespdét z Rosjg nie rozkwita, lecz wegetuje i powieksza
fortuny oligarchéw. Gdyby Polsce by*o dobrze z Niemcami, to
nie szukataby alternatyw. Przeciez nadzieje zwigzane z Uniag
byty ogromne. W ostatnich latach mielid$my rzady opcji
niemiecko-rosyjskiej w polskiej geopolityce i efekty sg dos¢
wyrazne: mtode pokolenie z prowincji uciekt*o do Anglii, a
reszta data pierwszy w dziejach przypadek rzadéw
jednopartyjnych w systemie proporcjonalnym dla formacji
forsujgcej gruntowng przebudowe polskiej polityki, jak 1
systemu.

Nie chodzi tutaj o to, by opcje niemiecko-rosyjskg zastgpi¢



opcjg rosyjsko-niemieckg, poniewaz aktualne znaki na niebie i
ziemi wskazujag, ze zmiana ta nie bytaby sensowna. W 1050
rocznice panstwa polskiego powinni$my sobie przypomnied
doktadnie ten kierunek, ktdéry dat nam juz wielki sukces
geopolityczny: kierunek sSrodkowoeuropejski.

Oczywiscie trzeba pamietac o wszystkich stabosciach projektu
sarmackiego, jak i usitowan Pitsudskiego. Z pewnos$cig nie
powinnismy o tym mys$le¢ w ten sposéb:

Powinnismy o Miedzymorzu mysle¢ w ten sposob:

Tym bardziej, ze obecnym jego zalgzkiem jest niezgoda na
radykalng unifikacje kulturowg w ramach Unii.

Gdy nam sie to uda, to istnieje duza szansa, ze ten nowy
projekt moze by¢ trwalszy niz poprzedni, gdyz znacznie lepiej
mozemy dzi$ przewidziec jego stabos$ci, by je wyeliminowacl.

By jednak to sie udato, tego rodzaju mysSlenie musi stad¢ sie w
Polsce powszechne. By Miedzymorze sie udato, Polacy muszg w
nie wierzy¢. Wiara nie gwarantuje wprawdzie sukcesu, lecz
niewiara gwarantuje porazke.

Miedzymorze musi wiec najpierw wygra¢ w polskiej Swiadomosci,
by zmienito Europe Srodkowa.
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