Miedzymorze - %acznik nowego
dwubiegunowego Swiata

17 czerwca 2016

Czy zis$ci sie idea Pit*sudskiego na odbudowe potegi dawnej
Rzeczypospolitej? Trwajgce wtasnie przesilenie na arenie
globalnej stwarza po temu okolicznosci tak sprzyjajace, jakie
nigdy dotad nie zaistniaty od upadku — pod presjg rosyjsko-
germanska — projektu Rzeczypospolitej.

SMOK WYCHODZI Z UKRYCIA

Szansg tg jest migracja centrum ekonomicznego Swiata ku Azji.
Obudzenie sie Azji to jakby stworzenie zwielokrotnionej
Europy. I Azje mozemy opisywa¢ analogicznymi kategoriami.

Jak w 2014 pisat Woloh: ,Rozw6j Azji jest globalnym fenomenem
XXI wieku. Nie mozna nie docenia¢ przeobrazenia Chin z niebytu
w drugg Swiatowg potege gospodarczg, a wedtug prognoz do roku
2030 pierwszg na Swiecie gospodarke. Jednakze to nie Chiny
byty innowatorem tych procesdw. Wczesniej podobny skok
ekonomiczny (cho¢ nie w takiej skali) dokonat* sie w Japonii i
Korei Potudniowej. Nastepnym panstwem w kolejce po Chinach sa
wcale nie mniejsze Indie. Wspomniany wczesniej Brzezinski nowag
azjatycka rzeczywistos¢ porownuje do rozktadu Europy przed I
wojng Swiatowg: rozwijajgce sie Chiny niezadowolone z
otrzymywania resztek z panskiego stotu, jak niegdys$s
przebudzajgce sie kajzerowskie Niemcy; Indie, ktére juz kiedys
przegraty w otwartym konflikcie =z Chinami, wusilnie
przypominajg Francje po klesce w wojnie francusko-pruskiej w
1870 roku; wyspiarska Japonia przypomina Wielka Brytanie -
probuje ingerowa¢ i wptywaé¢ na procesy zachodzace na
kontynencie; a z boku stoi jak i w ubiegtym stuleciu -
zagrozona wybuchem kolejnego wewnetrznego konfliktu Rosja. Nie
nalezy Smiertelnie obawia¢ sie wyzej opisanych analogii. W
odréznieniu od Europy panstwa azjatyckie majg wielowiekowa
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tradycje balansowania w takim po*ozeniu. Jesli w historii
Europy rekordowy okres bez wojen wynosi sto lat, to w
wielowiekowej azjatyckiej tradycji politycznej wystepowaty
okresy trzystu lat pokoju”.[1]

Obudzenie sie azjatyckiego olbrzyma nie oznacza wcale, ze
potega strefy atlantyckiej naraz wyparuje. Swiat stanie sie
bardziej dualny. Z jednej strony Europa i Ameryka Pdéinocna. Z
drugiej Azja Potudniowa. Do tej pory centrum handlowo-bankowe
Swiata lokowa*o sie na 1linii City of New York — City of
London, czyli na zachodnim wybrzezu Europy i wschodnim
wybrzezu Standéw. Linia Nowy York-City jest Srodkiem spinajagcym
strefe atlantycka.

Gdzie bedzie nowy Srodek spinajacy nowy dualny swiat?
Geopolityka nam podpowiada, ze moze to by¢ Polska.
PIVOT NA PACYFIK

Na pierwszy rzut oka wydaje sie, ze wprost przeciwnie: centrum
Swiata odjedzie daleko na Pacyfik. Wszak w 2011 w ,Foreign
Policy” sekretarz stanu Hillary Clinton ogtosita tzw. pivot na
Pacyfik[2], czyli wielki zwrot ku regionowi Pacyfiku, gdzie
majg sie rozstrzygal przyszte losy Swiata.

Tyle ze pivot na Pacyfik w zadnym razie nie oznacza, ze
Pacyfik staje sie nowym %*gcznikiem nowego dualnego sSwiata.
Przeciwnie, Pacyfik staje sie nowym, najbardziej zapalnym
osrodkiem konfliktu miedzy dwoma konkurentami do globalnej
dominacji: USA i Chinami.

Pacyfik spina, ale wtasnie gtéwnych wrogdéw, czyli staje sie
nowym polem bitwy, gtdéwng strefa zgniotu. Dla Polski to
fenomenalna wiadomos$¢, gdyz przez ostatnie kilkaset lat to
mysmy byli takag strefa zgniotu. Gtéwne konflikty Swiatowe w
ostatnim wieku to konflikty miedzy wschodnig i zachodnig
Europg. Gtdéwne imperia europejskie — Niemcy i Rosja w obu
wojnach sSwiatowych stawaty przeciw sobie, a my jako kraj



lezgcy miedzy nimi najbardziej na tym obrywalismy, najbardziej
nas niszczono.

Region Pacyfiku nie stanie sie centrum Swiata, tak jak Polska
nie stata sie centrum sSwiata przez to, ze to u nas byty gtdéwne
teatry wojny. Centrum Swiata stanie sie region spoza gtdwnego
teatru konfliktu. Potega USA wykluta sie z tego, ze Stany
trzymaty sie na uboczu tych wielkich konfliktdéw, nie staty sie
teatrem wojny, lecz potrafity wejs¢ do gry, kiedy imperia
europejskie sie wykrwawity.

JEDWABNY LACZNIK

Dzis *gcznik nowego dualnego Swiata stworzy Nowy Jedwabny
Szlak, ktéry ma potaczy¢ Azje z Europa Zachodnig czyli ze
strefg atlantycka — poza gtéwnym teatrem konfliktu. Jesli
potgczymy kraniec strefy atlantyckiej na wschodnich wybrzezach
USA z krancem strefy azjatyckiej na wschodnich wybrzezach Azji
— ale poprzez strefe spoza teatru zgniotu, czyli poprzez
Europe a nie Pacyfik — to ladowo-geograficzny Srodek miesci
sie gdzie$ miedzy Warszawg a Minskiem. Generalnie pretendentem
do takiego $rodka jest Europa Srodkowa. A w niej
najsilniejszym krajem jest Polska.

Generalnie Nowy Jedwabny Szlak to wielka szansa dla catej
Europy na odzyskanie sity — wtasnie jako %*acznik dwdch
wielkich stref dualnego sSwiata. Nowy Jedwabny Szlak to dla
Europy szansa na przetamanie podziatu atlantyckiego Swiata (w
ktérym czes¢ amerykanska byta centrum, za$ czes$¢ europejska
stabszym ogniwem). W nowym podziale Swiata to Ameryka moze sie
sta¢ bardziej peryferyjna. Europa moze odzy¢.

Mamy sk*onnos$¢ za Europe uwaza¢ tylko jej zachodnig czes¢,
podczas kiedy Europa to kontynent wiekszy niz USA,
rozciggajacy sie az do Uralu.

PANSTWO SRODKA EUROPY

Pozostaje jednak kwestia nowego centrum Europy.



Geografia wskazuje mocno na Europe Wschodnig. Potencjalnie
takim centrum mogtaby sie sta¢ Moskwa — najwieksze miasto
europejskie. Bytoby to bardzo realne, gdyby jednak Rosja
ograniczata sie do Europy, czyli gdyby nie wychodzi*a poza
Ural. Rosja to jednak najwieksze terytorialnie panstwo Swiata
z proporcjonalnie malutka liczbg ludnosci, czyli generalnie
wielki kolos na bardzo glinianych nogach. Potegi azjatyckie w
Rosji widzg raczej potrawe w dalszej ekspansji, anizeli
kandydata na budowe *gcznika miedzy Azjg a strefg atlantycks.

Chiny, ktére dotad kredytowaty USA, a obecnie zamierzaja
przekierowa¢ swOj potencjat na budowe Nowego Jedwabnego
Szlaku, ktory pdéki co rozkwita jako chifska idee fixe, nigdy
nie pozwolg na rozwdj potegi rosyjskiej za pomoca tego
projektu, gdyz nie sg na tyle krdotkowzroczni, by wyhodowad
sobie przyszty problem na pétnocy. Przyszty, gdyz po
zbudowaniu ,jedwabnego” tgcznika miedzy strefg azjatycka 1
atlantycka, skoncentrujg sie na kwestii najbardziej
perspektywicznej: ,Drang nach Sybir”, czyli odzyskaniu
ohistorycznych chinskich ziem”. Rosja nie jest w stanie
zbudowa¢ tam realnej cywilizacji, Chiny natomiast moga, gdyz
majg odpowiedni potencjat ludnoSciowy. Chiny chcg ozywic
Syberie.

Dlatego na centrum Jedwabnego Szlaku Chiny typuja region
lezgcy nieco dalej na zachdd.

Naturalnie, Chiny nie planuja stworzy¢ w Polsce nowego Srodka
$wiata, gdyz sami sie uwazajag za PanAstwo Srodka $wiata.
Niemniej jednak mimowolnie mogg nam pomdc w stworzeniu takiego
projektu, jesli sami usSwiadomimy sobie ten potencja%
geopolityczny.

W takim uktadzie $wiata to Chiny sa jego Srodkiem.

W takim uktadzie — panstwem Srodka moze by¢ Polska.
I temu wtasnie powinien stuzy¢ projekt Miedzymorza jako
centralnej infrastruktury komunikacyjno-transportowej Nowego



Jedwabnego Szlaku.

Tak projekt Miedzymorza postrzega polski geopolityk Jacek
Bartosiak, wedtug ktdorego nie powinno by¢ ono rozumiane jako
antyrosyjski projekt militarny (koncepcja amerykanska, ktdérej
0sig jest Polska i Rumunia), lecz gospodarczy, polegajacy na
tym, ze: ,Polska zwraca sie w kierunku rynkdéw lagdowych:
Ukrainy, Biatorusi, Kaukazu, Turcji. Dzi$ gospodarczo jestesmy
zwréceni w kierunku strefy brzegowej Europy Zachodniej, i
prawie nikt u nas nie chce robi¢ intereséw w Kazachstanach i
innych Kirgistanach. Zwrécenie sie w tym kierunku
spowodowatoby naturalne przycigganie Ukrainy 1 Biatorusi do
Polski, jeszcze mocniej kotwiczytoby u nas takze amerykanskie
interesy, ponadto zaczetoby oddziatywa¢ na Turcje, ktéra
zaczetaby coraz cze$Sciej sie z nami spotykac, by rozmawiac o
roznych inicjatywach. Gdyby do tego powstat Jedwabny Szlak, to
nasz pomost kotwiczyiby caty handel z Azji, %*aczgc Turcje,
basen Morza Czarnego, Morze Ba*tyckie ze zlewnig Oceanu
Atlantyckiego. Potencjalnie projekt Miedzymorza jako koncepcja
geopolityczno-gospodarcza, ze zdolno$Scig do projekcji sity,
moze odwroci¢ skutki dualizmu po odkryciach geograficznych,
ktéory dotad przesgdzat o tym, ze Europa Wschodnia jest zawsze
biedniejsza i dostarcza potproduktdéw, surowcéw i ludzi do
Europy Zachodniej.”[3]

Jesli bedziemy mysle¢ o Miedzymorzu w takich kategoriach,
musimy przede wszystkim pamietaé, ze absolutnie nie chodzi
tutaj o wybdér miedzy Chinami i USA, lecz o role $rodka nowego
Swiata, o role pomostu miedzy dwoma dualnymi i napietymi jego
czeSciami. Trzeba sie zachowywa¢ tak jak Indie, ktdére nie
wiedzg kto w konflikcie USA-Chiny wygra gre o dominacje i nie
wigzg sie przeciwko zadnemu. Polska nie moze wiec wystepowad
ani przeciwko USA, ani przeciwko Chinom, z oboma jednak
powinna gra¢ gre geopolityczng, by wygra¢ sw6j los na loterii,
czy moze raczej — by wyjs¢ przeznaczeniu naprzeciw.

WIDMO SOJUSZU NIEMIECKICH TECHNOLOGII Z ROSYJSKIMI SUROWCAMI



Sgdze nawet, ze mozna jak najbardziej potgczyd¢ i
zsynchronizowa¢ obie pozornie konkurencyjne koncepcje
Miedzymorza: te amerykanska i te chinska. Sadze, Ze nie ma
miedzy nimi w istocie sprzecznosci!

Co wiecej dla Chin amerykanskie Miedzymorze réwniez moze by¢
korzystne.

Amerykanie projektujag Miedzymorze jako zabezpieczenie
wschodniej flanki Swiata atlantyckiego po pivocie na Pacyfik,
czyli przeniesieniu gtdéwnej koncentracji swojej sity z regionu
bliskowschodniego na pacyficzny. W efekcie pivotu Europa moze
by¢ mniej strzezona, na czym moze skorzysta¢ Rosja, by ocalid
swego kolosa na glinianych nogach. Rosja, by nie upas$¢ musi
ekspandowa¢, ku ziemiom bardziej ludnym i lepiej rozwinietym.
By odzyska¢ cho¢ czes¢ pozycji dawnego ZSRR. Obecnie
najtatwiej to zrealizowal poprzez ekspansje na swoje dawne
republiki, czyli Ukraine, Biatorus, Pribattike. Ukraina jest
celem optymalnym, bo z dawnych republik ma najstabszy system
polityczny i relatywnie duzg liczbe ludnosci.

Dzieki takiej ekspansji mogtoby dojs¢ do strategicznego
sojuszu neoimperialnej (czy raczej postimperialnej) Rosji z
Niemcami, ktore maja najwiekszg chrapke, by oswobodzié¢ sie z
dominacji amerykanskiej. Zachodzi tutaj niebezpieczna dla nas
zbieznos¢ intereséw Rosji i Niemiec. Rosja walczy de facto o
zabezpieczenie od strony ekspansji chinskiej. Niemcy -
amerykanskiej. Ta chrapka Niemiec wynika z tego, ze s3 za
silne na przypisang im w Unii role rdéwnorzednego partnera
innych panstw europejskich, lecz jednoczesnie sa za stabe na
to, by same opanowa¢ Europe. W sojuszu z Rosjg, czyli sojuszu
niemieckich technologii i kapitatu z rosyjskimi surowcami,
Niemcy mogtyby pouktada¢ Europe (Zachodnia) po swojemu, bez
amerykanskiej kurateli.

Jednoczes$nie Rosja w sojuszu strategicznym z Niemcami stataby
sie zbyt silna, by byl przedmiotem gry mocarstw, USA i Chin. A
dzis oba kraje nie sg podmiotami gry, lecz wtasnie



przedmiotami.

W efekcie mogtoby dojs¢ do sytuacji, ze z konfliktu chinsko-
amerykanskiego najbardziej zwyciesko mogtoby wyjs$¢ nowe
imperium germansko-rosyjskie. W uktadzie takim Polska bytaby
miejscem jeszcze bardziej peryferyjnym niz jest dzis$, nasz
region Europy zostatby trwale podzielony miedzy Niemcy 1
Rosje, przy czym Rosja ostatecznie podbitaby wschodnig flanke
Miedzymorza, Niemcy zas$ zrealizowatyby wreszcie swoj gtod
ziemi i zasobdw na kierunku polskim.

Do czasu, az Niemcy i Rosja znéw sie poktdécg i zndéw staniemy
sie strefa zgniotu.

Generalnie perspektywa pogtebienia sojuszu Niemiec i Rosji to
dla Polski najczarniejsza wizja ugruntowania pozycji Kresoéw
Europy. Dla sSwiata zas to wizja pogtebionej niestabilnosci,
gdyz oba te kraje — Niemcy i Rosja — majag sktonnos$¢ do
rodzenia potwordw politycznych. To one urodzity najgorsze
totalitaryzmy XX wieku. Gdyby miat powstal polityczny potwér z
mariazu niemiecko-rosyjskiego mogtoby to by¢ cos gorszego niz
znane dotad.

Potencjalnie sojusz germansko-rosyjski mogtby stworzyd
trzeciego wielkiego gracza na arenie globalnej. Pogtebitoby to
bariery miedzy Europa, Amerykg i Azjg i stworzyto Swiat
jeszcze bardziej niestabilny niz dzis. W Swiecie
tréjbiegunowym istnieje bowiem o wiele wieksza pokusa
rozpetania wojny globalnej: dowolny sojusz dwdch mocarstw
miatby ogromne szanse pokona¢ trzeciego wielkiego gracza, by
podzieli¢ sie jego strefg wptywdéw. Znajac historie Chin mozna
by sie zresztg spodziewac, ze w takim uktadzie dazytyby do
sprowokowania wojny miedzy dwoma agresorami, czyli miedzy
Europa i Ameryka. A potencjat do tego majg duzy. W efekcie
zndéw moglibys$my sie znalez¢ w oku cyklonu.

Swiat dwubiegunowy jest znacznie bardziej stabilny i
jednoczesnie jest lepszy niz Swiat jednobiegunowy jaki mamy



dzi$. Dwubiegunowo$¢ jest mocniej stymulujgca cywilizacyjnie.

Podsumowujgc, Polska ma w tej chwili wybitnie zbiezny interes
z dwoma konkurujgcymi mocarstwami, USA i Chinami, by nie
dopusci¢ do tréjbiegunowego Swiata, by tworzytl sie swiat
dwubiegunowy, ktdry uprzedmiotawia w grze mocarstw naszych
gtownych historycznych wrogow: Niemcy i Rosje.

Dla Niemiec taki uk*ad jest niekorzystny, gdyz hamuje ich
dalszg ekspansje. Tym niemniej moga sie z tym pogodzié, gdyz
nie jest to kwestia by¢ albo nie by¢. Dwubiegunowy sSwiat jest
najwiekszym zagrozeniem dla Rosji, gdyz stabiutkie gospodarczo
panstwo rosyjskie nie ma szans przetrwa¢ obudzenia potudniowej
Azji. Rosja nie utrzyma tych gigantycznych terytoridéw i pewnie
dobrze, gdyz i tak nie jest w stanie ich sensownie rozwijac.
Taka historyczna karma.

Rosja z pewnos$Scig bedzie rozpaczliwie zabiega¢ o sojusz
rosyjsko-niemiecki, Niemcy z pewnoscig bedg temu wyraznie
sprzyja¢. Mozna zreszta podejrzewaé¢, ze obecny kryzys
imigracyjny w Unii to wspdlne dzieto Rosji i Niemiec. Rosja
bardzo mocno gra kwestig imigrancka, torpedujac Unie, lecz z
drugiej strony to Niemcy zachowujg sie tutaj pozornie
najbardziej irracjonalnie, to Niemcy zaprosity te wielka fale
imigrantéw, wywotujac z jednej strony w catej Europie wzrost
notowan sit politycznych sprzyjajacych Rosji, z drugiej za$s
najwiekszy kryzys Unii. Mimo wszystko Unia nie jest niemiecka
Mitteleuropg. Jest ona formg kontroli Europy przez atlantyckie
centrum i dlatego Niemcy mogg chcie¢ demontazu Unii i
przebudowy Europy w prawdziwg Mitteleurope, ktéra wydaje sie
nader prawdopodobng opcjg na wypadek rozpadu projektu unijnego
w zwigzku z Brexitem.

INTEGRACJA AMERYKANSKIEJ I CHINSKIEJ KONCEPCJI MIEDZYMORZA

Tyle ze to przycigganie rosyjsko-niemieckie na szcze$Scie nie
ma wielkich szans na realizacje: jest ono bowiem wbrew
interesom obu mocarstw, zardéwno USA, jak i Chin,



I ta wtasnie sita geopolityczna moze wywindowaé Polske.

Amerykanie nie maja interesu, by atakowac¢ Rosje, maja
natomiast interes w tym, by Europa Srodkowa byta na tyle
silna, aby zablokowa¢ sojusz Rosji i Niemiec (w sprawie Nord
Stream Amerykanie méwig jednym gtosem z Polskg). USA i Chiny
majg zywotny interes w tym, by w Europie Srodkowej powsta%
bufor bezpieczenstwa.

Nie mamy sie co zatem obawial amerykanskiego Miedzymorza. Tym
bardziej jesli potaczymy je z Nowym Jedwabnym Szlakiem.

Trzeba wiec gra¢ na dwa fronty. Amerykanom oferujemy bufor
srodkowoeuropejski. Chinczykom — role centrum logistycznego
tgcznika azjatycko-atlantyckiego.

Dla obu mocarstw powinien to by¢ akceptowalny kompromis.
Amerykanie nie mogga od nas oczekiwaé¢, ze bedziemy grad
przeciwko Chinczykom, gdyz jesli musielibysmy wybierad to
korzystniej bytoby wybra¢ Chiny jako 1lepszy gwarant
przetrwania Polski: Amerykanie moga bowiem mie¢ pokuse
wypuszczenia Polski jako harcownika przeciwko Rosji, w ramach
swoich negocjacji o jej pozyskanie przeciwko Chinom;
najwiekszym beneficjentem rozpadu Rosji bytyby Chiny, wiec
miatyby one najwiecej powoddéw, by zapobiec tego rodzaju harcom
a jednoczesnie maja one najwiecej intereséw w tym, by
podtrzymywa¢ mizerng kondycje Rosji. Dlatego Amerykanie musza
nas zwolni¢ od opowiadania sie po jednej ze stron, gdyz jako
region neutralny w grze mocarstw obu mamy do zaoferowania co$
niezwykle cennego: blokade przed wytonieniem sie trzeciego
gracza.

Na horyzoncie widzimy wy*aniajgce sie dwie sity geopolityczne
oddziatujgce na Polske: potrzeba budowy bufora (amerykanska
koncepcja Miedzymorza) oraz potrzeba budowy %*acznika
handlowego w nowym dwubiegunowym Swiecie (chinska koncepcja
Miedzymorza). Uwazam, ze zespolenie koncepcji chinskiej oraz
amerykanskiej wobec Polski datoby nam site historyczng, jaka



nigdy wczed$niej tutaj nie zaistniata.

Bartosiak uwaza, ze moze to przynies¢ odwrdcenie skutkow
Wielkich 0Odkry¢ Geograficznych, ktdére wuposledzity
(speryferyzowaty) Europe Wschodnig. Ja sadze, ze staje przed
nami szansa geopolityczna, ktéra nigdy wczesniej w naszej
historii nie zaistniata.

SWIAT DWUBIEGUNOWY JAKO WARTOSC CYWILIZACYJNA

Powinnismy mys$le¢ o Miedzymorzu jako szansie na stworzenie
wielkiego tgcznika, pomostu dwubiegunowego Swiata.

Takie sity stworzyty panstwo polskie tysigc lat temu: bylismy
miejscem krzyzowania sie wptywow bizantyjskich i %tacinskich i
powstalismy w reakcji na ekspansje niemieckag (*acinska) i
rusinska (bizantyjskg). Przez pierwsze dwa-trzy wieki
chrzescijanstwo w Polsce miato wtasnie charakter mieszany, by%
to tzw. ryt stowianski.

Tyle Ze byta to sita o wiele mniejsza: bylidmy %*acznikiem
wschodniej i zachodniej Europy. Chiny jak i Ameryka rozwijaty
sie wlwczas niezaleznie.

Dzis jest szansa na potgczenie catego Swiata. Wiec to sity bez
pordwnania wieksze niz te, ktére wytonity Rzeczpospolitag. Nowa
Rzeczpospolita moze by¢ projektem znacznie silniejszym.

W najnowszej historii Polski to Gierek miat taka wtasnie
geopolityke. Chciat on bowiem, aby Polska wspieta sie na
zelazng kurtyne, jako %*acznik dwoch $Swiatdéw: Zachodu i
Wschodu. Nie wyszto, runeta zelazna kurtyna, razem z
dwubiegunowym sSwiatem.

Dzis pora powrdéci¢ do tej koncepcji, majac Swiadomos$é, ze jest
to najwieksza geopolityczna sitay, jaka oddziatuje na Polske.
Swiat dwubiegunowy to optimum rozwojowe dla cywilizacji. To
wartos¢ sama w sobie.

Uktad sit sprawia, ze jednym biegunem stajg sie Chiny, drugim



USA. Bieguny te spotykajg sie na Pacyfiku i w Europie
Wschodniej. Pacyfik stanie sie regionem zapalnym, nowg strefg
zgniotu, gdyz *gczy on zardowno USA, jak i Chiny. Europa
Wschodnia natomiast — miejscem pomostowym, *gcznikowym
dwubiegunowego sSwiata.

Nowe centrum Swiata nie bedzie ani w stolicy Chin ani w
stolicy USA, ale w strefie pomostowej, ktéra potaczy oba
Swiaty.

Chinska i amerykanska wizja Miedzymorza sg do siebie podobne
geograficznie, ale sie nie pokrywaja. Amerykanska wersja
ktadzie nacisk na Polske i Rumunie, jako gtdéwne ptuca systemu
bezpieczenstwa ,wschodniej flanki NATO” (amerykanska tarcza
antyrakietowa ma by¢ zainstalowana w Rumunii i Polsce).

Amerykanska wizja Miedzymorza.

Chinska wersja Miedzymorza: formuta 16+1, pomysSlana jest jako
hub logistyczny Nowego Jedwabnego Szlaku na Europe, zwtaszcza
Unie, 1 nie obejmuje ziem historycznie najbardziej z Polska
zwigzanych, ktére jednak dzis$ pozostajg w rosyjskiej strefie
wptywow.

Chinska wizja Miedzymorza.

Polski projekt Miedzymorza powinien integrowad zarowno projekt
amerykanski, jak i chinski, wowczas wytania sie najwieksza
szansa na kompromisowe wsparcie obu mocarstw. Amerykanska
wersja to Miedzymorze buforowe, chinska wersja to Miedzymorze
logistyczne. Polska wersja powinna zatem integrowacC obie te
funkcje i wykracza¢ poza kazda z nich. Miedzymorze jako bufor
i pomost.

Jak pisatem, to Polska jest optymalnym kandydatem do
koordynowania tego potaczenia, tego spotkania dwdch biegundw
Swiata. Po pierwsze, ze wzgledu na geografie, po drugie ze
wzgledu na historyczne doswiadczenie. W przesztosci peinilismy
juz role bufora i %*gcznika przeciwstawnych sSwiatdéw. W
przeciwieAstwie do Niemiec czy Rosji, ktdérych doswiadczenie



historyczne to wytgcznie ambicja imperialna, Polska nigdy nie
miata do tego pretensji. Nigdy nie chcielismy by¢ imperium,
ktére uktadatoby Swiat po swojemu. Swojg site czerpalismy
natomiast wtasnie z roli *gcznika i bufora.

Po ustabilizowaniu sie nowego dwubiegunowego Swiata, bedzie on
poszukiwat pomostu, a wodwczas neutralne w konflikcie
dominacyjnym Miedzymorze doskonale sie do tego nada.

W naszych relacjach z Chinami i USA powinnismy rozmawiaé w
rownej mierze z oboma mocarstwami i budowa¢ swoja neutralnos¢,
ale nie po to, by przytaczy¢ sie do tego, kto wygra.
Powinnismy zaczgc¢ traktowaé swiat dwubiegunowy jako najwiekszg
wartos¢ cywilizacyjng i jako stan dla Polski optymalny. Polska
to tacznik konkurujgcych sSwiatdéw. Przy wyksztatceniu takiego
Swiatopogladu politycznego w Polsce — miejscem nowego City
moze sie stac Warszawa.
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