Miedzy Gaza a Madrytenm,
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30 wrzesnia 2009

22 lipca 2002 r., okoto pétnocy, samolot powietrznej armii
izraelskiej zrzucit wazgcg tone bombe na dzielnice Al Daraj w
Gazie, jedng z najges$ciej zaludnionych stref mieszkalnych na
Swiecie. Celem operacji byt byty przywédca zbrojnego skrzydta
Hamasu w strefie Gazy, Salah Szehadeh, ktéory tej wtasnie nocy
przebywat u siebie wraz z rodzing. Smieré poniosto wéwczas,
oprocz Szehadeha, 14 cywildéw, w wiekszosci dzieci. 150 innych
osdb zostato ranionych, z czego potowa powaznie. Pobliskie
zabudowania ulegty catkowitemu lub czeSciowemu zniszczeniu.

Ponad 6 lat po6zniej, 20 stycznia 2009 r., w Madrycie, sedzia
Fernando Andreu Merelles postanowit*, w imie zasady powszechnej
jurysdykcji [1], wszcza¢ $ledztwo przeciwko 7 wysoko
postawionym politykom i wojskowym izraelskim oskarzanym o
zbrodnie wojenne [2]. Hiszpanski sad uznat, Zze wydarzenia te
mogg podlegac¢ by¢ uznane zapod ciezsze przestepstwociezkie
przestepstwo, a mianowicie zbrodnie przeciwko ludno$ci. Na
poparcie swej tezy, adwokaci wysuneli szereg argumentéw,
majacych wykazac¢, ze bombardowanie Al Daraj stanowito czesc
duzo szerszej polityki strategii systematycznych atakéw
wymierzonych w ludnos$¢ cywilng.

Skarge 7 miesiecy wczesniej ztozyto 6 ofiar palestyniskich,
uzasadniajac swe postepowanie “[brakiem] mozliwo$ci wszczecia
jakiejkolwiek procedury karnej przed izraelskimi wtadzami
sgdowymi”. W sierpniu 2008 r., hiszpanski sad zadat* wtadzom
izraelskim pytanie, czy toczy sie w tej sprawie jakies
postepowanie. 5 miesiecy podzniej oswiadczyt =zas, ze
“hiszpanski sagd musi zbada¢ te wydarzenia, Izrael nie udzieli%
bowiem zadnej odpowiedzi, ani nie przedstawit dowodu, ze
rozpoczeto dochodzenie w tej sprawie [3]".


https://wolnemedia.net/miedzy-gaza-a-madrytem-zabojstwo-salaha-shehadeha/
https://wolnemedia.net/miedzy-gaza-a-madrytem-zabojstwo-salaha-shehadeha/

W momencie gdy sad wydawat owo oswiadczenie, Tel Awiw wysytat
liczace 400 stron akta swiadczgce o tym, ze postepowanie by*o
w toku i ze, w konsekwencji, hiszpanski wymiar sprawiedliwos$ci
powinien odsung¢ sie od sprawy. Jednak cho¢ od 2002 r. sprawe
Szehadeha bada*o kilka instancji izraelskich, w tym Sad
Najwyzszy, zadna z nich nie podjeta decyzji o postawieniu
podejrzanych w stan oskarzenia. We wrzes$niu 2002 r., kilka
miesiecy po wydarzeniach, izraelski ruch pacyfistyczny Yesh-
Gvul skierowat wniosek do generalnego adwokata wojskowego,
nastepnie do generalnego adwokata krajowego, domagajgc sie
otwarcia Sledztwa przeciwko pomystodawcom i wykonawcom tej
operacji.

Wewnetrzne dochodzenie wojskowe ustalito jedynie, ze “osoby
odpowiedzialne za operacje nie mogty przewidzie¢ zaistniatych
szkdéd ubocznych wyniktych z bteddéw stuzb wywiadowczych”.
Prokurator generalny przyjat te wersje wydarzen, blokujac tym
samym mozliwo$¢ podjecia dalszych krokéw karnych.

Yesh-Gvul, wspdélnie =z piecioma renomowanymi pisarzami
izraelskimi, wnidst wowczas skarge do Sadu Najwyzszego. Ich
wniosek, ztozony 30 wrzesnia 2003 r., kohAczyt sie tymi
stowami: “Autorzy skargli nie kryjg, iz pragna, by dochodzenie
i ewentualne poézZniejsze postepowanie karne (jezeli zebrane
zostang odpowiednie dowody winy) toczyty sie na terytorium
Izraela. Sad Najwyzszy jest ostatnim przystankiem przed tym
jak pocigg sprawiedliwosci przekroczy granice panstwa, i zanim
narody Swiata otrzymaja powdd, by wszczagl procedure zgodng z
prawem miedzynarodowym wewngtrz ich granic.”

Sad Najwyzszy, przed ktérym od stycznia 2002 r. toczyto sie
rowniez postepowanie w sprawie legalnosci taktyki
ukierunkowanych zabdjstw, podjat decyzje o tymczasowym
zawieszeniu przypadku Szehadeha. 14 grudnia 2006 r., uznat
ostatecznie, iz rozwazana taktyka nie moze byl kategorycznie
okreslona jako legalna lub nielegalna, i Zze nalezy bada¢
przypadek po przypadku, kierujgc sie zasadg proporcjonalnosci.
Sedzia Aharon Barak, o6wczesny przewodniczgcy, dla podkreslenia



trudnosci jednoznacznego potepienia ukierunkowanych zabdjstw
postuzyt sie przyktadem: “WezZmy zwyktego bojownika czy
snajpera-terroryste strzelajgcego do zotnierzy i cywiléw z
bramy. Strzelenie do niego bytoby aktem proporcjonalnym nawet
jezeli, w ostatecznym rozrachunku, zraniony zostatby jakis
sgsiad lub przypadkowy przechodzien. Nie bytoby tak jednak,
jezeli budynek zostatby zbombardowany, a dziesigtki jego
mieszkancéw i przechodnidéw odniostoby obrazenia.”

Przywotujgc wydarzenia pordéwnywalne do likwidacji Szehadeha,
by zilustrowa¢ nielegalno$¢ ukierunkowanych zabdjstw, dat do
zrozumienia, ze w tym przypadku zostata popeiniona zbrodnia
wojenna.

Po tym werdykcie, Sad Najwyzszy powrdcit do sprawy Szehadeha.
Zamiast jednak podjg¢ decyzje o otwarciu sSledztwa, zalecit
interwencje organu “obiektywnego i niezaleznego”. I tak, 23
stycznia 2008 r., izraelski premier Ehoud Olmert powota%
komisje badawczg sktadajgcg sie z trzech oséb, w tym dwdch
bytych generatéw sit zbrojnych i bytego wysoko postawionego
cztonka stuzb bezpieczeAstwa. Struktura, natura i misja tego
organu miaty by¢ w catosci okreslone przez panstwo — to samo,
ktérego akty miaty podlegal osadowi.

Funkcjonowanie komisji okreslity zasady zaczerpniete z praktyk
wojskowych: cata procedura, wszystkie zeznania i raport
koncowy miaty pozostaé¢ tajne i nie podlegac zaskarzeniu przed
zadng instancjg sgdowg; komisja mogta wydawad zalecenia
pozbawione mocy prawnej. W sierpniu 2009 r., nie zakonczyta
jeszcze swoich prac.

2 kwietnia 2009 r., w odpowiedzi na dokumenty przedstawione
przez Tel Awiw, hiszpanski prokurator ztozyt* wniosek o
uchylenie kompetencji sadu hiszpanskiego, podkreslajagc jednak,
ze Izrael ma pierwszenstwo osadzenia tych wydarzen, tylko
jezeli okaze wole i zdolno$¢ przedsiewziecia krokéw karnych.

4 maja hiszpanski sad odrzucit* odwaznie ten wniosek



argumentujgc, iz decyzje wtadz, ktdore wszczety powierzchowne,
wewnetrzne sledztwo wojskowe i zdaty sie na dziatania komisji
powotanej przez premiera, nie mogg by¢ uznane za niezalezne i
bezstronne.

Reakcje w Izraelu, wybitnie polityczne w swym wydZzwieku, sa
pochodng sposobu, w jaki panstwo pojmuje zasade rozdziatu
wtadz i kwestie odpowiedzialnosci za zbrodnie miedzynarodowe.
Procedura wszczeta w Madrycie zostata przedstawiona w mediach
jako “cyniczna prdéba palestynskiej strony skarzgcej
wykorzystania hiszpanskiego systemu sadowego przez strone
palestynskg do wypromowania wtasnych celéw politycznych”. Ehud
Barak, przywédca Partii Pracy, oswiadczyt ze swej strony, ze
zamierza “odwotad¢ sie do hiszpanskiego ministra spraw
zagranicznych 1 ministra obrony narodowej, a nawet, jezelil
zaistnieje taka potrzeba, do samego premiera, ktdéry jest
jednym z [jego] przyjaciét w ramachz Miedzynaroddéwki
Socjalistycznej, by uniewaznili te decyzje [4]".

Wskutek naciskdéw ze strony rzgddéw izraelskiego, chinskiego i
amerykanskiego [5], 19 maja 2009 r. hiszpanski Senat
ograniczyt prawo o powszechnej jurysdykcji do przypadkéw
dotyczgcych Hiszpandéw 1lub podejrzanych przebywajgcych na
terytorium Hiszpanii. 30 czerwca, Sad Apelacyjny nakazat
zamkng¢ sSledztwo.

W 2003 r., Belgia, w reakcji na podobne naciski dotyczgce
skarg zt*ozonych przeciwko bytemu izraelskiemu premierowi
Arielowi Szaronowi i bytemu amerykanskiemu sekretarzowi obrony
Donaldowi Rumsfeldowi, musiat*a réwniez zmienié¢ swoje
ustawodawstwo. Waszyngton zagrozit wéwczas przeniesieniem
sztabu generalnego NATO z Brukseli. 0d tamtego czasu, ofiary
nie mogg same inicjowac¢ procedury sgdowej. Przekresla to
ustanowiong prawem miedzynarodowym (Konwencja Genewska z 1949
r.) zasade powszechnej jurysdykcji, jako ze prokurator -
jedyny upowazniony od tego czasu do interweniowania -
reprezentuje polityke rzadu.



Dziat*ania Izraela $Swiadczg o tym, zZze w panstwie tym panuje
swoista kultura bezkarnos$ci. Wedtug organizacji Yesh Din,
postepowanie karne bywa wszczynane tylko w wyjatkowych
przypadkach — zotnierzy, ktdérzy dziatajg nieregulaminowo i na
wtasny rachunek — a dochodzenie wojskowe wykorzystywane jest
jako narzedzie pozwalajgce oming¢ prawo obowigzujgce
wszystkich [6]. W 2003 r. organizacja B’tselem zaskarzyta
polityke armii obowigzujgcag od poczatku drugiej Intifady
(2000), polegajaca na systematycznym nie otwieraniu dochodzen
karnych w przypadku sSmierci palestyhnskich cywildw
zamordowanych przez armie izraelskg. Dotad nie udzielono jej
zadnej odpowiedzi.

Izrael wie, ze moze zostac¢ pociggniety do odpowiedzialno$ci za
swoje czyny poza swoimi granicami. Dlatego nie zezwolit na
publikacje zdjec¢ czy nazwisk zotnierzy, ktérzy uczestniczyli w
operacji “Ciekty ot6w” (ang. Cast Lead). Co wiecej, oficerowie
pragnacy uda¢ sie za granice muszg ubiega¢ sie o zezwolenie.
Rzgd w Tel Awiwie oS$wiadczyt* nawet, ze pokryje wszystkie
koszty sgdowe zwigzane ze sprawami toczgcymi sie zagranica
przeciwko jego wojskowym. Poniewaz, skoro Izrael okazuje sie
niezdolny osadzi¢ wtasne zbrodnie wojenne, a Miedzynarodowy
Trybunat Karny (ICC) nie posiada w tym przypadku kompetencji
[7], jedynym rozwigzaniem jest rzeczywiscie odwotanie sie do
zasady powszechnej jurysdykcji.
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[1] Kompetencja panstwa, ktore Sciga sprawcdw niektdrych
zbrodni, niezaleznie od miejsca, w ktdrym zostaty one
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popetnione, i bez wzgledu na przynaleznos¢ narodowg sprawcow i
ofiar.

[2] Dan Halutz, w tamtym czasie szef sztabu armii powietrznej;
Benjamin Ben-Eliezer, by*y minister obrony narodowej; Mosze
Yaalon, byty szef sztabu; Doron Almog, byty dowddca regionu
potudniowego; Giora Eiland, byty przewodniczacy Rady Narodowej
Bezpieczenstwa; Michael Herzog, oOwczesny sekretarz wojskowy
ministerstwa obrony narodowej; Abraham Dichter, byty szef
stuzb wywiadowczych.

[3] Dokumenty dostepne w Académie de droit international
humanitaire de Geneve: www.adh-geneve.ch

[4] Haaretz, Tel Awiw, 4 maja 2009.

[5] Z powodu toczagcego sie Sledztwa przeciwko bytemu
chinskiemu ministrowi spraw zagranicznych oskarzonego o
zbrodnie ludobdéjstwa w Tybecie, i dwéch sledztw przeciwko
amerykanskim obywatelom oskarzonym o stosowanie tortur.

[6] Por. raport Human Rights Watch, “Promoting Impunity”,
Hrw.org, 21 czerwca 2005 r.

[7] 22 stycznia 2009 r., wtadze palestynskie osSwiadczyty, ze —
w przeciwienAstwie do Izraela - wuznajg kompetencije
Miedzynarodowego Trybunatu Karnego (MTK), pozwalajgc mu na
osagdzanie zbrodni wojennych popeinionych na terytorium
palestynskim. Cho¢ uznanie tego typu moze pochodzi¢ jedynie ze
strony panstwa, prokurator generalny trybunatu przyjat owa
deklaracje, i MTK bedzie mdgt zaja¢ sie zbrodniami wojennymi
popetnionymi na palestynAskim terytorium od lipca 2002 r.



