Mezczyzna to potencjalny
sprawca przemocy seksualnej

20 kwietnia 2019

Szwedzka feministka Linda Snecker twierdzi, ze powinnismy
zaktada¢, ze wszyscy mezczyzni to gwatciciele i zacheca do
brania odpowiedzialno$ci wszystkich mezczyzn za gwatty.
Feministki uwazajg, ze oskarzenie mezczyzny réwnac sie ma
winie i dowodowi — zaciera sie tak duzg granice i roéznice,
miedzy tymi zachowaniami. To nie pierwsze tak mizoandryczne
stwierdzenie, ktérym positkujg sie feministki (czy tez
skrajnie lewicowi liberatowie) i nie pierwszy raz uzyte w
przestrzeni publicznej, politycznej, a takze niestety prawnej,
poniewaz na podstawie takich ktamstw tworzy sie nowy kodeks,
tak i prawny, jak i1 moralny.

Niestety myslenie typowe dla feministek nie jest wcale
odosobnione, poniewaz mato 1inteligentne i zaburzone
osobowosciowo ,niefeministki” stosuja podobnag pseudologike i
zarazajg nig inne kobiety (wykaze to w jednym z kolejnych
tekstow opierajac sie o mojg rozmowe z kobietg komentujaca
wpisy na stronie). Warto pochylié¢ sie nad tym jak bardzo
feminizm stat sie ideologig celujgcg w zniszczenie rodzin,
oraz nienawidzenie mezczyzn jako klasy spotecznej (a co za tym
majgcym na celu destabilizacje catego spoteczenstwa pod
przykrywka idyllicznych frazeséw), ale tez jak bardzo mato
oporu (granic) temu feminizmowli sie stawia, poniewaz nie do
konca wie sie od ktérej strony go uderzy¢ i jakie sa jego
realne zamiary. Ale nie na naszej stronie, prawda? Tu podaje
Wam wszystko na tacy.

Kazdy mezczyzna to potencjalny


https://wolnemedia.net/mezczyzna-to-potencjalny-sprawca-przemocy-seksualnej/
https://wolnemedia.net/mezczyzna-to-potencjalny-sprawca-przemocy-seksualnej/
http://swiadomosc-zwiazkow.pl/logika-kobiet/

gwatciciel (i nie tylko!)

Podstawowe zatozenie feministki Lindy Snecker méwi, ze wszyscy
mezczyzni muszg ponie$¢ odpowiedzialnos¢ za gwatty innych
mezczyzn, ale tez, ze musimy wszyscy zaktada¢ (a gtdwnie
kobiety), ze kazdy mezczyzna jest gwatcicielem, poniewaz nie
da sie stwierdzi¢ wytacznie patrzac na niego, czy tym
gwatcicielem jest, czy nie. Skrajna lewica przekazuje nam, ze
faktyczny gwatciciel wcale nie jest nikim gorszym od
niewinnego mezczyzny, poniewaz nie chcg ich odrézniac¢ na
podstawie dowoddéw w sprawie.

I na dodatek Snecker twierdzi, ze jest to brutalna prawda!

Niestety ta pani nie jest za bardzo argumentem w kierunku
tego, by uwaza¢, ze kobiety na szczycie/u wkadzy/jako
kierownicy sg pozyteczne.

Dzieki takim twierdzeniom moze urodzi¢ sie kobieta, ktéra
bedzie nawet swojego ojca widziec¢ jako gwatciciela — poniewaz
ona nie ma dowoddéw na jego niewinnos$¢! W takiej sytuacji kazdy
mézg mtodej kobiety bedzie sprany strachem i nienawi$cig wobec
mezczyzn. Rosngcy egoizm i roszczeniowo$¢ jest minimalnym
problemem w pordéwnaniu do tego skutkéw przekazywania takich
informacji. Bardzo ciezko bedzie nam wszystkim zy¢ w
rownowadze.

Dzieki takiej retoryce fatszywe oskarzenia stajg sie
narzedziem toksycznych, do bdélu ztych kobiet stuzgcym do
niszczenia mezczyzn bez konsekwencji! Czy to w pracy, czy w
relacjach nieoficjalnych, czy poza relacjami (losowe
sytuacje), czy podczas sprawy rozwodowej..

Co wazne, dzia¢ ma sie to za petnym przyzwoleniem
spoteczenstwa! Tak jak odbywa sie to chocby przy rozwodach,
gdzie nawet zdradzajgca mezczyzne kobieta potrafi zabra¢
dzieci ze sobg (alienacja nie jest karana), unikngcd
konsekwencji za swoje podie zachowanie, a do tego nagradza sie
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ja alimentami na siebie samg! Tego watku nie chce w tym
tekScie rozwija¢ — to sg tylko przyktady, jak ten system
wzmacnia toksyczne cechy u kobiet 1 na dodatek nadaje im coraz
wiekszg wtadze.. a za wtadzg wychodzi szydto z worka, prawdziwa
twarz..

Bo czy ktos moralnie dobry wewnetrznie chce niszczyd
niewinnych i to pod pretekstem obrony ofiar? Absolutnie nie.
Ludzie u wtadzy, w polityce — walczg, stajag sie dla wielu
autorytetami (a wrecz bozkami), ucza tych samych zachowan
innych ludzi..

I trudno tu o bunt, bo krytykujesz ich bozka, z ktdérym sa
zwigzani emocjonalnie..

Nie jestem tez za tym, by catkowicie lekcewazy¢ oskarzenia,
ale nie mozna ich traktowa¢ tak dosadnie, by komus$ bez dowodéw
niszczyty zycie, narazaty na straty, na lincz spoteczny (albo
samosgd). Tylko tyle i az tyle. Nie moze by¢ tak, ze jesli
jedyny dowdéd to stowo przeciw stowu to wierzymy tylko
kobietom, poniewaz to uczy ktamstwa, manipulacji, oraz zacheca
do wyksztat*cenia =zachowan mSciwych wytgcznie =z tytutu
osobistej dumy, roszczeniowosci i arogancji. Niczego wiecej. W
rownosci ptci nie powinno ani wierzy¢ sie bardziej kobietom,
ani mezczyznom tylko faktom i dowodom.

Wierzmy kobietom, poniewaz kobiety
sg dobre z natury

Niestety coraz wiecej feministek tworzy akcje typu — BELIEVE
WOMAN'!

Zacznijmy wierzy¢ kobietom — bo kobiety nie spiskujg, nie
ktamig, nie méwig fatszywego sSwiadectwa przeciw bliZniemu. Nie
wierzmy faktom, nie wierzmy logice, nie wierzmy w prawo i



proces — wierzmy kobietom!

Feministki nie chca g*o$no powiedziel, ze kobiety tez stosuja
przemoc (przerézng), tyle ze odbywa sie to w inny sposdb, lub
w innych sferach, niz stosuja ja mezczyzni (z powodu roznic
biologicznych — fizycznych 1 psychicznych!), a na dodatek
wzmacniajg lekcewazenie przemocy kobiet przez spoteczeAstwo. W
ten sposdéb na nig przyzwalaja, a co za tym idzie na jej
rozrost. Przeciez 1 tak zawsze winnym bedzie mezczyzna! Nie
trzeba prowadzic¢ rozpraw, czy Sledztw bo winny jest z gory
znany...

A przeciez gwatt z definicji to tez seks przy uzyciu podstepu,
manipulacji, szantazu, uzycia wtadzy, Llub przy pomocy
narzedzi, innych czed$ci cia*a, nizeli tylko penisa. W tych
sferach kobiety majg ,okazje” i mozliwo$¢ do praktykowania tej
przemocy, tak samo jak mezczyzni majg mozliwo$¢ gwattu przy
uzyciu sity 1 penisa.

I tu juz nie chodzi o same gwatty w tym wystepie, tylko o
zatajanie przez feministki tego, ze kobiety tez stosuja
przemoc (i majag takowa mozliwos$¢), zrzucaja z nich
odpowiedzialnos¢ (a wrecz nagradzajg za to, ze to robig, bo
kary nie ma), a takze obarczajg wing za przemoc obu p*tci
dostownie kazdego mezczyzne.

Mezczyzna Twdj wrdg! — rodzina, relacje i najwazniejsze
wartosci ludzkie zniszczone za machnieciem rézdzka zwang
profesjonalnym graniem ofiary..

Feministki sie Swietnie zabezpieczyty w razie krytyki, bo
kazda inicjatywa wystosowana przeciw nim jest o$mieszana, bo
przeciez podty samcze nie chcesz bronic¢ biednych kobiet, tylko
wzmacnia¢ meskg przemoc! Odwracaja kota ogonem nazywajac
ofiare sprawcg, a sami jako sprawcy grajg ofiary 1 tylko
poszerzaja wptywy mamigc gtowy ludu! W takiej sytuacji jasnym
jest, ze jestes tym ztym, tym, ktdérego nie warto stuchad..

Polaryzacja, ktérej feministki uzywajg, czyli, ktamstwo, ze



kobiety sg ptcig niewinng, lepsza wewnetrznie i Swietg (w co
wierzg), a uwazanie jedynie mezczyzn za pte¢ do bolu ztg jest
potwierdzeniem ich narcystycznego zaburzenia osobowosci (a
stad blisko do psychopatii w wersji kobiecej, bardziej
przebiegtej, maskowanej i przejmujacej sie dzieki lekom opinig
spoteczng uzywanej do fatszywej kreacji siebie..). W ten sposéb
pozwalamy na to, by osoby zaburzone, toksyczne, narzucaty
innym co jest dobre, a co nie. Jest to hipokryzja z 1ich
strony, poniewaz stawiajgc na rowni dobrych mezczyzn z tymi
najgorszymi, Swiadomie uprawiaja narracje, ktdéra ma na celu
polaryzowa¢ spoteczenstwo dla wtasnych, brudnych celéw.

Stowa tej feministki to atak na wszystkich mezczyzn 1 na
wszystkie kobiety, ktére bez takich paranoicznych mys$li
wybraty, czy pokochaty swoich mezczyzn, a takze majg dobrych 1
moralnych synow, ojcow, braci..

Stowa tej feministki to przede wszystkim zburzenie fundamentu
kodeksu tak Swietnie prosperujgcej cywilizacji *acinskiej, w
tym podstawowego prawa cztowieka, a wiec domniemania
niewinnosci.

— Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka stanowi, ze: ,Kazdy
cztowiek oskarzony o popetnienie przestepstwa ma prawo, aby
uznawano ¢go za niewinnego dopoOty, dopoki jego wina nie
zostanie mu udowodniona zgodnie z prawem podczas publicznego
procesu, w ktérym miat wszystkie gwarancje konieczne dla
swojej obrony;"”

— Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych
przewiduje, ze: ,Kazda osoba oskarzona o popeinienie
przestepstwa ma prawo by¢ uwazana za niewinng az do
udowodnienia jej winy zgodnie z ustawg;”

— Europejska Konwencja Praw Cztowieka potwierdza, ze: ,Kazdego
oskarzonego o popetnienie czynu zagrozonego karg uwaza sie za
niewinnego do czasu udowodnienia mu winy zgodnie z ustawg.”

Stowa feministki o uznawaniu kazdego mezczyzny gwatcicielem
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odkrywajg mizoandrie feministek i prébe odwrécenia Swiata do
géry nogami. Racjonalnym jest nienawidzié¢ gwatciciela, tak? A
dla nich racjonalnym jest nienawidzi¢ kazdego mezczyzne,
poniewaz kazdy moze byc¢ gwatcicielem..

Bytes fatszywie oskarzony przez
kobiete o cokolwiek w swoim zyciu?
#MenToo!

Jesli $ledzicie media, lub mojg strone uwaznie to doskonale
wiecie, ze juz feministyczna akcja_#MeToo pozwolita kobietom
linczowaé¢ mezczyzn (gtownie wptywowych) swoimi oskarzeniami
bez dowodéw (nawet po 20 latach od danego zdarzenia) czy to o
gwatty, czy molestowanie. Tak oskarzony mezczyzna traci
wszystko: status, pozycje, reputacje, prace, pieniagdze,
zdrowie psychiczne.. i nie ma zadnej mozliwo$ci sie obronic!
Kazdy kto nie uwierzy kobiecie w oskarzenie bez dowoddw jest z
géry uznawany za ,zwolennika gwattéw”, czy tez mizogina. W
Polsce taka retoryke przyjety feministki w sprawie Jakuba
Dymka, oskarzonego o gwatt bez dowoddw przez swojg partnerke.
Kazdy, kto podwazat oskarzenie stawat sie w ich oczach
gwatcicielem, byt wyszydzany, zakrzyczany i dyskusja byta
zakanczana.

Aktualnie uczy sie spoteczenstwo mysSlenia, ze jesli mezczyzna
zostaje oskarzony przez kobiete to on wedtug feministek musi
udowadniaé¢ swojag niewinno$¢. Trzeba sie temu przeciwstawic.

Feministki chcg i tworza takie prawa, ktdére odbieraja
cztowieczenstwo kazdemu mezczyznie. Feministki pragng, by czut
sie winnym urodzenia sie mezczyzng — ptciag ztg, gorsza,
okrutng, niepozwalajgcag kobietom ,rozwija¢ peini skrzydet”
(takze takimi oskarzeniami, niszczeniem spoteczenstwa, zasad i
chaosem, ktdéry nie doprowadza do niczego innego, niz do
ochrony tak naprawde toksycznych kobiet, w tym kobiet
przemocowych..). W zadnym wypadku nie widze, by reguty
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proponowane przez feministki chronity ofiary, tylko im
szkodzity. Zresztg tak samo, jak normalnym kobietom, ktdre
chcag w zgodzie zy¢ z mezczyznami i troszcza sie o0 nasze
potrzeby.

Wzrost liczby gwattéow w Szwecji w
ostatnich latach

Wystagpienie Lindy Snecker zbiega sie z wzrostem odnotowanych
przypadkéw przemocy wobec kobiet w kraju, ktéry chyba jest
najbardziej feministycznym w Europie. Jak dobrze wiemy, ten
.prawdziwy” feminizm jest przychylny imigrantom muzuitmanskim,
mimo, ze ich religia wcale nie pozwala kobietom na wiecej niz
pozwalata religia chrzescijanska, czy tez kultura europejska
(nawet ta wschodnia).

Co gdyby potaczy¢ fakt A z faktem B?

Doda¢ jeden do jednego?

I zobaczy¢, ze rosngca liczba gwattéw wigze sie z masowg
imigracjg?

I zrozumieé, ze aktualnie to mezczyzna musi udowodnic¢ swojg
niewinnos¢, a takze wyrazenie zgody na seks przez kobiete, by
seks nie byt uznawany za gwatt!

I ta zgodg wcale nie jest biernos$¢, czyli typowe kobiece
zachowanie i cecha (bo inicjatywa zawsze mia*a by¢ meska) —
gdzie kobieta po prostu nie oponuje, gdy spontanicznie i z
namietnoscig rozpoczynamy pocatunki, gody i wspdlne zrzucanie
ubran!

ABSURD'!

Niestety, ale logiczne mysSlenie przyczynowo-skutkowe nie jest
silng strong ludzi o skrajnie lewicowych pogladach, wiec nie
sgdzmy, ze sie zreflektujja.


http://radioszczecin.pl/6,383313,rosnie-liczba-gwaltow-w-szwecji
https://www.tvp.info/37803359/w-szwecji-weszlo-nowe-prawo-uznajace-seks-bez-zgody-za-gwalt

Kazdy mezczyzna to potencjalny
pedofil, a matka to sSwietosc¢ 1
niewinnosc

Niegdy$s feministki uznaty tez (niby w obronie dzieci), ze
kazdy mezczyzna to potencjalny pedofil (np. gdy wpuszczano nas
do samolotéw, gdy sadzano obok dzieci, czy kobiet z dzied¢mi) i
niekoniecznie wywotato to duze oburzenie. Jednak gdy
powiedziatoby sie, ze kazda kobieta to potencjalny pedofil
efekt bytby zdecydowanie inny, poniewaz uroilismy sobie, ze

kobiety z natury sa dobre, a to nie jest w zadnym stopniu
prawda i nie réznig sie w tym aspekcie NICZYM od mezczyzn.

0 kobiecej pedofilii napisatem artykut wczesniej.

Ale dlaczego sobie tak uroilismy na temat kobiecej natury i
dlaczego nadal jest idealizowana?

1. Powdd biologiczny. Kobiety moga wyglgdac¢ %tagodniej
(Srednio) od mezczyzn, dlatego mozna im przypisywacd
,Niewinnos¢” (tak jak dzieciom). Stad wynika wieksza ched¢ ich
obrony, tak jak dzieci, niz gdyby broni¢ mezczyzn..

To tez wtasnie biologia decyduje o tym, ze ruchy
maskulinistyczne nie sg tak popularne, jak feministyczne.

Wiecej o tym mozna poczyta¢ na Wikipedii: Women are wondferul
effect.

Do tego nalezy dodac¢ Srednio wiekszg atrakcyjnos¢ fizyczna
kobiet, ktére potrafig sie podoba¢ i mezczyznom i kobietom, co
naktada efekt aureoli. Efekt ten tworzy w cztowieku ztudzenie
lepszych cech, niz ma w rzeczywistosci.

Jako istoty myslgce i inteligentne doskonale wiemy, ze
biologia nie musi nami sterowa¢. Czas zatem uzywac umystu
wyzszego, ktdéry widzi wiecej obiektywnej prawdy.
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2. Powdd sporeczny, czyli.. patriarchat. Kobiety niegdys byty
uczone cech ,dobrych”, bardzo przydatnych budowie rodziny,
dlatego tez moglismy z géry zaktadal, ze kobieta jest dobra,
bo jest tak nauczona.

Dzi$ nie istnieje juz *ancuch spoteczny zwany patriarchatem,
dlatego kobiety mogg prezentowal cechy takie jakie maja
naturalnie, czy takie jakie wyniosty z domu (nawet
matriarchalnego gdzie rzgdzita kobieta/kobiety).

Kim jest Linda Snecker 1 do jakiej
partii nalezy?

Linda Snecker jest przewodniczgcg skrajnie lewicowej partii
Vansterpartiet na okreg Ostergdtland, ma 36 lat i meza,
ktorego nie wiemy czy oskarzata juz o gwatty innych mezczyzn
(a powinna, jesli chce by¢ spdjna z tym co gtosi).

Feminizm od lat 60. stawat sie jednym z najwazniejszych
intereséw partii Vansterpartiet. Co ciekawe, od 1997 roku
oficjalnie znalazt sie w ich programie wyborczym jako postulat
— pod wptywem rozwoju trzeciej fali feminizmu. Warto
podkresli¢, ze szwedzka lewica zajeta sie wiec tym, czym
zajmujg sie obecnie w USA tak zwane ,PC babies” — wyktdcaniem
sie o dyskryminacje grup takich jak kobiety, mniejszosci
seksualnych, transseksualistéw i innych ,ucisnionych”.
Notabene, wczesniej szwedzcy feminisci dumnie nazywali sie
partig komunistéw (zmiana nazwy nastgpita na poczatku lat
90.).

0 samej Lindzie Snecker nie da sie zbyt wiele powiedziel bez
gtebszej znajomosci szwedzkiej specyfiki w polityce. Wyglada
na to, ze od mtodych lat dziat*a w partii lewicowej, a obecnie
petni swojg druga kadencje z jej ramienia. To z niej
wyodrebnita sie Feministyczna Inicjatywa pod kierunkiem Gudrun
Schyman. W 2004 wywo*ata ona sporo szumu medialnego wokdét swej
osoby, pytajgc sie z oburzeniem, jak spoteczenstwo, a w



szczeg6lnosci mezczyZni, zamierzajg wzig¢ na siebie
odpowiedzialnos¢ za przemoc wobec kobiet. Ruch, ktory
przerodzit sie w osobng partie w nastepnym roku, na tym nie
poprzestat, bo proponowat réwniez ,Sammanlevnadsbalk” — ustawe
o wspOlnym zamieszkiwaniu. I nie chodzi tu o zwykte zwigzki
partnerskie, lecz legalne ustanowienie poligamii. W koncu
kazda forma wspdlnego pozycia wg szwedzkiej lewicy jest lepsza
od tej okropnej, bo patriarchalnej instytucji matzenstwa,
ktéra narzuca niedobra monogamie przez niedobrych mezczyzn,
ktérzy chca Zle dla kobiet..

Inne akcje tej partii sg tez wyborne. Dla przyktadu: palenie
100 ty$. Koron szwedzkich jako sprzeciw wobec legendarnego
gender pay gap, poparcie dla Black Lives Matter czy
proponowanie deportacji Zydéw z Izraela do USA, jednak sama
Snecker wydaje sie nie by¢ z ich dziataniami wprost powigzana.

Z ,Instagrama” Lindy Snecker (ktdéry prowadzi z o wiele
wiekszym zaangazowaniem niz swoje konto na Twitterze na ktdrym
oryginalnie umiesScita swoje wystgpienie), mozna sie
dowiedziel, ze popiera gorgco aborcje, akcje #MeToo i
imigracje z kazdej strony. Wystarczy tez zerkng¢ na jej strone
na Facebook’u, by dowiedzie¢ sie, ze wg niej wszystkim
nieszczesciom sSwiata winne sg homofobia, seksizm, ktérzy
uderza tylko w kobiety, mizoginia 1 dyskryminacja rasowa.
Czyli staty pakiet tego, co wspbtczesnie gtoszg tzw feministki
»intersekcjonalne” (ktdére niestety wptywajg na umysty tzw.
ynhiefeministek”). W mysl tej idei wszyscy ucis$nieni muszg
wspolnie protestowac, zeby ,zmieni¢ $Swiat na lepsze”. (i
ucisnieni pragng zemsty na oprawcach, ktdérych jak im sie
wydaje stusznie nienawidzg. Stad rosngca w przestrzeni
publicznej, oraz u kobiet mizoandria, zal do mezczyzn,
negatywne emocje, leki, a takze stawianie sie wyzej, jako pted
lepsza, ktdéra zastuguje na wiecej i tak dalej.

Nawotywanie do odpowiedzialno$ci zbiorowej tez nie jest tu
zaskoczeniem — tatwiej przyja¢, ze ,one, kobiety” sa jedng
spdjng grupa, ciggle ciemiezong przez ten zty, obcy element,



,ich, czyli mezczyzn”. Cho¢ kazdego racjonalnie mys$lacego
cztowieka powinno dziwic¢, ze kto$ widzi w kazdym mezczyZnie
gwatciciela, to dla feministek, zwtaszcza szwedzkich, jest to
prawda objawiona i fakt niezaprzeczalny. Dla nich kobieta
mezczyzny nie moze zgwatci¢, a wymuszanie seksu podstepem, czy
nawet szantazem (taki sam mechanizm jak podczas sktadania
fatszywych oskarzend) to nie jest wina kobiety, a co najwyzej
stabosci mezczyzny (to, ze Szwecja nienawidzi chtopcow to
temat na oddzielng dyskusje).

Feministki znalazty sobie w ten sposéb przestepstwo, w ktorym
zawsze pokrzywdzona jest kobieta, a statym sprawcg jest
mezczyzna — i nie potrzebuja juz argumentéw, ani dowodow dla
podparcia tej ,tezy”, poniewaz méwig to do juz przekonanych
mizoandryczek i mizoandrykow.

Warto zwréci¢ uwage na to, ze partia lewicowa w Szwecji nigdy
nie dostata sie do rzagdu, a jednak swojg retoryka
profeministyczng oddziatuje na decyzje prolewicowych rzadéw w
tym kraju. W jednym z wpisdéw pod zdjeciem na Instagramie sama
Snecker pisze: ,Feminizm, sprawiedliwo$¢ i rownosc¢”. 0t i caty
ideat panstwa wg lewicy szwedzkiej.

Pani Lindo, czy jesli picie s3
rowne to mozemy logicznie
porozmawiad 0 rownej
odpowiedzialnosci kobiet za przemoc
innych kobiet?

Pytanie do tej pani brzmi, czy normalne, dobre kobiety powinny
odpowiada¢ za przemoc innych kobiet? Np. psychiczng, fatszywe
oskarzenia, zdrady, pedofilie, morderstwo dzieci, czy
alienacje rodzicielska? Czy to, ze jakis procent kobiet
wtasnie w ten sposdéb sie zachowuje to ma oznaczaé¢, ze kazda
kobieta bedzie to potencjalnie robic¢? Czy kobiety chcag by¢ tak



oceniane?

Tez nie wiemy patrzgc na dang kobiete czy bedzie odpowiednia,
dobra, niekonfliktowa, bedzie méwita prawde, czy nie wymierzy
nam ciosu w plecy, nie zdradzi, urodzi nasze dziecko (a
przeciez feministki zgdajg decyzji o aborcji tylko dla kobiet,
czy zakazuja testow DNA na ojcostwo dla mezczyzn).

Niestety logiczne pytania uzywajac tej samej ,logiki” bytyby
OPRESYJINE, poniewaz wedtug feministek wine i wady zaktadacd
mamy u mezczyzn, a zalety i niewinnos$¢ u kobiet..

Ta feministka zyje w strachu, bo o tym jasno méwi. Widzicie,
lewica stworzyta takie konstrukty jak homofobia, co miatoby
by¢ lekiem przed homoseksualistami, przed ,zarazeniem sie”
nimi - okej, wuznajmy, ze to istnieje, bo niektorzy
rzeczywiscie mysla, ze mozna sie tym zarazic¢ (choc¢ strach
przeksztatcajg w agresje, ktéra jest jednym z aktywnych
sposobdéw radzenia sobie z lekami). Jednak ta feministka boi
sie mezczyzn, jest paranoiczkg — moze stwérzmy odpowiedni
termin do tego i leczmy to, a nie przyzwalajmy na to jako
,nhorme”? Dlaczego ona ma nawotywa¢ inne kobiety do takiego
samego strachu?

Ile z poznanych lub mijanych przez nig mezczyzn procentowo
byto gwatcicielami? Ilu ich byto? Jeden na tysigce? Dlaczego
wiec uwaza, ze KAZDY mezczyzna to potencjalny gwatciciel?

I dlaczego, jesli jest tak inteligentna, tak wielka ma wiedze,
jak uwaza — dlaczego nie wie, ze gwatciciel NAJCZESCIEJ JEST
ZNANY OFIERZE? (tym bardziej w Szwecji, gdzie coraz czeSciej
zgtasza sie tzw. ,gwatty matzenskie”?).

Czyli to nie jest tak, ze kobiete najczesciej gwatci losowy
przechodzien (ktérych wedtug feministki powinna sie bac), a
gwatci kto$ z kim kobieta budowata relacje.



Mowa nienawlscl dziata tylko w
jedna strone

Zauwazmy tez jak bardzo roéznig sie reakcje na zgtaszanie
kobiecych i meskich probleméw. Mezczyznom, gdy mdéwig o nawet
najmniejszej wadzie kobiet (lub checig zabezpieczenia sie
intercyza matzenskg) mowi sie dla uproszczenia, ze pewnie
ktéras go skrzywdzita, dlatego pouczaja, by nie przektadax
tego na wszystkie kobiety (,womansplaining” zgodnie z ta
logikg, tak?). Raczej deprecjonuje sie takiego mezczyzne,
nizeli uwaza, ze méwi co$ wartego postuchania, nawet gdy
zaznacza, ze nie nalezy ocenia¢ kazdej kobiety z godry
negatywnie, a by¢ po prostu roztropnym i rozsadnym
cztowiekiem. Nie mozna popada¢ w skrajnosci — idealizowad
ludzi, robigc z nich bozkéw i stawiajac na piedestat, czy tez
widzie¢ w nich wytacznie negatywne cechy.

Feministki z kolei oskarzajg mezczyzn bardzo, bardzo powaznie
i nie ma tej drugiej strony medalu w ich przekazie — uczenia
bycia dla mezczyzn lepszymi, wziecia za siebie, swoje winy 1
wady odpowiedzialnoS$ci.

Wiele feministek roéwnolegle twierdzi, ze np. mizoginia jest
skrytym lekiem przed kobietami. Jesli tak jest (ta sama
logika) to jest to tylko dowdd na to, ze wszelkie feministki
to mizoandryczki, bojgce sie meskos$ci, dlatego chca ja
Swykastrowac¢”, mimo, ze ma wiele zalet.

Problem w tym, ze feministki i inne kobiety nie powinny sie
ba¢ mezczyzn, a ludzi stosujacych przemoc — kobiet i mezczyzn.
Powinnismy dgzy¢ do tego, by wady obu ptci wychodzity na jaw
bez skrepowania, i tylko wtedy, gdy mozemy tego dowiesc.

W czesci drugiej szerzej porozmawiamy o samym feminizmie,
ktéry czerpie wzorce i mechanizmy postepowania od ludzi,
ktéorych teoretycznie nienawidzi, jego realnym celom, ale tez
wyjasnimy, ze jest tylko jednym z elementdéw systemu, ktéry



nakazuje nam toczy¢ wojny, nie zbrojeniowe, ale wyniszczajace
ludzkg psychike..

BadZcie czujni.
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