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Myslgc o wtadzy w panstwie znacznie przeceniamy realng wtadze
premiera, ministréw i urzednikéw politycznych. Ministrowie nie
zawsze nadajg ton polityce catego resortu. Jedna z cech
polskiego panstwa teoretycznego jest czeste rozbicie osSrodkéw
wtadzy w ramach jednego resortu czy przedsiebiorstwa. Zwagzane
jest to z tym, Zze poszczegdlne instytucje obsadzone sg rézne
grupy wptywu, ktére nierzadko walcza o korzystng polityke.
Bywa tak, ze osobng polityke prowadzi minister, a catkowicie
osobng wiceminister rdéznigcy sie nieco mniejszym polem
dziatalnosci.

Najbardziej frapujacy byt przypadek Sredniego urzednika w
ministerstwie, ktéry byt zupeinie niezalezny od rzadéw. Rzady
sie zmieniaty a on byt niewymienialny. Czy lewica, czy
prawica, on stale byt na urzedzie realizujgc polityke
niezalezng od ministréw. Co jakis czas wymyslat nowe zmiany,
ktéore systematycznie nieszczyty polska kolej. Po latach
przesunieto go z ministerstwa do kierowania spdtkami
kolejowymi. Kiedy wreszcie zalazt za skére ministrowi
Grabarczykowi, nie byt w stanie zwyczajnie sie go pozbyc,
jedynie udato sie przesunag¢ go do innej spétki, gdzie tez
wnidst zniszczenie. Jakie plecy daja taka wtadze szarym
eminencjom? Wydaje sie, ze w czasie wtadzy obecnej koalicji
proces rozbicia osrodkdéw wtadzy wyraznie sie nasilit.
Dochodzito nawet na *amach prasy do polemik, gdzie jedna osoba
w imieniu ministerstwa ogtaszata jedng decyzje, ktéra
nastepnie byta negowana przez inng osobe z ministerstwa, a
péZzniej i tak kazdy realizowat swojg. Wydaje sie, ze te
konkurujgce grupy wptywowych intereséw to w jakiejs czesSci
lobby$ci poszczegélnych polityk lub koncernéw. Czasami mozna
zauwazy¢ do jakich grajg bramek.

Rozbicie i rozmycie osrodkéw wtadzy zachodzi nie tylko w
resortach, ale i w duzych przedsiebiorstwach, np. w PGNiG.
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0Srodki wtadzy sa bardzo rozmyte i czesto trudno jest ustalid
konkretng odpowiedzialnos¢. Nie zawsze osoba ze Swiecznika
jest gtdéwnym rozgrywajgacym. Gtéwnym podziatem naszych
politykow nie jest przynaleznos¢ partyjna, lecz to kogo
reprezentujg. Pierwsza cze$S¢ reprezentuje siebie, druga -
jakas grupe wyborcéw, czesto ze swego okregu i wreszcie
trzecia — najrézniejsze grupy interesu. Wtasnie dlaczego
system gtosowania nie na partie, lecz na jak najbardziej
skonkretyzowane osoby ma gteboki sens w naszej sytuacji. Nie
jest istotne, czy teoretycznie system proporcjonalny jest
bardziej czy mniej sprawiedliwy, istotne jest tylko to, ze
system partyjny zupetnie mistyfikuje zrozumienie polskie]
polityki. Partiokracja jest szkodliwa dlatego, ze jest w duzej
mierze iluzjg i mistyfikacjg.

Przez ten system mys$limy o wtadzy najpierw przez pryzmat
urzedéw ministerialnych, pézniej zas$ partii, chociaz kluczowe
roznice tak na jednym jak i na drugim poziomie rozgrywajg sie
miedzy osobg a i b. System wiekszoSciowy przestawi nasze
my$lenie na konkretne osoby. Dzieki temu zaczniemy widzie¢
realne zachowania a nie ideologie partyjne. Jest to niezbedne,
by w polskiej polityce zaistniata zasada odpowiedzialnos$ci.

Nieformalny w duzej mierze zakamuflowany proces sprawowania
wtadzy w Polsce jest naszg specyfika. Z jednej strony
intensywnie forsujg naszg polityke koncerny dla ktéorych nasz
rynek jest w okresie Eldorado, z drugiej za$ newralgiczne
znaczenie geopolityczne Polski, czyni jg istotnym polem
ekspansji co najmniej kilku réznych osrodkéw politycznych. Pod
tym wzgledem nasz poligon polityczny to miejsce szczegdlnie
petne putapek. Przez te nadmiernie duzg skale nieformalnych
osrodkéw i struktur wtadzy sprawg kluczowg jest
odinstytucjonalizowa¢ polska gre polityczng.

Dzieki partiom udaje sie ukry¢ i zakamuflowaé wiecej czarnych
owiec, ktére zwigzane sg z ktebigcymi sie grupami interesu.
Przez partie afery i naduzycia ujawniane, ktdre popetniajg owe
czarne owce — obcigzajg takze uczciwych. Najgorsze jest



myslenie, Ze jedne partie sg dobre a inne zte, jedne uczciwe,
inne ztodziejskie. Prawdziwe podziaty przebiegaja wtasnie
wewngtrz partii: w kazdej partii sg patrioci, ktorzy chcieliby
zrobic¢ co$ pozytywnego, co da im uznanie wyborcdéw. W kazdej sa
lobbysci i podrzutki. I w kazdej zdarzaja sie zwykte osty.

Najwieksze koncerny dgzg do umieszczenia swoich ludzi w
réznych partiach, ktére beda prawdopodobnie rzgdzié¢. PiS w
duzej mierze zdotat odfiltrowa¢ czarne owce w swoim gronie,
ale nie przez swe niepokalanie, lecz przez nadzwyczajnie dtuga
abstynencje rzadowg i brak potencjalnego koalicjanta. Obecnie
niespodziewanie uktad sie odmienit, wiec pewnie rych*o zaczng
sie proby odnalezienia furtek ludzi szemranych intereséw i ku
tej partii.

By¢ moze lobby polityczne majg swoje preferencje partyjne.
Czasami wydaje mi sie, ze koalicja PO-PSL jest forma
wspOtrzgddéw partii niemieckiej 1 rosyjskiej. PoOzniej
uSwiadamiam sobie, ze to nasza partiokracja kreuje takie
krzywe zwierciadto. Wodzowski charakter partii redukujacy
wiekszos¢ indywidualnosci do masy, ktorej postad¢ nadaje
wierchuszka rzadowa, dyscypliny partyjne a przede wszystkim
media, ktdére wypromowujg w swoich studiach te czgstke
przedstawicieli partyjnych, ktéorzy np. wyrazaja pozadany
interes. Gdyby rozbi¢ partiokracje, nawet w ramach podobnego
sejmu, naraz ujawnitaby sie cata mozaika osobowos$ci.

Dzisiejsza partiokracja sprawia, ze partia PO jawi mi sie jako
najgorsza forma neokolonializmu, ktéry stoi na strazy
zewnetrznych intereséw. Z drugiej strony mam sSwiadomos¢, ze to
wynika raczej z pecha co do wtadzy. Gdy sie jednak przyjrzy
tym spoza wierchuszki rozdajgcej karty, okazuje sie, ze obraz
jest duzo bardziej z*ozony. Okazuje sie np. ze nie wszyscy
stojg na strazy zewnetrznych interesdw, lecz niektdrzy starajg
sie reanimowal najlepsze polskie tradycje i mysli.

Jestem przekonany, ze wykreowane jednolite wizerunki
poszczegdlnych partii sg zupetnie karykaturalne i



nieprawdziwe. Gdyby zrzuci¢ gorset patriokracji moglibysmy
odkry¢, ze grupy, ktdére tworzg poszczegdlne partie bardziej
rézniag sie wewnetrznie niz zewnetrznie. Okazatoby sie tez
pewnie, ze PO nie jest wcale partig niemieckich agentéw, PSL
nie jest partig rosyjskich agentéw, zas$ PiS to nie agentura
amerykanska. Jesli zrozumiemy, dlaczego jednak sktonni
jestesmy widzie¢ takie powigzania, zrozumiemy na czym polega
najgorsza patologia partiokracji, ktéora jest karykatura
systemu reprezentacyjnego.

Autorytarny charakter partii powoduje, ze zamiast 460
indywidualno$ci, wytwarza sie obraz kilku wyrazisdcie
odmiennych grup o zupetnie przypadkowych cechach, ktdére wyraza
garstka stale tych samych przedstawicieli hotubionych przez
media. Dlaczego media nie zapraszaja za kazdym razem innego
posta tylko statg ekipe w zaledwie kilku konfiguracjach? Ilu
sposrod 460 przedstawiaja szerokim masom? OczywisScie sitg
rzeczy w autorytarnej grupie instynkty stadne przytepiaja
indywidualnos¢ wiekszosci parlamentarzystéw. W konsekwencji
zamiast 460 przedstawicieli narodu, reprezentuje nas kilku
przewodnikéw stada i kilka grup owiec.

P6t biedy, gdyby te stada uformowaty sie w ,dziczy” i dopiero
wowczas weszty do polityki. Wowczas istniataby spora szansa,
ze w sposéb naturalny na lidera wyrést najodpowiedniejszy a na
jego gwardian grono cieszgce sie najwiekszym wuznaniem.
Niestety stada polityczne formujg zasadniczo media
korporacyjne, czyli wielkie koncerny zaangazowane w caty
kompleks globalnych interesdw, instytucje, ktdre przejety od
koSciota rzad dusz, a przede wszystkim uznajace powszechnie,
ze przystuguje im Swiete prawo gtoszenia kazan politycznych
czyli rezyserowania demokracji.

Zupeinie kuriozalnie brzmi teza, ze ten system
proporcjonalnego wytaniania kilku stad, ktdéremu kluczowy szlif
nadajg media, ktdére wyznajg dwie wartosci: ma by¢ ciekawie i
ma sie optaca¢ - ma cokolwiek wspdlnego demokracja
reprezentacyjng.



Oczywidcie media nie zawsze przesadzaja o tym, kto wyrasta na
przewodnika stada, ale promujgc upatrzong grupe z kazdego
stada wytaniaja tych, ktérzy przesadzg o uformowaniu wizerunku
stada.

W ten sposdéb media w swoim interesie zabetonowujg debate
polityczng i zamieniajgc przekaz polityczny w dodatkowg forme
rozrywki.

Media korporacyjne tworza obraz poszczegdélnych partii
najchetniej promujgc dwie kategorie politykdéw: osoby
najbardziej emocjonalne i niezrdéwnowazone, gdyz gwarantuja
dawke emocji, oraz osoby zwigzane z grupami interesow.
Preferujg zatem najgorszych z punktu widzenia interesu
spotecznego.

Wptyw medidw jest krancowa karykatura systemu
przedstawicielskiego, ktdry staje sie gtownie przedstawicielem
mediokracji. Mozna by pomyslec, ze zostat on zaprojektowany
aby maksymalnie wzmocni¢ wtadze medidéw w polityce: obraz sceny
politycznej jest ksztattowany za pomocg matej grupki, ktdra
Zzazwyczaj wypromowujg media wybierajgc grupe najlepiej
reprezentujgcg interesy medialne.

Dopdki media nie zajmg sie dziatalnosScig stricte dziennikarska
i wcigz beda uprawiaty kazania polityczne, nie ma szans na
pojawienie sie prawdziwej demokracji.

Ostatnio bylismy sSwiadkami jak nasz mainstream usitowat
zmieni¢ szefa SLD. To dziwaczne tym bardziej, ze dotad dazyty
raczej do pogrzebania SLD. Skad wiec ta nagta troska o los
partii?

Jeszcze bardziej zenujgcg mistyfikacjg medialng jest
stworzenie nowej partii na wypadek utraty zaufania do szyldu
Platforma Obywatelska — jej nastepca ma by¢ Partia Nowoczesna,
ktérej prorokiem namaszczony zostat niejaki Petru, uczen
Mesjasza Balcerowicza, ktéry gtosi jego ewangelie. Media staty
sie juz tak bezczelne, ze ogtosity, iz ta wydmuszka dysponuje



naraz ogromnym poparciem spotecznym (11%), i nardd chce, by
jako jedna z czterech sit weszta do przysztego sejmu, kosztem
SLD i PSL, ktore to partie posiadajg mocne struktury w catym
kraju, lecz nie cieszg sie poparciem macheréw medialnych. W
ramach medialnego rebrandingu partii medidw, brylujg naraz
wielcy krytycy PO — jej wspottwdérca Andrzej Olechowski, oraz
zawodowy manipulator Piotr Tymochowicz, ktéry tamigcym gtosem
lamentuje, ze stworzono panstwo-potwdr.

Media tworzg zupetnie oderwany od rzeczywisto$ci spotecznej
ksztatt polityki, wymyslajac nagte wielkie poparcie dla
wirtualnej partii ,liberalnej”, pomimo, ze w Ssamym
spoteczenstwie trend jest zupeinie odwrotny: Polacy majg dos¢
niszczenia panAstwa 1 gospodarki pod hastami ,wolnos$ci”.
Powszechnie uwazaja, ze tzw. prywatyzacja miata charakter
rabunkowy i przestepczy. Wbrew krucjacie antyzwigzkowej mediow
— wiecej Polakéw ufa niz nie ufa zwigzkom.

W ten oto sposdb koncerny realizujg polityke kadrowg w
partiach, ktérej kluczowym rodzajem aktywnosci w obecnym
systemie jest cykliczny udziat w telenowelach politycznych, w
przeciwienstwie do systemu wiekszosciowego, w ktorym kluczowym
staje sie kontakt z realnym wyborcg.
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