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12 listopada 2009
Zyjemy w spoteczeristwie, ktdre juz nie potrzebuje sztuki ani w
og6le refleksji.

Do takiego (przykrego?) wniosku sk*aniajag reakcje na
aresztowanie Romana Polanskiego. Co za absurd!? — zaprotestuje
moze rozsadny rzecznik opinii publicznej. Przeciez poza
gtosami z marginesu nikt nie kwestionowal, ze Polanski to
rezyser — jak z wkasciwg sobie oryginalnoscig pidra zauwazyta
Magdalena Sroda — ,wielki, barwny, réznorodny”, a moze nawet
~genialny” (to, dla watpliwej odmiany, epitet Agnieszki
Graff). Zaznaczano tylko, ze poziom ,Noza w wodzie” bad?Z
,Rosemary’s Baby” stanowi, by¢ moze, pewng okolicznos¢
tagodzacg, lecz nie wolno, wysuwajac go jako rzekomy argument,
stawiac¢ tworcy tych filméw ponad prawem.

Jak niemal wszystkie sgdy obiegowe, i ten jest nieprawdziwy.
Dam gtowe, ze gdyby Polanski byt przedsiebiorcg czy kupcem lub
nalezat do ,zwyktych ludzi”, ktérych w debatach nad jego
seksualng aferg przywotywano czesto, cho¢ zwykle nadaremno —
mniej nienawistnych gtosdéw by go tepito. Istnieje chwyt,
pozwalajacy prezentowa¢ opinie stereotypowe jako niezalezne.
Stosujac go, nalezy — powtarzajac za wiekszosScig jak za pania
matkg — na pokaz sie od niej odcina¢. Tak wiec pogromca
Polanskiego nabierat oddechu i ogtaszat tubalnie: wszyscy
twierdzg, ze artystom nalezy sie specjalne traktowanie, a ja
uwazam, ze wobec prawa wszyscy Sg rowni.

Czy faktycznie chodzito tu o réwnosc¢? Na Polanskiego wylato
sie tyle jadu, ze mozna by nim obdzieli¢ trudny do policzenia
zbidor sprawcOw przestepstw powazniejszych i znacznie swiezszej
daty. Pewien udziat - podejrzewam — ma tu stabo ukrywana
irytacja, ze osobnik wykonujgcy tak mato powazny fach, jak
artystyczny, zostat bogaczem i postacig medialng. Niejeden
gtos opiniotwdrczy, spdZniajgcy sie nieco za modg, kaze


https://wolnemedia.net/matnia-romana/

traktowa¢ go wyrozumiale. — ,A po co?” — odkrzykngtby chetnie
konsument medidéw bulwarowych. — ,Niech sczezng artys$ci!” -
mégtby dodac¢, gdyby ten tytut mu cos méwit. Nie potrzebujac
Kantora jako Zrdédta natchnienia, wscieka sie podwdjnie i
potréjnie na ,artyche”, ktéry — mimo ze jest ,zbokiem” - o
wiele za dtugo chodzit na wolno$ci i zyt w luksusie.

Mato kto zresztg — przyznajmy od razu — zaszkodzit Polanskiemu
bardziej niz jego koledzy po fachu. Ci spos$rdéd nich, ktérzy
bronili go w imie grupowej solidarnosci, prowokowali do pytan
o powage ich autorytetu. Test 6w wypadat fatalnie. Ludzie
kultury, zabierajac gtos publicznie, od niepamietnych czasow
kierujg sie busolg swych koteryjnych interesdow i doprawdy
niczym wiecej. To oni przeciez byli dworskimi pochlebcami
architektow transformacji ustrojowej. 0 grupach przez niag
~wykluczonych” czy tez ,pokrzywdzonych” przypomnieli sobie po
swojemu, to jest ptytko i w nieznos$nie grafomanskim stylu, gdy
mleko juz dawno sie rozlato. A kto opowiadat bajki o
»policyjnym panstwie PiS”? Wyplatajgce je Szeherezady
wiedziaty doskonale, ze chocby PiS rzadzit, rozliczat i
lustrowat dtugo i szczesliwie, ani im samym, ani ich krewnym i
znajomym wtos z gtowy — co dopiero zas gtowa z karku — nie
spadnie. Najwyzej te czy owa Srodowiskowg gwiazdke zacémityby
przejsciowo ktopoty z reputacja.

W Swiecie z moralng sita twdércédw nie jest o wiele lepiej. Tak
jak w zamierzchiych latach 70. minionego wieku stadnie
koczowali oni na lewym brzegu, tak zaraz potem pogodzili sie z
liberalnym kapitalizmem. Wiadomo, ze jesli popra kogos lub
przed czyms ztym przestrzegg, to prawdopodobnie za ich plecami
stoli sponsor propagandy wielkomocarstwowej, ewentualnie
prywatne lobby. Nic wiec dziwnego, ze zbiorowa opinia
przestata sie z nimi liczy¢€.

Czy miatoby jednak sens robi¢ im przesadne wyrzuty? 0d dawna
nie ma niezaleznej 1 jako tako znajgcej sie na rzeczy
publicznosci, ktéra potrafita krzywdzié¢ Norwidow i
Baudelaire’éw za zycia, lecz kompensowata to entuzjastycznym



szatem dla ich dorobku ogtoszonego pos$miertnie, a na
Totstojach, Dickensach i Wiktorach Hugo poznawata sie od razu.
Dzisiejszy artysta jest laleczkag Chuckie z tasmy maszynerii
marketingowej. Jesli menedzer go z niej straci, zaden wrazliwy
fan po nim nie zaptacze. Z dziesiec lat temu Zbigniew Herbert
uchodzit za w ogdle najwiekszego z poetdw polskich. Teraz
czyta¢ go ani przypomina¢ nie majg ochoty nawet krytycy,
ktéorzy te jego wyolbrzymiong chwate kreowali. Gustaw Herling-
Grudzinski byt kiedys$ windowany kosztem o wiele wybitniejszego
artystycznego reportera z obozéw koncentracyjnych, Tadeusza
Borowskiego. NieszczeSciem dla siebie, pozwolit sobie na
konflikt z legendarnym redaktorem paryskiej ,Kultury” 1 mniej
szacowng, lecz nadal wptywowag ,Gazeta Swigteczna”. Pamietaja
wiec o nim tylko maturzysci, ktérzy pod urzedowym przymusem
starej daty muszg sie nim zachwycac.

Szkoda, pomimo wszystko, ze nawet cieniutki 1 niewiarygodny
gtosik kulturalnego Parnasu zostat* przy okazji afery
Polanskiego uciszony. Czasem zdegradowani bozkowie sztuki, nie
bronigc wprawdzie niczego procz wtasnych pozycji prestizowych
i dochodowych, odzywali sie w stusznej sprawie. Nie podobat im
sie, na przyktad, ustawowy pogrom medidw publicznych, ktory
nie od dzis szykuje Platforma. Co bedzie, jesli znowu wystagpig
w obronie Programu 2 Polskiego Radia albo TVP Kultura?
Dziennikarze ,Faktu” wrzasng, ze ,obroncy pedofila” os$mielaja
sie zyczy¢ sobie, abysmy utrzymywali dla nich forum i kase z
przymusowo S$cigganego od nas haraczu. Oczywiscie, na to nie ma
zgody. Bij artyche!

W Polanskiego uderzy¢ tym tatwiej, ze jego filméw — pomingwszy
klanowg grupe fanéw — szerzej sie wtasciwie nie pamieta. Bez
$ladu minety czasy wyszukanych repertuarowo ,Konfrontacji”.
Widz telewizyjny, ktory rozerwie sie na ,Frantic” 1lub
,Dziewigtych wrotach”, 1ledwie zwré6ci uwage, kto je
rezyserowat. Seriale mozna ogladac¢ latami, stabo odnotowujac
czotOwke ekipy, ktdéra je produkuje. Realne istnienie gwiazd
jej obsady zauwaza sie pod warunkiem, ze sensacyjne medium



doniesie, iz jednej z nich urodzit sie dzidzius, a samochdd,
ktéry inna prowadzit*a na promilach, rabnat w drzewo. Masa
konsumentéw wyczuwa — 1 tu, niestety, ma stusznos¢ - ze
przeznaczona specjalnie dla niej kultura pop niewiele jest
warta. Uzywa jej tak, jak menu z McDonalda: pochtaniajac, ale
nie respektujgc. Orientuje sie coraz mglisciej, iz poza
granicami popu istniejg kina z ambitniejszym repertuarem,
teatry i filharmonie. I z%oS$Sci sie, ze na co$ do tego stopnia
niepotrzebnego wydaje sie pienigdze z jej podatkdéw. A zeby
ktos w dodatku na czyms takim zarabiat?!

Na Polanskiego, naturalnie, spadty baty nie tylko — i nie
gtdéwnie — z tego powodu, ze zalicza sie on do pogardzanych
,artychéw”. Az krepuje sie napisac, ze jednym ze strumykow
paliwa do kampanii przeciw niemu jest antysemityzm. 0d wielu
lat uwazatem, Zze problem przesgddéw rasowych we wspétczesnej
Polsce zostat grubo wyolbrzymiony. Ostrzegajgce przed nim gesi
kapitolinskie (czy raczej: agorowe) hatasujg na komende, gdyz
w zamian za wypeinianie tej misji sg tuczone przez magikow
medialnych, ktdorzy nie sg w stanie utwierdzad¢ wtasnych wptywow
inaczej niz przyklejajac etykietke ciemnogrodu do plecdw swych
przeciwnikéw. Niektdére przejawy tej fatszywej troski
obywatelskiej na przemian $Smieszg 1 brzydza. Grupka
akademickich i dziennikarskich arywistéw pokazuje swoim
szefom, ze uczciwie zarabia na wyptacane przez nich pensje,
bronigc historycznej basniopisarki, Aliny Catej, przed
groteskowo marginalng garstka ekstremistéow. Tak walczy sie
dzisiaj z pochowanymi po katach antysemitami: nie w obronie
przesladowanych, lecz na pokaz wobec dysponentdéw karier.

Ale z drugiej strony, prawda bije w oczy. Zwykli, uczciwi
uzytkownicy klepig na forach internetowych o bezwzglednag kare
dla gwatciciela dziecka. Az tu nagle spod ich (niekoniecznie)
mtodych palcéw sie wyrywa, ze Polanski gwatcit ,obrzezanym
cztonkiem”. Trzeba czuwaé, zeby ,koszerni” w ostatniej chwili
nie przyszli mu z pomocg. W catej okazatosci widad efekty
dtugich 1lat ,antydyskryminacyjnego” wychowywania polskiego



spoteczenstwa przez specjalistéw w rodzaju wspomnianej wkasnie
Aliny Catej. Odbiorcy pouczen z establishmentu, stusznie
poniekad, nie chcg sie zgodzi¢, ze nardd polski miatby wrecz
genetycznie by¢ wspbtwinny Zagtadzie. Tyle pojmuja z tych
kwiecistych méw, ze przyznawa¢ sie do niecheci wobec Zydéw juz
nie wypada. Kpigc z kolegdéw badz osdéb ze sSwiecznika, ktdrym
przypisujg zydowskie pochodzenie, méwiag zatem, krzywigc sie
porozumiewawczo, o ,Eskimosach”. Z antysemityzmem nie
wystepuje sie juz na forum klasy, uczelni ani firmy. Niektdrzy
jednak popisujg sie nim pokatnie. Zaobserwowatem niedawno
przezabawng scenke, pijgc kawe w barze dla — sgdzgac po cenach
— zwyktych ludzi. Klient z pobliskiego stolika zerwat sie,
zeby pogoni¢ za Bogu ducha winnym owadem, i pokrzykiwat przy
tym: dawaj Zyda! Przypuszczalnie wrécit z baru do pracy,
stamtad do domu, zajrzat na Onet.pl, dostrzegt watek
dyskusyjny o Polanskim i wystukat.. kropka w kropke to samo.

Zostawmy jednak antysemityzm, ktéry jest — mimo wszystko —
zjawiskiem reliktowym, cho¢ zywotnym. Wazniejsza jest agresja
w stosunku do ,celebryty”. Nowe formy komunikacji medialnej
majg te bezcenng zalete, iz dzieki nim nie musimy sie juz
fatygowaé zapuszczaniem sond w Swiadomos¢ (czy niesSwiadomos$¢)
zbiorowg. Wszystkie jej odruchy, urazy, fobie i obsesje sa
bowiem widoczne jak na dtoni. Nietrudno w szczegdélnosSci
poobserwowa¢, co kipi w gtowach uczestnikdédw spoteczenstwa
nieréwnosci. Nie wyobrazajg sobie oni innej miary wartosci niz
pienigdz. Temu, kto, wedtug niej, sie nie sprawdza, zarzucaja
nieudacznictwo z jeszcze wiekszg gorliwo$cig niz komentatorzy
,Faktu” i tygodnika ,Wprost”. Przestali tez reagowa¢ na wici
do wojny z korupcja. Zapewne akceptujg wzbogacanlie sie
wszelkimi, w tym Srednio legalnymi $rodkami. Sukces w
oszukiwaniu przy grze o duza pule zastuguje — wedtug ich
milczgco ustalonej zgody powszechnej — raczej na szacunek niz
wotanie o kare. Wszyscy przeciez jakos tam dorabiamy na boku,
niekoniecznie troszczac sie o prawo. Szeryf Ziobro, ktéry
zaczat od rewizji u Czarzastego i Blidy, mégtby w koricu
wtargng¢ i do nas.



Ten samotny tkxum, ktdédry ekonomiczne mechanizmy przymusu i
zalezno$ci wtragcity w totalng bierno$¢ i apatie, ozywia sie
juz tylko na jeden sygnat. — Schwytano celebryte! — donosi
niezawodna TVN. - ,0 kur..” — wota na to menedzer, pan Tomasz,
wspélnie ze swymi podwtadnymi, Jola, Agata, Pawtem i
Krzyskiem. Z przejecia az odstawiaja puszki piwa i
niedojedzony lunch. — ,Czy on siedzi? — Cate szczeScie, ze
tak, ale kumotrowie, w tym osobliwie koszerni, gotowi sg go
uratowa¢. - PedZmy wiec dopilnowac¢ wymierzenia go
sprawiedliwosci. — Kreémy mu.. — baryton pana Tomasza miesza
sie z sopranem Joli — ..sznur na szyje, kreémy”.

Do sprowokowania takiego odruchu nie trzeba afery Polanskiego.
Kiedy Tomasz Stockinger, grajgcy doktora Lubicza w
anegdotycznie tandetnym serialu ,Klan”, wpadt na kierowaniu
samochodem po pijanemu — i, na dobitke, ucieczce z miejsca
wypadku, ktéry spowodowat — setki niewidzialnych rak zaczety
stuka¢. Ich wirtualny jazgot szydzit, ze ,artycha” i
,celebryta” w jednym wpadt w putapke. A jednoczeSnie sie
zamartwiat, iz wrogowi ludu — kto wie — uda sie umknagl przed
karg. Nie chce przesadza¢, ale mimo wszystko zastanawiam sie
catkiem powaznie, co by byto, gdyby kto$s zaproponowat
wytwarzajgcym go internautom bezptatny transport wirtualny (bo
fatygowac¢ sie wtasng ,furg” i jeszcze ptacic¢ za benzyne — to
jednak za wielkie posSwiecenie) do aresztu, w ktdrym przebywat
Stockinger. Czy kto$ — ku poklaskowi 0g6tu — nie wyciggnatby
wtedy jak najbardziej sznura?

Afera Polanskiego sktania do istotnych przewarto$ciowan. Dtugo
sktaniatem sie do przekonania, ze szereg madrych ksigg trzeba
z szacunkiem, ale stanowczo wynie$¢ do piwnicy. Na ich liscie
znajdowaty sie, miedzy innymi, Fromma ,Ucieczka od wolnosci”,
tomy studidéw nad ,osobowoScig autorytarng” czy wreszcie
,Koziot ofiarny” Rene Girarda. Zwigzki gospodarki nierdwnosci
i spoteczenstwa masowego z ruchami faszystowskimi, przemocga,
mowg nienawid$ci i kampaniami szczucia na wyselekcjonowane
ofiary — oceniatem — rozpoznano w nich trafnie, lecz tylko na



uzytek epoki, w ktérej te dzieta powstaty. Dzisiaj tiumu nie
wyprowadza sie na ulice, lecz rozbija na jednostki, ktdre
nastepnie — méwigc zargonem szachowym — ,zapatowuje sie” w
czterech $cianach wynajetego mieszkania albo w miejscu do
wydzielania rozrywkowych namiastek zaspokojenia. 0OczywisScie,
nie sg one w stanie wykona¢ tam zadnego ruchu, ktéry dla
kogokolwiek mdégiby okaza¢ sie grozny. Na domiar ztego dla
aktualnosci Fromma czy Girarda, ich szlachetny niegdy$ jezyk
siegngt bruku. Przywtaszczyli go sobie ci, ktérym rytualnie
mordowany koziot ofiarny mylit sie na propagandowe zamdéwienie
z ptatnymi wspétpracownikami z cieszgcg sie w czasach PRL
zastuzenie ztg stawg spo6tdzielniag ,D*ugie ucho”, ktérzy — jak
Michat Boni, Robert Mroziewicz czy ks. Michat Czajkowski —
ciggle jeszcze przydawali sie jakiejs wptywowej koterii. I
wreszcie, wodzowie obtaw, ktdérymi sie straszy — by wspomnied
niezyjgcego Joerga Haidera — majg dzis format zredukowany do
wymiaru dobranocki.

Stary Fromm nie pozwala sie jednak zignorowac. Spoteczenstwo
nazywane ,ponowoczesnym” 1 ,postpolitycznym” wcale az tak
bardzo sie nie oddalito od swych zZrddet. Skutkiem pierwszych
niepowodzen rewolucji francuskiej, tiumy mieszkancéw Paryza,
ledwie sie wyzwolity od feudalnego starego ustroju, musiaty
ustawi¢ sie w kolejkach po chleb, ktérego spekulacyjne ceny
rosty do niebotycznych rozmiaréw. — ,Nie przejmujcie sie —
pocieszali przywdédcy — arystokratom za kratami wiedzie sie
jeszcze gorzej. Zamiast starego wina, do ktdrego przywykli,
muszg pi¢ wode”.

Co pokazowe zniszczenie celebryty zmieni na lepsze w
dochodach, uk*adach w pracy, repertuarze przyjemnosci i
jadtospisie szarego obserwatora, ktdry — nie mogac sie go
doczeka¢ — z podniecenia az tupie nézkami przy telewizorze 1lub
komputerze? Wydaje sie, iz postawienie tej kwestii — chodéby w
listach na Berdyczéw — jest psim obowigzkiem publicystéw (i
naturalnie publicystek), powotujgcych sie na idee lewicowe]j
krytyki spotecznej. Jezeli tak naiwnie myslicie, zajrzyjcie na



strone ,Krytyki Politycznej” 1lub na ,Feminoteke”. Tam o
Polanskim czestokro¢ pisze sie mato co lepszym stylem od
pismakéw wiadomej rzeszy, ktdrzy radosnie powiadamiali swych
czytelnikéw, ze celebryta Tomasz Mann nie bedzie juz mdgt
korzysta¢ ze swej willi nad Battykiem.

Zaraz.. Mann byt rzecznikiem oporu wobec ekstremum politycznego
zta. Polanski natomiast — jak by wysoko nie ceni¢ niektdrych
jego filméw (bo wszystkich sie nie da) — popetnit przestepstwo
niematego kalibru. Znowu przychodzi pora na ksigzki lezakujace
w piwnicy. Najbardziej przyda sie tutaj ,Kriminalitaet und
seksualitaet” Karla Krausa. Gdzie przesgady i1 tabu seksualne w
spoteczenstwie, ktdérego telewizja nie da swoim widzom zjes¢
kolacji bez powiadamiania ich, jak ,poprawi¢ swojg meskos¢” i
jakiego tamponu uzywa¢ w okresowej potrzebie? A jednak widma
wywotywane przez seks jakim$ cudem przetrwaty. Wrogosci wobec
obyczajowych mniejszo$ci przytrafito sie to samo, co
antysemityzmowi: juz sie jej wprost nie wypowiada. Czasem
tylko, mijajgc mtodziezowg grupke, na ktdérg — sadzgc z wieku —
sktadajg sie sami wychowankowie ery tolerancji i Swiadomej
akceptacji, styszy sie stowo ,gej”, uzywane jako szydercze
przezwisko. Dzieje sie tak nie mimo, lecz wtasnie w poSrednim
efekcie Pimkowskiego belfrowania o gejach jako o soli
nowoczesnej ziemi. Wszystkie chyba ttumione i przez to
zdegenerowane energie seksualnego libido skupiajg sie dzisiaj
wokot dzieci.

Tylko spokojnie: ja tez wiem, ze dzieci nie wolno gwa*ci¢ ani
molestowac. Tak kara, jak prewencja wobec wystepku powinny
jednak réwnaé¢ sie wyrzgdzanemu przezen realnemu ztu. Nie
ulegajac szantazowi autorytatywnych sadoéw, trudno nie
przyzna¢, ze Polanski nikogo nie zgwatcit* ani nie zniewolit
tagodniejszymi $rodkami do uprawiania z nim seksu. Co najwyzej
stat sie gtd6wng postacig epizodu (przyznam, ze dalekiego od
wzbudzania poklasku i podziwu dla twércy ,Chinatown”) z
obyczajowej historii Hollywood. ArtysSci, na przekdér Freudowi,
nigdy nie sublimowali swoich popeddow seksualnych w



nieszkodliwe spotecznie fantazje literackie czy malarskie.
Przeciwnie, 1ich psychiczne skoncentrowanie na twdrczosci
powodowato, ze w swoich zachowaniach popedowych w Swiecie
realnym czesto okazywali sie niezdolni do samokontroli w imie
norm moralnych lub nawet instynktu przetrwania. Dlatego Michat
Aniot, Mozart, Baudelaire, Dostojewski, Picasso wraz legionami
innych arcymistrzow sztuki nie unikneli, odnajdujgcych pewne
zaczepienie w faktach, oskarzen o erotomaniskie dewiacje, ktdre
miaty wzbudzaé¢ do nich antypatie lub kompromitowal przez swag
smiesznos¢. XIX-wiecznego artyste trudno wrecz sobie wyobrazid
poza specyficznym poéitswiatkiem seksualnym tamtej epoki — z
jego sutenerami, burdelowymi matronami i oczywiscie
prostytutkami. W miare postepéw wyzwolenia obyczajowego,
spotecznie cenzurowane popedy ulegty jednak swego rodzaju
normalizacji. W twierdzy przemystu filmowego, otwieranie im
tamy jest wtasciwie czastka rutyny. Biorac pod uwage, w jakim
kieracie staran o fundusze na film, aktoréw bez kontraktu na
wytacznos¢ u konkurencji, reklame i dystrybucje zyjg rezyserzy
otoczeni (nie wiadomo, czy uzasadniong) zazdro$cig, mozna to
przynajmniej zrozumiecC.

Gdzie popyt, tam 1 podaz. Chetnych do niekoniecznie
dozwolonych zaspokojen otaczajg gotowi, zeby je — nie bez
oczekiwanej korzysci — spetniac¢. Sapienti sat. Rzecz jasna,
bytaby tu potrzebna pewna gradacja. Gdyby dorosty aktor, ktéry
wczesniej zabiegat o role, nie stronigc od intymnych kontaktéw
z menedzerkami, od ktorych wiele zalezy (patriarchalni
tradycjonalis$ci niech tu wymienig zaimki , genderowe”), obudzit
sie nagle z krzykiem, iz poddawano go przemocy seksualnej,
bytby po prostu smieszny. Co innego 13-latka, ktérej roit sie
debiut wsrdéd fotomodelek. Do willi Jacka Nicholsona trafita
najmniej za wiedzg i zgodag, jesli nie na polecenie opiekundw,
ktéorzy — mozna i$¢ o zaktad — obracali sie w branzy filmowej.
Szkoda, ze los nie ustrzegt jej przed takimi wychowawcami,
ktérzy zapewne wptyneli na nig bardziej destruktywnie niz
Polanski. Nie ma jednak ustug bez zaméwien. Polanski
pozostatby moim idolem — jakim jest od momentu, gdy jako



bodajze (nomen omen) 13-latek obejrzatem po raz pierwszy
»Chinatown” — rdwniez za swoje zycie prywatne, gdyby od
Nicholsona wyszedt w pore. Albo — jeszcze lepiej — spotykat
sie z nim jedynie na planie filmowym, gdzie odtwérca Dzokera
byt wielki niemal zawsze. A jako gospodarz sex-parties,
niestety, okazat sie raczej zatosny.

Na marginesie: pomys$lmy, jak odebrano by rozwazania wokét
obyczajowych btedéw i wypaczen Hollywoodu bez kontekstu
ostawionej afery. Ich autorowi poradzono by najpewniej
schronienie sie z nimi w niszy dla fundamentalistoéw
religijnych, skrajnych narodowcéw badZz rojalistow. Przeciez
zap6znionych moralistdéw, wyrywajgcych sie z niechecig do
pornografii, od dawna zsyta sie bez ceremonii w Rydzykowi
klimaty.

Wychodzi na jaw, ze wspétczesSnie Sodoma i Gomora w jednym
stojg domu ze starotestamentowg Jerozolimg i kalwiniskg Genewg.
Porno, réwniez drastyczne, streczy sie z Internetu,
wypozyczalniach nosnikéw z filmami i tradycyjnych punktoéw
prasowych. Ale zarazem wyrazenie ,stosunek analny” (cho¢
trudno bardziej naturalng i przy tym skuteczng metode
zapobiegania <cigzy) budzi sakralny omalze poptoch.
Przerazajgcqg rewelacjg staje sie wiadomos¢, ze uprawianiu
seksu mogty towarzyszy¢ alkohol i miekkie narkotyki. Kategorig
gwatconego czy molestowanego ,dziecka” miota sie jak klatwa.
Nie mam pojecia, na jakim podtozu psychicznym pasozytuje ten
zabieg. Moze rodzice, ktdrzy przeczuwajg, ze mimo najlepszej
woli nie zapewnig bezpieczenstwa ekonomicznego swoim dzieciom,
wotaja, zeby ich pociechy byty chronione chociaz przez
policjantéw i katéw, ktdérzy przeciez nie rozwigzg probleméw
socjalnie degradowanych rodzin?

0 ile jednak dzieci — powtdérzmy wczesSniejsze, Krausowskie z
ducha sformutowanie — winno sie chroni¢ przed realnie im
wyrzadzanymi czy tylko grozgcymi krzywdami, to nie wolno
udzieli¢ zgody na uzywanie ich jako pretekstu do medialnego
terroru. Ani — na skrzykiwanie sie stowarzyszen mscicieli,



podobnych tym, ktdre w Sredniowiecznych Niemczech siaty groze
pod imieniem ,Wehmgerichtéw”.

W sprawie Polanskiego zarysowat* sie niezwykty sojusz
ekstreméw. Jednym gtosem — a juz w kazdym razie z identycznymi
wnioskami — przeméwili a propos niej Magdalena Sroda i Rafat
Ziemkiewicz. Nic tu jako$ nie przeszkadza, ze ten ostatni
stynie jako demaskator ,michnikowszczyzny”, a ta druga — jako
koryfeuszka tepionej przez niego formacji. ,Krytyka
Polityczna” zlata sie w wyzszg (dialektyczng?) jednos¢ z
,Frondg”. Na pierwszy rzut oka, *atwiej zrozumiel Ziemkiewicza
i jego ob6z. Rewolucja konserwatywna nie wypalita ani w
Polsce, ani w swoim amerykanskim mateczniku. Pozostaje wiec
maskowa¢ poniesiong kleske, wotajac o popisowg egzekucje
szczatkowych zakazéow i tabu. A Polanski to w dodatku ,lewak”,
ktéry nie uszanowat Ameryki, mimo udzielonej mu przez nig
gosciny, bo przeciez ja niepochlebnie odmalowat w ,Chinatown”.
I - o zgrozo — w niezbyt zresztg udanej ,Smierci i
dziewczynie” oszkalowat mesjasza <chilijskiego cudu
gospodarczego, to jest wielkiego generata Augusto Pinocheta
Ugarte.

Czemu jednak apostotki (gdyz to je przede wszystkim, nie za$
apostotéw stychac) emancypacji obyczajowej zamieniajg sie w
erynie ponurej msciwos$ci? Wkrétce po roku 1968, wydawato sie,
iz pedofilow utaskawi sie razem z przedstawicielami innych
wykletych przez stulecia mniejszo$ci, co do ktdérych — jak w
przypadku homoseksualistow — wszyscy juz sie zgadzaja, ze nie
stanowig one spotecznego zagrozenia. Ajatollah paryskich
rewolucjonistow (faktycznie zakochat sie w Chomeinim i
prowadzit kampanie reklamowg na jego rzecz, wiec ta ironiczna
szpila jest na miejscu), Michel Foucault pytat, w czym gwatt
jest gorszy od spoliczkowania. Pomijajac archaiczna
demonizacje organdw seksualnych — twierdzit - natezenie i
dotkliwos¢ przemocy sg tu i tam mniej wiecej identycznie. Ale
juz po dekadzie, za te niewczesne rozwazania wychtostat go
publicznie kolejny imam koncesjonowanych radykatow, Terry



Eagleton.

Wczorajsi antysystemowi buntownicy, podejmujgc ostawiony dtugi
marsz przez instytucje, musieli oczysci¢ go z niechetnie
widzianych skrajnosci. Trzeba wiec byto sie wyprzed
przechwatek Daniela Cohn-Bendita, ktéry ewidentnie byt z
siebie dumny, wyznajac w swoich wspomnieniach, ze Swiadomie
rozbudzat seksualnie jego podopiecznych 2z przedszkola.
Pedofil, ktdérym wszyscy gardzg i sie go obawiaja, doskonale
nadawat sie na ,ekstremum” do wyklecia. Oswojeni radykatowie
zgodzili sie go potepia¢ i scigac¢ wspdlnie z rozsadnym
centrum.

Do tych taktycznych wzgledéw dotgczyty sie bardziej zasadnicze
kalkulacje z porzadku dyskursywnej gry o wtadze, ktérg
straznicy rewolucji roku 1968 obwotujg swoim gtdéwnym zadaniem.
Zamiast przekonywa¢ — uczyt juz klasyk z Florencji — lepiej
budzié¢ strach. 0d Nietzschego, czytajgc jego demaskacje jako
zalecenia, mozna z kolei nauczy¢ sie, iz najlepiej zabiegad o
wtadze, udajac meczennika. A przynajmniej — ms$ciciela krwi
meczeAsko przelanej. Z tej fali rewolucyjnej do nas
przyptyneta metna piana.

Pies z kulawg nogg nie protestowatby przeciw postulatowil
skuteczniejszej niz dotad ochrony dzieci przed niewczesnymi
zalotami dojrzatych, a zwtaszcza przejrzatych pan i panéw.
Nikomu tez nie przeszkadzatyby starania o peine ujawnianie 1
(utrzymane w rozsadnych granicach) represjonowanie aktow
przemocy seksualnej. To jednak nie wystarczy Napoleonom z
dyskursywno-politykierskich klubdéw. Oni muszg sia¢ groze,
roztaczajgc wizje wszechobecnego zta. Wedtug ich
psychopatycznych z pozoru, a w istocie trzezwo spreparowanych
fantazmatéw, kazda rodzina jest siedliskiem gwattu
(matzenskiego, pedofilskiego i diabet* jeszcze wie jakiego).
Jezeli znajdzie sie sceptyk, ktory te dane podwazy, oskarzy
sie, iz ,kwestionuje Swiadectwo ofiar”. A to juz wiadomo, czym
pachnie — wizytg pod pregierzem w towarzystwie Irvinga,
Faurissona i pozostatych negacjonistéw Holocaustu.



Co daje ta kryptototalitarna paranoja? Przestrach, ktéry — o
czym nieodtgcznie wiedziat juz Ajschylos — nieodtgcznie wlecze
sie za wtadzg. Dla przyktadu, mezczyzna o bardziej
konserwatywnych zapatrywaniach musi sie teraz obawiad
etykietki juz nie tylko ,mizogina”, lecz réwniez sprawcy (a na
pewno chwalcy) molestowania seksualnego.

Oczami duszy widziat*em juz nadejscie Wielkiego Inkwizytora,
czy raczej szeregu matych inkwizytoréw. Byli oni ubrani w
tradycyjne habity, spod ktdérych wygladaty jednak T-shirty z
Che Guevara. W jednym reku niesli transparenty z napisem ,Jude
raus!”, w drugim — sztandary z wezwaniem ,Do*oj gramotnych”.

Sen mara, Bég wiara. Orwell zauwazyt juz dawno, ze
konserwaty$ci wymarli. Sg tylko liberatowie, ktérzy udaja
konserwatystow. Typowym okazem tego gatunku jest wtasnie Rafat
Ziemkiewicz. Patrzac z drugiego bieguna, nie ma juz ludzi
lewicy. Wyparli ich liberatowie, ktorzy na lewicowosS¢ pozujg.
W tym polu nalezy zaklasyfikowaé¢ Magdalene Srode oraz jej
bardziej radykalne akolitki, ktérym za wspdlne forum stuzy
»Feminoteka”. Nie bedzie nas meczyt inkwizytor, lecz tylko
przebieraniec.

0 te demaskacje tatwo, dos¢ na nig troche sSwiatta. Nieco
trudniej ustalic¢, dlaczego gtdéwny nurt medialnego dyskursu
otworzyt sie na pogromowe apele przeciw PolaiAskiemu. Co
szkodzito zepchng¢ je do rubryk osobliwo$ci, gdzie czasami
drukuje sie np. wywiady z Bolestawem Tejkowskim? 0téz
,mainstream” postanowit prawdopodobnie wyzby¢ sie szczagtkodw
mysli, ktéra od czasu do czasu w nim jeszcze pokutowata.
Dlatego tolerowano w nim okreslanie Polanskiego jako pedofila.
A przeciez nietrudno sie doksztatcié, czym rézni sie seksualny
pocigg do dzieci oraz, z drugiej strony, do chtopcow i
dziewczat, u ktorych ujawnity sie oznaki fizjologicznego
dojrzewania. 0 tej rdéznicy, précz naukowcéw, sporo mieli do
powiedzenia Marcel Proust i Vladimir Nabokov. Ale przeciez
artychom-celebrytom z naszego panstwa wara.



Prawo karne jednego z amerykanskich stanéw potraktowano
zarazem czotobitnie i bezdusznie. Jes$li Polanski zastuzyt na
kare, to w pewnym sensie juz ja poniést (trwata skaza na
reputacji plus konieczno$¢ unikania ekstradycji — to przeciez
nie przelewki). Oczywiscie, nie wegetowat on w nedzy ani w
ponizeniu. Ale jakie zto usunie — jakiemu zapobiegnie -
poniewieranie po kilku dekadach bez mata
osiemdziesieciolatkiem? Dlaczego kazdy stosunek z nieletnig ma
by¢ klasyfikowany — i odpowiednio karany — jako gwatt? Kraus
nagromadzit multum dowodéw, ze w stosunkowo wolnosciowych
Austro-Wegrzech prawo odnoszgce sie do seksu byto refleksem
przesgddéw starszej 1 Swiezszej daty. A tak spreparowanymi
kodeksami *atwo przychodzito manipulowa¢ w imie partykularnych
intereséw czy zwyczajnych obsesji.

Ale Kraus byt cztowiekiem refleksji. Zamiast niego, mamy
lewicowcédw, ktérzy (infantylnie i debilnie) pordéwnywali Stany
Zjednoczone za kadencji Busha do III Rzeszy, a teraz — kiedy
na jego czele stoi laureat pokojowego Nobla — bezkrytycznie
uwazaja je za demokratyczne panstwo prawa. Gdyby istnia*o ono
w Ameryce, nie dochodzitoby do metnych transakcji sedzidéw ze
stronami procesowymi, ktdére w dodatku sg czesto *amane. Qui
pro quo tego typu, jak sie zdaje, dokuczyto przed trzydziestu
laty i Polanskiemu.

,Srodzie w $rode” dzielnie sekunduje Ziemkiewicz w ,Rzepie”.
Brak u nich sladu bardziej ztozonego pogladu czy chociaz
zwrotu (po co plagiatowac anglosaskich ,celebrytéw”, skoro
mamy rodzimych ,prominentow”, ,magnatdéw” czy ,karmazynéw”?).
Komu gtosy tego typu, przypominajgce chrzest i klekotanie
zdefektowanych automatéw, potrzebne sg do szczedScia? Aktualng
misjg dyskursu publicznego wydaje sie otéz produkowanie, po
pierwsze, namiastek zaspokojenia. Stad tez biorg sie kampanie
przeciw pojedynczym celebrytom, ktérym w zadnym punkcie nie
podwazajg catosSciowej struktury nieréwnosci. Przeciwnie, nawet
ja umacniajg. Idac dalej, nalezy wytwarza¢ maksimum chaosu,
ktoremu w tle powinien towarzyszy¢ strach. Niech adresat tej



mieszanki wie, Zze bedzie zerem, jesli okaze sie mato
pociggajgcy dla kolezanek z pracy. Ale tez niech sie trzesie,
ze — gdy odwazy sie wobec ktérejs z nich na préobe pieszczoty —
tupnie sie w niego paragrafem o molestowaniu seksualnym.

Kontrolowany obted, o ktdérym wyzej, chciatbym zobaczy¢ na
filmie Romana Polanskiego. Tego sprzed lat trzydziestu, bo
pozniej jego twdérczos¢ sie skomercjalizowata, a pazur stepit.

,Dziwisz sie temu, co tu sie dzieje?” — tiumaczytby
wtajemniczony stary wyga zaszokowanemu mtodszemu koledze. —
,T0 standard polskiego (i globalnego) wielkomiejskiego getta.
»It’s Chinatown 2«”.
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