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Gdy tylko przyjrzymy sie blizej dziataniom izraelskim w czasie
,0peracji Ptynny 0téw”, okazuje sie, ze potezne zniwo $mierci
i zniszczenia w Gazie nie by*o produktem ubocznym inwazji,
lecz jej ledwo skrywanym celem. Aby unikng¢ odpowiedzialnosSci
za te wyrachowang rzez, Izrael dtugo utrzymywat, ze Hamas
wykorzystat cywildéw palestynskich jako ,zywe tarcze”, co
spowodowato wsrdd nich tyle ofiar. Tymczasem od poczgtku do
koica inwazji Izrael usitowat znieksztatci¢ obraz wydarzen,
kontrolujgc doniesienia prasowe i przymilajgc sie do
zachodnich komentatordw. Wyniki sledztw organizacji praw
cztowieka wskazujg jednak, ze owym oskarzeniom pod adresem
Hamasu brak jest jakichkolwiek podstaw, nie sposdéb natomiast
zasypal przepasci miedzy zapewnieniami Izraela o podjeciu
wszelkich staran dla unikniecia ,strat ubocznych” a setkami
ciat wydobytych spod gruzéw kobiet i dzieci.

Izrael tuszowat* okrucienstwa, jakich dopuscit sie w Gazie,
oskarzajac Hamas o wykorzystywanie Palestynczykéw jako zywych
tarcz i cytujgc wyznania, wydobyte w trakcie ,przestuchan” od
,aktywnych komérek”. Amnesty International wydata tymczasem po
zakofAczeniu inwazji jeden z najobszerniejszych raportoéw
poSwieconych prawom cztowieka w Gazie, w ktérym najbardziej
niekorzystne dla Hamasu wnioski przedstawiajg sie nastepujaco:
Hamas ,wystrzeliwat rakiety oraz umieszczat® sprzet 1
stanowiska wojskowe w poblizu zabudowan cywilnych, narazajac
zycie 1ich mieszkancdéw poprzez wywotanie ryzyka atakow
izraelskich. Podczas konfrontacji zbrojnych 2z sitami
izraelskimi wykorzystywat tez puste budynki i majatki jako
stanowiska bojowe, wystawiajac mieszkancéw pobliskich doméw na
niebezpieczenstwo atakéw badz dostania sie w krzyzowy ogien”.

Izrael utrzymywat, ze Hamas ,umiesScit swg baze operacyjng na
obszarach cywilnych nie mimo to, lecz wtasnie dlatego, ze
zwiekszato to prawdopodobienstwo powstania znaczacych szkdd
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dla cywildéw” i ze ,podejmujgcy dziatania cztonkowie Hamasu
byli dumni z narazania zycia cywildéw”. Jednakze Amnesty
International doszta do doktadnie przeciwstawnych wnioskow:
nie znalazta ,zadnych dowoddéw, ze wystrzeliwano rakiety z
doméw czy budynkdéw mieszkalnych, w ktdérych obecni byli
cywile”; ,bojownicy palestynscy czesto wykorzystywali puste
budynki, lecz [..] nie przejmowali sit*g zamieszkatych”; Hamas
,mieszat sie z ludno$cig cywilng, czego jednak w matej i
przeludnionej Strefie Gazy trudno by*o unikngc¢”. Wreszcie
czytamy: ,bojownicy palestynscy, podobnie jak zotnierze
izraelscy, brali udziat w starciach zbrojnych w poblizu doméw
mieszkalnych, w ktéorych obecni byli cywile, co oznacza%o
narazenie ich na niebezpieczenstwo. Miejsca tych stard
okreslity gtéwnie sity izraelskie, wdzierajgc sie do Gazy
czotgami i transporterami opancerzonymi oraz zajmujac pozycje
wewngtrz osiedli mieszkalnych”.

Amnesty International kategorycznie odrzucita najciezsze z
oskarzen pod adresem Hamasu:

JWbrew powtarzajgcym sie oskarzeniom ze strony oficjalnych
czynnikéw izraelskich o wykorzystywanie ,zywych tarcz”,
Amnesty International nie znalaz*a dowoddéw, by Hamas czy
bojownicy z innych ugrupowan palestynskich kierowali cywiléw
do ostaniania celéw wojskowych przed przewidywanymi atakami.
Nie znaleziono rdéwniez dowodéw na to, ze Hamas czy inne
ugrupowania zbrojne zmuszaty mieszkancéw do pozostania w
wykorzystywanych przez bojownikéw budynkach, ani tez na to, ze
bojownicy uniemozliwiali mieszkancom opuszczenie przejmowanych
przez nich budynkéw czy obszardéw.

Emisariusze Amnesty International rozmawiali z wieloma
Palestynczykami, ktérzy skarzyli sie na postepowanie Hamasu, w
szczeg6lnos$ci zas na represje i ataki wymierzone w jego
oponentow, takie jak zabdjstwa, tortury 1 arbitralne
aresztowania, lecz nie znalezli swiadectw wykorzystywania ich
przez Hamas w roli ,zywych tarcz”. Sledztwo Amnesty
International w sprawie przypadkéw $Smierci cywiléw podczas



atakéw izraelskich nie potwierdzito wyjasnien armii
izraelskiej, zgodnie z ktérymi przyczyng tych smierci by%o
zazwyczaj ukrywanie sie bojownikéw za plecami cywildw. Amnesty
International badata przypadki smierci catych rodzin i w
zadnym z nich nie stwierdzita, by zbombardowane budynki byty
wykorzystywane przez grupy zbrojne do dziatalnos$ci wojskowej.
Réwniez w wypadku Smierci cywildéw w ich domach w wyniku
ostrzatu precyzyjnymi pociskami badZ ostrzatu czotgowego, w
zbombardowanych budynkach nie znajdowali sie bojownicy, a
emisariusze Amnesty International nie znaleZzli dowodow na to,
by w czasie ataku w najblizszym otoczeniu toczyty sie starcia
zbrojne.”

W oficjalnym dokumencie izraelskim utrzymuje sie, ze
Izraelskie Sity Obronne przyjety w czasie ataku na Gaze zasady
walki, oznaczajagce zakaz ,wykorzystywania cywilow w roli
zywych tarcz”, za$ armia izraelska ,podjeta catg game krokdéw w
celu wpojenia i utrwalenia tych zasad w Swiadomo$ci dowédcéw i
zoXnierzy”. Sledztwo Amnesty International — oraz inne podobne
Sledztwa — nie potwierdzito jednak wykorzystywania zywych
tarcz przez Hamas, dowiod*o natomiast, ze zoinierze izraelscy
~wykorzystywali cywiléw, w tym dzieci, jako zywe tarcze,
narazajac na szwank ich zycie, zmuszajgc do pozostania w
domach, ktére zajeli i wykorzystywali jako placéwki wojskowe,
badZ w ich poblizu. Niektérych cywiléw zmuszano do wykonywania
niebezpiecznych zadan, takich jak przeszukiwanie doméw czy
obiektéw, w ktdrych obawiano sie zastawienia putapek.
Zotnierze zajmowali tez zamieszkate budynki i przeprowadzali
ataki z nich badZz z ich pobliza, wystawiajac mieszkancow na
niebezpieczenstwo ataku czy tez dostania sie w krzyzowy
ogien”. Wykorzystywanie cywiléw w charakterze zywych tarcz
przez armie izraelska potwierdzajg tez inne $ledztwa dotyczace
stanu praw cztowieka w okresie inwazji — szczegbélnie jasne
pozostajg tu ustalenia raportu Goldstone’a. Réwniez swiadectwa
samych zotnierzy izraelskich potwierdzajg zaistnienie tych
praktyk.



Znani filozofowie Awiszaj Margalit i Michael Walzer kazg nam
jednak przyjag¢ za aksjomat, ze cho¢ wrogowie Izraela
,rozmyslnie narazaja cywildéw na ryzyko, kryjgc sie za ich
plecami, to Izrael potepia takie praktyki”. W swej ksigzce,
poSwieconej ,badaniu mitéw i iluzji” bliskowschodnich, Dennis
Ross pomstuje na Hamas, ktory jego zdaniem wykorzystywat
»ludnos¢ cywilng jako zywe tarcze” i czerpat ,powszechny
uzytek” z tego procederu. Przedstawia tez ,oceny oparte o
fakty” zgodnie z ktéorymi Hamas ,odrzuca juz samg idee
rozwigzania dwupanstwowego”, jak tez to on ,postanowit potozy¢
kres ,zawieszeniu broni z czerwca 2008 r. (Ross ani stowem nie
wspomina przy tym o krwawym ataku izraelskim z 4 listopada),
zasS ,kruchy pokoéj powrdcit dopiero po zniszczeniu niemal
wszystkich nalezgcych do Hamasu celdéw wojskowych przez
Izraelskie Sit*y Obronne”.) ,Dowddca sit* brytyjskich w
Afganistanie, putkownik Richard Kemp, wystapit z catg gamg
oskarzen pod adresem Hamasu, ktéry miat ,rozmysSlnie
stacjonowa¢ za plecami zywej tarczy w postaci ludnosci
cywilnej” czy tez ,rozkazywa¢, a gdy byto trzeba, zmuszad
mezczyzn, kobiety i dzieci wsrdéd wtasnej ludnosci do
pozostania w miejscach, ktére stanowity pewny cel Izraelskich
Sit Obronnych”! To jednak wcale nie szczyt fantazmatéw Kempa —
oto ,rzecz jasna” Hamas wysytat w roli zywych bomb ,kobiety 1
dzieci”. To wszystko ma sie do rzeczywistosci tak, jak jego
bezustannie cytowane stwierdzenie, ze ,podczas Operacji Ptynny
0téw Izraelskie Sity Obronne zadbaty o prawa cywildédw w strefie
walki bardziej niz jakakolwiek inna armia w catej historii
konfliktéw zbrojnych”. Mozna tylko wspétczu¢ cywilom w teatrze
wojennym Kempa.

Alibi izraelskie, zgodnie z ktérym wysoka liczba zabitych
cywildw byta wynikiem wykorzystywania ich przez Hamas w roli
zywych tarcz, zostaje obalone w konfrontacji z prawdziwymi
przyczynami Smierci wielu Palestynczykdéw. Amnesty
International tak pisze o wynikach przeprowadzonego po inwazji
$ledztwa:



»Ataki, ktorych skutkiem byta najwieksza liczba zabitych i
rannych, przeprowadzono uzywajgc wystrzeliwanej przez samoloty
bojowe, wysoce precyzyjnej amunicji dalekiego zasiegu, badz
tez otwierajgc ogien czotgowy z odlegtosci siegajacej kilku
kilometréow — czesto dokonujgc wczes$niej selekcji celdw, co
wymaga zazwyczaj akceptacji ze strony najwyzszych szczebli
dowddztwa. Ofiary tych atakéw nie dostaty sie w krzyzowy ogien
bojownikéw palestyAskich i sit* izraelskich, ani tez nie
ostaniaty bojownikdédw czy innych uprawnionych celéw. Wielu z
nich zgineto w czasie snu, gdy zbombardowano ich domy. Inni w
momencie atakéw powietrznych czy czotgowych zajmowali sie
codziennymi obowigzkami domowymi, siedzieli w ogrodku
przydomowym badZz tez wieszali na strychu pranie. Trafione
pociskami z mysliwcow lub czotgdw dzieci uczyty sie i bawity w

n n

swym pokoju, na strychu albo niedaleko od domu”.

Dalej czytamy, ze cywile palestynscy, ,w tym kobiety i dzieci,
padali ofiarg strzatdéw z bliskiej odlegtosci, cho¢ nie
stanowili zagrozenia dla zycia zoinierzy izraelskich” ani tez
,W momencie oddania strzatu nie toczyty sie zadne walki w
poblizu”, W studium Human Rights Watch wudokumentowano
przypadki zabdjstw cywiléow palestynskich, ktérzy ,prébowali
oznajmi¢ swdj status nie biorgcych udziatu w walkach, wznoszac
biate flagi”, podczas gdy ,wszelkie dostepne dowody wskazuja,
ze sity izraelskie kontrolowaty dane obszary, nie toczyty sie
wowczas na nich walki, a wsrdd cywildw, ktérych zastrzelono,
nie ukrywali sie bojownicy palestynscy”. Oto typowy przypadek:
,dwie kobiety i troje dzieci z rodziny Abed Rabbo znalazto sie
przez kilka minut poza domem — co najmniej troje z nich
trzymato skrawki biatego ptdétna — gdy zokinierz izraelski
otworzyt ogien, zabijajac dwie dziewczynki w wieku dwoch i
siedmiu lat oraz ranigc ich babcie i trzecig z dziewczynek”.
Tymczasem oficjalny komunikat izraelski zapewnia, ze zotnierze
Izraelskich Si* Obronnych dbajg o ,nieskalanie broni”, w
zwigzku z czym ,nie wykorzystujg broni i sity w celu zadania
szkéd ludziom, ktérzy nie biorg udziatu w walkach, ani jenicom
wojennym” .



Raport Goldstone’a stwierdzat: ,izraelskie sity zbrojne
wielokrotnie otwieraty ogien do cywildw, ktorzy nie brali
udziatu w dziataniach wojennych i nie stanowili dla nich
zagrozenia”. Czytamy tez: ,izraelskie sity zbrojne dokonywaty
rozmyslnych atakéw na cywildéw”, mimo iz nie istniaty ,zadne
podstawy, dzieki ktérym izraelskie sity zbrojne mogtyby w
racjonalny sposéb uzna¢ atakowanych cywiléw za faktyczng
strone dziatan wojennych”. Z zebranych po inwazji Swiadectw
zotnierzy izraelskich wynika, ze cywile palestyiAscy padli
ofiarg barbarzyiskich mordéw w ,atmosferze”, w ktérej ,zycie
Palestynczykéw jest, by tak rzec, czym$ duzo, duzo mniej
waznym od zycia naszych zotnierzy”. Oto niektére z tych
Swiadectw: ,Widzisz ludzi bardziej czy mniej pograzonych w ich
codziennosci, idgcych na spacer itp. Absolutnie nie
terrorystéw. Styszatem, ze w innych oddziatach otwierano do

nich ogien. Usit*owano ich zabic¢”. ,Najwyrazniej ludzie nie
majg szczegblnych opordw przed odebraniem zycia dinnemu
cztowiekowi”. ,Kazdego uznaje sie tam za terroryste”.

»Pozwolono nam robi¢, cokolwiek chcielismy. Kto nam tego
zakaze?"” ,Zrozumiatem, ze w walce w tym miejscu jest coS$
dzikiego. Gdy namierzysz, strzelaj”. ,Mozesz robié¢, na co masz
ochote [..] po prostu dlatego, ze tak jest zajebiscie” — nawet
dokonywa¢ ostrzatu biatym fosforem, ,bo tak jest fajnie.
Zajebiscie”.

Nie speszyto to autorow oficjalnego komunikatu izraelskiego,
ktéorzy bez najmniejszych zahamowan piali peany na czesc
nadzwyczajnego szacunku, jakim ,warto$¢ najwyzsza — zycie
ludzkie” cieszy sie wsrdod zotnierzy armii izraelskiej.
Lawrence Wright zaserwowat zas$ na pierwszej stronie New
Yorkera opowies$ci z krypty o tym, ,co naprawde sie stato” w
Gazie — a dzia*o sie wiele: ,wojsko izraelskie dostownie
staneto na gtowie, by oszczedzi¢ zycie cywildéw w Gazie”. Bedac
w Gazie, Wright odkryt rowniez, ze Palestynczycy odczuwali
szczegblng wiez z pojmanym przez Hamas zotnierzem izraelskim:
.pobladte rysy i %*agodny wyraz twarzy Gilada Szalita
zawojowaty wyobrazZnie mieszkancéw Gazy. Moze to sie wydawad



przewrotne, lecz powstato olbrzymie poczucie wspélnoty miedzy
tym skromnym zotnierzem a ludzmi, bedgcymi zaktadnikami jego
rzadu. Mieszkancy Gazy widza w sobie Szalita: zamknietego,
maltretowanego 1 pograzonego w rozpaczy”. Rozwiewa to mgte
tajemnicy, czemu jedna rodzina w Gazie za drugg nadaje swemu
nowo narodzonemu synowi imie Gilad.

Lawina oskarzen i kontroskarzeh o wykorzystywanie zywych tarcz
skrywata usitowania Izraela, ktéremu zalezato na rozmyciu
rzeczywistego obrazu sytuacji. Izrael faktycznie rozpoczat
przygotowania propagandowe pot roku przed rozpoczeciem inwazji
w grudniu 2008 r. Izraelska machine propagandowg — hasbare —
miata koordynowac¢ specjalnie wyznaczona w tym celu Dyrekcja
Informacji Narodowej, bedacg scentralizowanym ciatem przy
biurze premiera. Gdy jednak Swiatowa opinia publiczna obrécita
sie przeciw Izraelowi, Anthony H. Cordesman przedstawit
diagnoze, zgodnie z Kktéorg panstwo to nie zainwestowato
wystarczajgcych srodkéow w ,wojne o odbidér”. Jak twierdzi
Cordesman, Izrael ,uczynit na arenie Swiatowej niewiele w celu
wyjasnienia, co doktadnie uczynit w celu ograniczenia liczby
ofiar cywilnych i strat ubocznych”, podczas gdy ,z pewnosScia
mégt — i powinien — uczyni¢ o wiele wiecej, by dowies¢, jaka
rozwaga wykazata sie jego armia, oraz zadba¢ o wiarygodnosc”.
Zdaniem administratora internetowej edycji Haaretz Bradleya
Burstona problem polega na tym, ze Izraelczycy ,brzydzag sie
public relations”. Szanowany politolog izraelski Szlomo
Awineri twierdzit* natomiast, ze Swiat dysponowat mglistym
obrazem inwazji na Gaze z powodu ,nadanego operacji
kryptonimu, wptywajgcego na sposéb jej odbioru”.

Skoro jednak na niewiele sie zdat drobiazgowo przygotowany
blitzkrieg propagandowy, to nie da sie tego wyttumaczyd
kiepskim redagowaniem izraelskich praséwek o misji
humanitarnej, ani tez uzna¢, ze caty sSwiat znadinterpretowa%l
wydarzenia. Rozmiar masakry byt natomiast zbyt potworny, by
mogta tu pomdc jakakolwiek machina propagandowa. Stato sie to
dobrze widoczne po zakohAczeniu inwazji, gdy Izrael nie miat



juz wiecej batamutnych pretekstdéw, pozwalajgcych uniemozliwiad
prace dziennikarzom i zaprowadza¢ ,najbardziej drakonska
kontrole prasy w historii wojny nowozytnej”. Stowarzyszenie
Prasy Zagranicznej stwierdzito o tej blokadzie medialnej, ze
»Izrael znalazt sie za jej sprawg wsrdd garstki reziméw na
catym sSwiecie, regularnie uniemozliwiajgcych dziennikarzom
wykonywanie pracy” a Reporterzy Bez Granic nazwali ja
,0drazajgcg 1 godnag potepienia przez spotecznosd
miedzynarodowa”. Ponad pdét roku po inwazji Izrael nadal
uniemozliwiat dostep do Gazy takim organizacjom praw cztowieka
jak Amnesty International, Human Rights Watch i B’Tselem.
Human Rights Watch zapytywata: ,Skoro Izrael nie ma nic do
ukrycia, to dlaczego odmawia nam wstepu?”

Ku rozzaleniu Cordesmana i oficjalnych czynnikéw izraelskich,
niedtugo po zakorficzeniu inwazji opublikowano w kilku gazetach
izraelskich $Swiadectwa pilotéw i piechuréw, ktdérzy popetnili
zbrodnie wojenne w Gazie lub byli ich sSwiadkami. Kilka
miesiecy pO6Zniej izraelska organizacja Przerwa¢ Milczenie
opublikowata kolejne dossier z fatalnymi dla armii wyznaniami
zotnierzy. Izrael asekurowat sie jednak oznajmiajac w
oficjalnym dokumencie: ,Izrael to spoteczeAstwo otwarte i
demokratyczne, w petni respektujgce wolnos¢ stowa. [..]
Informacje o mozliwych niewtasciwych poczynaniach zoknierzy
dotarty réznymi drogami do wtadz Izraelskich Sit* Obronnych”.
Nie przeszkodzit*o to jednak izraelskiemu ministerstwu spraw
wewnetrznych zaapelowa¢ po publikacji tych druzgocgcych
Swiadectw, by rzady europejskie udzielajgce Przerwaé¢ Milczenie
wsparcia finansowego obciety jej fundusze.

Reakcja na owe Swiadectwa zotnierzy — nie 1liczac mato
wiarygodnych reakcji oficjalnych, w ktéorych oskarzono
zoinierzy o ktamstwo — oscylowata miedzy szokiem a
bagatelizowaniem sprawy. Tak jak filmowy kapitan Louis
Renault, ,zaszokowany! zaszokowany!” tym, ze w Casablance
kwitnie hazard, przedstawiciele panstwa wyrazali
niedowierzanie, ze zoinierze 1izraelscy mogli popetnid



zbrodnie. Owa reakcja stanowita jednak ,naturalng kontynuacje
ostatnich 9 lat, w ktdrych zoinierze zabili prawie 5 tys.
Palestynczykéw, z ktdédrych co najmniej potowe stanowili
niewinni cywile, a niemal tysigc to dzieci i nastolatki” -
zauwazyt Gideon Levy, szydzac z upozowanej oficjalnej
konsternacji. — ,Wszystko, doktadnie wszystko, co zoinierze
opisali w zwigzku z Gazg, byto rutyng przez cate lata krwawej
Xazni”.

Przedstawiciele Izraela starali sie przeciwdziatac¢ szkodom dla
public relations, jakie wyrzgdzity sSwiadectwa zoinierzy,
twierdzgc, ze chodzi tylko o kilka ,zgnitych jabtek”. Roéwniez
ten wybieg byt jednak mato wiarygodny. Zbrodnie konkretnych
zotnierzy stanowity nieuchronny skutek zbrodniczej natury
samego przedsiewziecia: odzyskania izraelskiej zdolnosci
odstraszania przez zastosowanie poteznej niszczycielskiej sity
przeciwko catej bezbronnej spotecznos$ci. Levy konkludowat:
,Nie sg to przypadki pomytkowo otwartego ognia, lecz ognia,
ktérego uzyto rozmyslnie i zgodnie z rozkazem”. ,Przedstawione
tu przypadki dowodzg, ze nie mamy do czynienia z btedami
poszczegélnych zoinierzy, Swiadczg one natomiast o btednym
zastosowaniu zasad, przede wszystkim na poziomie systemowym” —
zauwazyli izraelscy wydawcy oskarzycielskich Swiadectw -
,Potezne 1 bezprecedensowe uderzenie w infrastrukture 1
cywiléw w Strefie Gazy stanowito bezposSredni rezultat polityki
Izraelskich Sit Obronnych”. ,Setki cywildéw zostato zabitych
nie z powodu btedu, ani tez nie przez garstke zgnitych jabtek”
— podkreslat w swym rozbudowanym studium Komitet Publiczny
Przeciwko Torturom w Izraelu. Raport Goldstone’'a stwierdzat,
positkujac sie $wiadectwami zotnierzy izraelskich, ze
swielokrotna niezdolno$¢ rozréznienia miedzy biorgcymi udziat
w walkach a cywilami okazuje sie [..] stanowi¢ wynik
instrukcji, rozmy$lnie przekazywanych zoi*nierzom [..] nie zas$
wynik incydentalnych pomytek”. Czytamy tez, ze ,wynik 1
modalnos¢ poszczegdlnych operacji wskazujg [..] ze pozostawaty
one [..] obliczone w znacznej mierze na zniszczenie mienia
cywilnego i Srodkéw utrzymania ludnosci cywilnej, badz tez



uczynienie ich niezdatnymi do uzytku”.

Nie ma watpliwo$ci, ze dla niektdérych Zzoinierzy izraelskich
owa masakra byta okazja do pofolgowania swym sadystycznym
sktonnosciom, innych zas sktaniato do brutalnych zachowan
otoczenie. W ich swiadectwach znajdujemy zatem stwierdzenia o

,Nienawisci i przyjemnosci”, ,zabawie” 1 ,rozkoszy”, jaka
stanowito zabijanie Palestynczykéw oraz o wytadowaniu sie
poprzez sianie zniszczenia, ,ot tak sobie”, ,dla zadowolenia”.
Zotnierze zartowali wiec sobie: ,Hurra, zabitem terroryste.
[..] Urwalismy mu gtowe” ,SzczesSliwie szpitale byty juz
zapetnione, wiec ludzie predzej zdychali”. ,Nie sposob byto

zakonczy¢ tej operacji i kogo$ nie zabic¢”. Niemniej ,ekscesy”
te umozliwita i nadata im rozmiary prawdziwego rozpasania juz
sama zbrodnicza natura przedsiewziecia. Sprowadzanie sprawy do
jednostkowego sadyzmu czy — jak w tym wypadku — hatasliwych i
nieokrzesanych zachowan jest absurdem, tym bardziej, :ze
najpotworniejszymi zbrodniami okazaty sie te, ktérych
najwyrazniej dokonano przestrzegajac dyscypliny i rozkazow.
Jeden z tych, ktdérzy przepytywali sktadajacych Swiadectwa
zotnierzy izraelskich, wyrazit* niesmak, ze nie doprowadzili
oni z powrotem do porzadku i czystosci zajmowanych wczes$niej
doméw Palestynczykow: ,Takie zachowanie to po prostu
zezwierzecenie. [..] Wystawiacie armii izraelskiej Swiadectwo
najnizszych mozliwych norm, taka jest prawda”. Znacznie mniej
ktopotat sie jednak tym, ze owi piloci i piechurzy uszkodzili
i zniszczyli tysigce budynkdéw, czynigc bezdomnymi 100 tys.
Palestynczykoéw.

Inni komentatorzy usitowali zwali¢ wine za masakre na
sfanatyzowanych fundamentalistéw, chwytajgc sie Swiadectw
zotnierzy, w ktorych cytowano petne hipokryzji i podzegajacych
tresci stwierdzenia rabinéw armii izraelskiej i rekrutéw ze
szkot religijnych. Ethan Bronner sugerowat w New York Timesie,
ze za zbrodnie odpowiedzialni sg ,nacjonalis$ci religijni”,
ktéorzy ,zajmujg coraz wiecej odpowiedzialnych stanowisk
wojskowych” i ktérzy zastgpili ,Swieckich, zachodnich i



wyksztatconych” kibucnikéw, stanowigcych niegdys trzon armii.
Byt to bardzo wygodny wykret. W ten sposdéb znikato z pola
widzenia, ze mézgiem zbrodniczej ofensywy znanej jako
,0peracja Ptynny 0tow” - wedle stéw jednego z zoknierzy
oznaczajacej rozpetanie sity ognia na ,szalencza” skale — byt
minister obrony Ehud Barak i jego jak najbardziej sSwiecka
klika, a Izrael popeiniat* masakry na dtugo przed tym, gdy w
szeregach jego armii zyskali znaczenie fanatycy religijni.

Po tym, jak ujrzato sSwiatto dzienne pierwsze dossier ze
Swiadectwami zotnierzy, Izraelskie Sity Obronne obiecaty
S$ledztwo, lecz =zamknety je blisko 10 dni pézZzniej,
stwierdzajgc, ze doniesienia o powszechnych nielegalnych
zabdjstwach i zniszczeniu to tylko ,plotki”. Z pédzZniejszego
.wewnetrznego sledztwa” armii izraelskiej wynikato, ze ,w
czasie Operacji PXynny 016w nie doszto do celowego zadania
szkéd cywilom przez Izraelskie Sity Obronne”. Barak wyrazi%
rados¢ z wynikdéw $Sledztwa, gdyz ,dowodzi ono raz jeszcze, ze
Izraelskie Sity Obronne to jedna z najbardziej moralnych armii
na Swiecie”. W oficjalnym dokumencie izraelskim utrzymywano,
ze ,aparat prawny i sgdowy Izraela posiada wszelkie Srodki i
motywacje, by zbada¢ podejrzenia o *amanie prawa krajowego czy
miedzynarodowego przez jego dowédcéw i zotnierzy”. Human

Rights Watch orzekt*a jednakze: ,wyniki Sledztwa jasno
wskazujg, ze armia izraelska pozostaje niezdolna do
obiektywnego monitoringu wewnetrznego”, zas Amnesty

International wyrazita ocene, zgodnie z ktdérag ,w twierdzeniach
armii predzej znajdziemy prdobe wymigania sie od
odpowiedzialnosci niz proces rzetelnego dochodzenia do
prawdy”. Wedle raportu Goldstone’'a ,pozostaje bardzo watpliwe,
czy Izrael sktonny jest przeprowadzi¢ rzetelne Sledztwa w
sposéb bezstronny, niezalezny, szybki i skuteczny”. Okropng
niesprawiedliwoscia by*oby jednak twierdzenie, ze zaden z
zotnierzy izraelskich nie ponidst odpowiedzialnosci za
zbrodnie popetnione w okresie inwazji na Gaze: otdéz jeden z
nich otrzymat wyrok wiezienia za kradziez nalezgcej do
PalestyfAczyka karty kredytowej.



Atak na Gaze i bezczelne prdéby urabiania opinii publicznej w
koicu odbity sie Izraelowi czkawka, czego dowodem pozostajg
cytowane w tej ksigzce raporty organizacji praw cztowieka.
Jedng z nieprzewidzianych konsekwencji ,Operacji Ptynny 0%déw”
byta bezprecedensowa reakcja Amnesty International.
Organizacje praw cztowieka opublikowaty wiele dokumentéw
méwigcych o skali Smierci i zniszczenia w czasie tej inwazji,
lecz raport Amnesty International, zatytutowany ,Fueling
Conflict: Foreign arms supplies to Israel/Gaza”, zastuguje na
szczegbélng uwage. W tym przetomowym studium znajdujemy
wezwanie do zaprzestania dostaw broni dla obu stron konfliktu
oraz zaprowadzenia przez ONZ catkowitego embarga na te
dostawy: ,Amnesty International wzywa ONZ, a w szczegdlnosci
Rade Bezpieczenstwa, by natychmiast natozyta catkowite embargo
na dostawy broni 1 amunicji dla stron konfliktu do czasu, gdy
zniknie znaczgce ryzyko ich uzycia w celach oznaczajgcych
powazne pogwatcenie prawa miedzynarodowego”. Amnesty
International dokonata zestawienia wyprodukowanej za granica
broni uzytej przez Izrael w trakcie inwazji na Gaze, takiej
jak pochodzace ze Standw Zjednoczonych pociski z biatym
fosforem, amunicja czotgowa czy pociski zdalnie sterowane, jak
rowniez przedstawita harmonogram dostaw amerykanskiej broni do
Izraela tuz przed inwazjg i w jej trakcie. Stwierdzita, ze
,Stany Zjednoczone pozostawaty dotgd najwiekszym dostawca
broni konwencjonalnej do Izraela”, ,Stany Zjednoczone
corocznie przekazywaty Izraelowi znaczne sumy pieniedzy, by
umozliwié¢ mu nabycie broni, mimo amerykanskiego prawa
zakazujgcego udzielania takiej pomocy stronom bezustannie
dokonujacym powaznych naruszen praw cztowieka” i ze ,w trakcie
interwencji wojskowej w Strefie Gazy znaczng cze$¢ wyposazenia
izraelskiego stanowity bron, amunicja i sprzet wojskowy
dostarczone przez Stany Zjednoczone za pienigdze podatnikéw
amerykanskich”. W raporcie znalazto sie réwniez krétkie
zestawienie wyprodukowanej za granicag broni, wykorzystywanej
przez palestynskie grupy zbrojne. Dostarczono jej ,na o wiele
mniejszg skale niz [..] Izraelowi”.



Apel Amnesty International o catkowite embargo na dostawy
broni dla Izraela i palestynskich grup zbrojnych stanowit
kamien milowy w konflikcie izraelsko-palestynskim. Dotychczas
w wypadkach pogwatcen praw wojny przez Izrael z uzyciem broni
wyprodukowanej w Stanach Zjednoczonych organizacje praw
cztowieka wzywaty ten ostatni kraj, by ograniczyt pomoc
wojskowg dla Izraela oraz natozyt restrykcje na jej
wykorzystanie, tak, by zmusi¢ Izrael do zaprzestania
systematycznego %tamania prawa. Zadna organizacja praw
cztowieka nie przedstawita jednak dotad tak doktadnego wykazu
zagranicznych dostawcow broni dla Izraela, ani tez nie wezwata
ich w tak ostrym tonie do natozenia embarga na bron. Zgodnie z
przewidywaniami, administracja Obamy odrzucita ten apel, zas
Abraham H. Foxman z Ligi Przeciw Zniestawieniu zaatakowat
Amnesty International za jej ,szkodliwy i stronniczy raport”,
ktéry ,nie oznacza nic innego niz odmawianie Izraelowi prawa
do samoobrony” — Bezprecedensowy apel Amnesty International o
natozenie embarga mozna zinterpretowa¢ jako jeden z wyrazéw
prawdziwej odrazy, z jaka przyjeta masakre w Gazie znaczna
czes¢ spotecznos$ci miedzynarodowej, w tym — co warte uwagi —
liberalnych Zydéw amerykanskich. Wréce do tego niedtugo,
chciatbym jednak wczes$niej przedstawié¢ pokrétce swg podréz do
Gazy po zakonczeniu inwazji.
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