Marksizm — zachodnia trucizna
zabijajaca Eurazje

7 stycznia 2023

Wywodzgc sie ideowo z tradycji monarchistycznej, z
zaskoczeniem przeczytatem tekst kol. Tomasza Jankowskiego
,Zrozumie¢ specyfike rosyjskiego resentymentu”.
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Komunizm powoduje zanik zarostu.

Z zaskoczeniem, gdyz, w zasadzie, z wiekszoScig jego tez
przyszto mi sie zgodzic¢. Jes$li miatbym wysungé¢ wobec tej
wypowiedzi jakie$ zastrzezenia, to dotyczytyby by one raczej
nie tego, co sie w niej znalazto, lecz tego, czego w niej
zabrak*o. Prawdg jest oczywiscie, jak zauwazyt Tomasz, ze
bolszewicy uchronili Rosje przed popadnieciem w catkowita
ekonomiczng zaleznos¢ od Zachodu. Komunistyczna Rosja (i
sgsiadujgce z nig — w ramach ZSRR i1 u jego granic -
komunistyczne panstwa satelickie) byty odrebnym ekonomicznym
systemem-$wiatem, ktorego nie zalata chocby zadna z fal
kryzyséw gospodarczych, podtapiajgcych regularnie kraje
kapitalistyczne. Co do tego faktu istnieje zreszta powszechna
zgodna historykéw i politologodw.

Inng sprawg jest ocena tego systemu i bilans jego zyskéw i
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strat. Antykomunis$ci uwzgledniajg zazwyczaj jedynie kolumne, w
ktérej podliczane sg koszty, co jest oczywisScie
znieksztatceniem obrazu historycznego doswiadczenia komunizmu.
To niewgtpliwe naduzycie nie uniewaznia jednak oczywisScie
catosciowo ujemnego bilansu komunizmu, Kktéry negatywnie
zweryfikowata sama historia — system Kkomunistyczny sam
przeciez zawalit sie pod ciezarem wtasnej niewydolnosci
ekonomicznej, politycznej, ideologicznej i cywilizacyjnej.

Ekonomiczna krytyka radzieckiego komunizmu jest dobrze znana:
zastepujgc cene ustalang mechanizmem podazowo-popytowym przez
cene ustalang w ramach centralnego planowania, wyeliminowano
kryterium bilansowania potrzeb i kosztéw materialnych, co
musiato zaowocowaé¢ marnotrawstwem i niedoborami zarazem,
ktérymi rzeczywiscie zastyngt system radziecki. Nie na ten
wymiar komunizmu radzieckiego chciatem jednak zwrécié¢ w tym
miejscu uwage.

Rosyjska statokracja

Tomasz pomija bowiem w swojej wypowiedzi zupeinie jego wymiar
polityczny, na ktéry z kolei ja, jako monarchista, jestem
szczegdlnie wyczulony. 0t6z, w wiekszo$ci analiz historycznych
(np. B. Zientary) i geopolitycznych (np. L. Gumilowa) wskazuje
sie na znaczenie silnej wtadzy centralnej dla zachowania
rzadnosci eurazjatyckiej przestrzeni, w najnowszej historii
zajmowanej przez imperium rosyjskie.

W historii Rosji wskazuje sie na formacyjny wpityw
dosSwiadczenia wareskiego (szkota normanska) i mongolskiego
(szkota eurazjatycka) dla wyksztatcenia silnej wtadzy
panstwowej, ktdrej idea raczej obca jest z natury swej
matriarchalnym i anarchicznym ludom stowianskim. To wasnie
Wikingowie dali Rusi impuls panstwotwdrczy, Mongotowie zas$s
dali p6zniej impuls imperialny Moskwie.

To dlatego wtasnie wokdét Moskwy, a nie wokdét Kijowa czy
Warszawy, narosto z czasem transkontynentalne imperium. Jak



sie z czasem okazato, byto to jedyne europejskie imperium,
ktore przetrwato prébe czasu (cho¢, by¢ moze, jestesmy wtasnie
Swiadkami uruchomienia sie procesu jego rozpadu). Rosja
okazata sie tez jedynym panstwem stowianskim, ktdre zachowato
wzgledng niezaleznos$¢ wobec Zachodu i ostatnim panstwem
europejskim, ktére do dzi$ zachowuje wzgledng geopolityczng i
cywilizacyjng niezaleznos¢ od USA.

Komunistyczna demokracja

Jak na tym tle prezentuje sie doswiadczenie bolszewickie? W
zasadzie, trafnej jego oceny dokonali sami Rosjanie, a
konkretnie obecny prezydent tego kraju Wtadimir Putin, stad
tez réwniez Tomasz nie powinien pomija¢ tego watku w swojej
wypowiedzi, gdyz nie mamy tu do czynienia z pouczaniem z
zewngtrz Rosjan jacy powinni by¢, by by¢ dobrymi Rosjanami (co
rzeczywiscie wyglada dos¢ absurdalnie), lecz z wiernym
zreferowaniem gtosdéw debaty historycznej prowadzonej przez
samych Rosjan.

Na ptaszczyznie politycznej, gtédwnym problemem komunizmu, co
dla mnie — jako osoby wyrastajgcej z tradycji monarchistycznej
— jest szczegdlnie jasne, jest fakt, ze byt on demokratyczny.
Przez sw0j demokratyzm, wystgpit zas przeciw politycznemu
wymiarowi ,idei rosyjskiej”, kumulujgcej historyczne
doswiadczenie tego kraju. Demokratyczny komunizm rozbit
autorytarne struktury spoteczne 1 polityczne Eurazji,
dezorganizujgc w ten sposéb imperium rosyjskie, co
ostatecznie, po kilkudziesieciu latach, doprowadzito do jego
dekompozycji i cze$ciowego rozpadu.

0 tym wtasnie, w odniesieniu do leninizmu, bolszewizmu, a po
czeSci nawet stalinizmu, méwit Wkadimir Putin. OczywisScie,
liberalni demokraci zwracajg uwage, ze wtadza Lenina 1 Stalina
byta w praktyce totalitarna i scentralizowana. To prawda 1
najpewniej dlatego imperium rosyjskie wystepujgce w formie
Rosji Radzieckiej 1 Zwigzku Radzieckiego oraz Uktadu



Warszawskiego rozpadio sie nie od razu, lecz dopiero po
kilkudziesieciu latach. Tym niemniej, na co zwrécit uwage
Wtadimir Putin, instytucjonalne warunki dla rozpadu jednosSci
politycznej stworzyli wkasnie Lenin i bolszewicy, Stalin zas
ich bynajmniej nie zlikwidowat.

Pamietajmy, ze przed ,Trzynastoma punktami Wilsona” byta
,Deklaracja Praw Naroddéw Rosji” Lenina. To, co Niemcy
suflowali Rosji jako jej wrogowie, to bolszewicy
zinstytucjonalizowali w niej jako jej wtadcy. Idea narodu jest
ideg nowoczesng, zachodnig, antytradycyjng i obcg Eurazji.
Zaszczepiona w niej, musi prowadzi¢ do jej politycznej
dezorganizacji. Wtasnie dlatego Anne Applebaum chciata ,wiecej
nacjonalizmu” na Ukrainie a zachodni liberalni demokraci nie
majg opordw przed popieraniem nawet neonazistowskich form
nacjonalizmu w przestrzeni eurazjatyckiej.

Zasadnos¢ samowtadztwa

Eurazja zachowa¢ bowiem moze swojg podmiotowos¢ tylko, gdy
bedzie politycznie zjednoczona pod wtadza zintegrowanego
osrodka politycznego. 0Srodek taki moze by¢ zintegrowany
wewnetrznie, jesli bedzie spersonalizowany. Organizmy
wielogtowe z natury nie sg zdolne do zycia, poszczegdlne
sktadowe wielogtowego kierownictwa dzia*ajg bowiem zawsze
odsrodkowo. Tendencja ta szczegbélnie nasila sie w panstwach
rozlegtych przestrzennie, zamieszkanych przez wiele réznigcych
sie od siebie ludéw — takim zas wtasnie jest Rosja.

Rosja, organizujgca politycznie przestrzen eurazjatycka, by
zachowa¢ swg podmiotowos$¢, nie moze zatem by¢ demokratyczna.
Polityczne upodmiotowienie luddow przestrzeni eurazjatyckiej
jako ,naroddéw” oznacza polityczng fragmentacje tej
przestrzeni, na czym zyska¢ mogg tylko zewnetrzne wobec niej
osrodki sity. Podmiotowos¢ polityczna Eurazji jest mozliwa w
warunkach jej politycznego zjednoczenia przez zintegrowany
wewnetrznie (jednoosobowy) osrodek wtadzy stojgcy ponad



poszczegdélnymi ludami tej przestrzeni.

Innymi stowy, Rosja musi mie¢ wtadze autorytarng. Oznacza to
wtadze (wtadce), ktdérego autorytetowi zawierzatyby ludy
zamieszkujgce przestrzen eurazjatycka. Oznacza to wiec formute
imperialng, czyli taka, w ktdorej suwerenem jest autorytarny
wtadca panujagcy nad ziemiami i ludami, ktére jest zdolny
porzadkowa¢. Formuta imperialna koresponduje naturalnie z
formuta jedynowtadczg, przeciwna jest za to biegunowo formule
narodowej i demokratycznej. W formutach imperialnej 1
jedynowtadczej podmiotem wtadzy jest samowtadca, w formule
narodowej i demokratycznej zas$ lud-nardéd (w przypadku panstw
rozlegtych przestrzennie jak Rosja — wiele ludéw-narodow, z
ktérych kazdy ,ciagnie w swojag strone”).

Komunizm przeciwko Rosji

Formuta republikansko-narodowo-demokratyczna oznacza rozpad
Rosji, tak wiec polityczno-terytorialng dezintegracje Eurazji
i podporzadkowanie mniej lub bardziej rozlegitych przestrzeni
eurazjatyckich zewnetrznym osrodkom sity. Instytucjonalno-
ustrojowo-ideologiczne podstawy tego przygotowali w Eurazji
wtasnie komuniéci, opanowujac moskiewskie centrum polityczne
imperium rosyjskiego. Walczgcy dzis przeciwko ,zbieraniu ziem
ruskich” przez Moskwe o narodowe samostanowienie Ukraincy to,
jak zauwazyt stusznie Wtadimir Putin, kolejne echo fatalnego
eksperymentu bolszewickiego.

Najbardziej znaczacy przypadek ukrainski nie wyczerpuje jednak
oczywiscie problemu dziedzictwa komunizmu w Rosji, idea
narodowa oderwata bowiem wcze$niej od niego inne republiki
radzieckie, w wiekszosci przypadkdéw przed rewolucja
bolszewickg idei tej zupetnie nie recypujgce (np. na
Biatorusi, w Kazachstanie) 1lub recypujgce w relatywnie
niewielkim stopniu (np. w Azerbejdzanie). Zaszczepiona przez
komunistéw idea narodowa wstrzgsa roéwniez podstawami samej
Federacji Rosyjskiej, zagrazajac jej rozpadem lub okrojeniem



do ruskiego obszaru etnicznego. Jeszcze na poczatku XX wieku
doprowadzita do oderwania Finlandii i panstw battyckich. Ta
sama, zawleczona z Zachodu idea narodowa i republikansko-
demokratyczna uniemozliwita zgodne wspdtzycie Polakéw z
Rosjanami a posSrednio staneta takze na przeszkodzie
zjednoczeniu wszystkich Stowian i ludéw Europy Wschodniej w
jednym Imperium Wschodu (o ktdérym pisat chocby F. Tiutczew).

Zerowanie bolszewizmu na
eurazjatyckiej rodzimosci

Racje ma wiec Tomasz Jankowski, piszgc ze radzieckie
doswiadczenie historyczne Eurazji nalezy widzie¢ kompleksowo i
wielowymiarowo. W zasadzie trafnie tez ttumaczy, dlaczego
Rosjanie wartosciujg je, z powodu wymienionych przez niego
aspektéw tego dodwiadczenia. Sladem niemieckich narodowych
bolszewikdw i rosyjskich eurazjatow powiedziatbym nawet
wiecej: Rewolucja Pazdziernikowa, we wszystkich swoich — tych
dobrych i tych ztych — aspektach, by*a rewolucjg eurazjatycka,
ale w tym réwniez rewolucjg w duzej mierze ruskg i stowianskg.
Czynnik ludowy, patriotyczny, obecny najpierw w wojnie przeciw
interwentom a pdézZzniej w Wielkiej Wojnie 0OjczyZnianej, zawierat
rowniez wyrazng komponente w postaci ,reakcji samoobronnej”
ludu ruskiego (,superetnosu wschodniostowianskiego”, mowiac
Gumilewem), ktory klasyfikowac mozna tylez w odniesieniu do
jego kondycji socjoekonomiczno-cywilizacyjnej, co
cywilizacyjno-etnicznej.

Takie kompleksowe i wielowymiarowe spojrzenie na fenomen
komunistyczny, a nawet po prostu wierne zreferowanie dyskusji
nad nim prowadzonych wspdtczesnie w Rosji, wymaga jednak
rowniez uwzglednienia faktu, ze pod wzgledem politycznym,
komunizm byt narzuceniem ludom Eurazji, w tym oczywiscie
rowniez ludom ruskim, obcej im zachodniej nowoczesnoS$ci w
postaci demokratycznej ideologii marksistowskiej — nawet jesli
bolszewicy w ramach implementowania w Eurazji marksizmu,



zerowali na fatalnym obcigzeniu Ruskich w postaci wtasciwych
Stowianom anarchicznych predylekcji, czy na tradycjach
politycznych i kulturowych innych ludéw Eurazji.

Ten zawleczony do Eurazji, w swojej marksistowskiej odmianie,
zachodni modernizm, okazat sie trucizng, z choroby po ktdrej
dziedziczaca imperialng eurazjatyckag tradycje Rosja, nie moze
wyleczy¢ sie do dzis. 0 ile wiec naduzyciem antykomunizmu jest
twierdzenie ze wszystko co zostawit po sobie Zwigzek Radziecki
byto zte, o tyle nie nalezy pomija¢ — i sami Rosjanie tego nie

robig! — ze to co ZSRR przynidést dobrego, nie rdéwnowazy mimo
wszystko politycznej (a takze ekonomicznej, cywilizacyjnej,
populacyjnej itp. — to jednak nie temat tego tekstu)

dewastacji jakiej dokonali w Eurazji komunisci.

Tradycja-Samowtadztwo-Ludowosc

Na koniec juz zupetnie, odpowiedzmy na pytanie o alternatywe.
Stusznie zauwaza bowiem Tomasz, ze zwigzki dynastii Romanowych
z ludem rosyjskim byty dos¢ problematyczne. To samo mozna
powiedzie¢ zreszta o wyzszym duchowiehstwie prawostawnym,
przynajmniej od czaséw reform patriarchy Nikona a pdZniej
likwidacji Patriarchatu Moskiewskiego. Problematyczna jest
rowniez postal ostatniego cara, ktdéry bez watpienia prowadzit
polityke szkodliwg, do tego zas$s byt w niej wyjagtkowo
nieudolny. Z drugiej jednak strony, o czym juz nie pisze
Tomasz, przetom XIX i XX wieku to okres ,Srebrnego Wieku”
kultury rosyjskiej, gdy rosyjskie elity wreszcie ,odnajduja
sie” we wtasnym kraju i pos$rdd ruskiego ludu (prekursorem i
zarazem Lliterackim portrecista tego zjawiska byt jeszcze w
»Ztotym Wieku” Lew Totstoj), ktory to proces zamart dopiero
wraz z konsolidacjg wtadzy bolszewickiej (oraz eksterminacja
rosyjskich elit).

Alternatywa dla zwodzenia luddéw Eurazji zachodnim marksizmem
byta bowiem tradycyjna triada oddajgca istote rosyjskiego
imperium: ,prawostawie-samowtadztwo-ludowos¢”. Problemem Rosji



nie byta ta ,rosyjska idea”, tylko fakt ze nie byta
dostatecznie realizowana przez panujgcg dynastie, sprawujacy
duchowe przewodnictwo Kosciét i rzadzacg elite Mozna byto temu
zaradzi¢ poprzez ,utozsamosciowienie” dynastii, Kos$ciota i
elity — tym wtasnie byt ,Srebrny Wiek”. Mozna tez byto
bardziej radykalnie — przez odsuniecie zdegenerowanej elity,
nieudolnego wtadcy lub nawet catej dynastii (w historii swiata
nierzadko zdarzato sie tez zastepowanie obumierajgcej religii
nowg). Takie zmiany dynastii panujgcych sa czym$ w historii
normalnym i wyznaczaty chocby rytm historii Chin.

Wtadca jest prawowitym, dopdki — jak gtosity opowie$ci o krdlu
Arturze — ,krol i kraj to jednosc¢”. Jest prawowity, dopdki ma
,mana” czy tez ,mandat Niebios”, tak wiec jego rzady przynoszag
krajowi 1 poddanym powodzenie (pamietajmy o ,krdlach
deszczu”!). Nie by*o natomiast zasadne ani prawowite negowanie
samej zasady samowtadztwa i rzaddéw autorytarnych (co zrobili
komunisci), zdezorganizowato to bowiem politycznie, spotecznie
i cywilizacyjnie Eurazje.

Rozwazania tego rodzaju na gruncie rosyjskim w XIX wieku
prowadzili chodby ,poczwiennicy” i stowianofile, w XX wieku
za$ eurazjaci. Dzisiaj ta kwestia réwniez nie pozostaje bez
znaczenia, Rosje bowiem, po zakonczonej katastrofg
westernizacji marksistowskiej, wielu chciatby westernizowad
tym razem w formule demoliberalnej. 0d rozbudzenia w sobie
przez Rosjan na powrdt Swiadomosci imperialnej zalezy, czy
Rosja oprze sie tym zakusom i zachowa swojg podmiotowos$¢, na
poziomie bardziej elementarnym za$ — czy w ogdle historycznie
przetrwa.

Dla Rosji mozliwe sg tylko imperium i autorytaryzm lub rozpad.
Dla Eurazji oznacza to dylemat tozsamo$ci lub zewnetrznej
kolonizacji. Dla Rosji istnieje zatem tylko jedna droga:
,Tradycja-Samowtadztwo-Ludowos¢”. Dla nas, w Polsce, taka
Rosja bytaby czyms dobrym jako punkt oparcia i punkt
odniesienia dla naszej wtasnej rewolucji - 1ludowej,
stowianskiej, wspélnotowej, czyli eurazjatyckiej.
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