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Sprawa skazania za ateizm szlachcica Kazimierza tyszczynskiego
byta bardzo waznym wydarzeniem politycznym schytku panowania
Jana III Sobieskiego. By jednak zrozumiel¢ jej sens, trzeba
rozwikta¢ jej polityczny kontekst, gdyz rozpatrywanie jej w

kategoriach sporu wolnej mysli z ciemnogrodem jest naiwne
historycznie i politycznie.

Nader ciekawe materiaty dotyczgce sprawy tyszczynskiego
znalaztem u XIX-wiecznego historyka, prof. Adriana
Krzyzanowskiego: ,Dawna Polska. Ze stanowiska jej udziatu w
dziejach postepujgcej ludzkosSci skreslona w jubileuszowym M.
Kopernika roku 1843" (Warszawa 1844, s. 263-312). Uwaza on
tyszczynskiego za niewinng ofiare jezuityzmu, ktdéra przyniosia
hanbe krélowi Sobieskiemu i stata sie jednym z trzech
podobnych wydarzen kompromitujgcych imie Polski w Swiecie:
wygnanie arian 1660, skazanie tyszczynskiego 1689 oraz
egzekucja na protestantach torunskich z 1724. Jego poglad na
sprawe tyszczynskiego byt podobny dominujgcemu dzis. Tyle ze
autor zwigzany byt z zakonem pijardw, ktéry byt wielkim
przeciwnikiem jezuitdéw w szkolnictwie polskim.

Odmiennie postrzega to wspbtczesny historyk katolicki, Gabriel
Maciejewski, ktdéry uwaza sprawe tyszczynskiego za poczatek
walki politycznej przeciwko zakonowi jezuickiemu, ktérej
finatem byta jego kasata w 1773.

Ja nie podzielam zadnego z tych poglgddéw i chciatbym
przedstawi¢ znacznie szerszy kontekst polityczny sprawy
tyszczynskiego. Oto kilka okolicznosci, ktore obrazuja jej
zawitos¢:

1. Z prawnego punktu widzenia byta ona nader watpliwa, w duzej
mierze byt to klasyczny mord sadowy, a w zasadzie
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parlamentarny, gdyz sadem skazujgcym byt typowy sad
polityczny.

2. Panstwowy mord Swiatopogladowy za ateizm sugeruje, ze byto
to apogeum wptywow KosSciota w Polsce, kiedy byto doktadnie
przeciwnie — wtasnie w tym czasie rozpoczynat sie wielki
kryzys relacji panstwo-koscidét w Polsce; mato ktory historyk
stawigcy dokonania Sobieskiego dla obrony chrzescijanstwa
przed Turkami wspomina, Zze zakoniczyt on panowanie zawieszajac
stosunki dyplomatyczne z Rzymem i oblegajgc wojskami
krolewskimi siedzibe nuncjatury; zas w roku w ktérym skazano
tyszczynskiego, marszatek sejmu Matczynski wotat z trybuny, by
wydali¢ z Polski biskupdw, omal nie rozsiekat tez w czasie
posiedzenia jednego z hierarchéw.

3. Swiete Oficjum (inkwizycja rzymska) i papiez potepili wyrok
sgdu sejmowego na tyszczynskim.

4. kyszczynski nie zostat skazany przez sejm, czyli przez
szlachte, lecz przez sad powotlywany w czasie sejméw walnych,
gdzie dominujg senatorowie; gdyby byt sadzony przez sejm walny
liberum veto zablokowatoby caty proces.

5. tyszczynski, jesli byt ateistg, to traktowat to w
kategoriach czysto prywatnych; nigdy nie przyznawat sie do
ateizmu, przed aresztowaniem uczeszczat do koSciota i
korzystat z sakramentéw, po aresztowaniu zaprzeczat swojemu
ateizmowi, nie zaprzeczat jedynie, ze kilkanascie lat
wczesniej napisat (do szuflady) tekst w ktédrym zebra%
argumenty przeciwko istnieniu Boga, lecz byt to jedynie
fragment komentarza jezuickiego do O6wczesnego dzieta
kalwinskiego, ktdre jezuici traktowali jako ateistyczne — byto
to catkowicie zgodne z jezuicka metodg pracy, wszak jezuici
byli najbardziej wojujacym retorycznie wynalazkiem w dziejach
kosciota, ktdéry poznawat wszelkie stabo$ci swego kosciota i
wiary, by wszelkimi sposobami moéc odpierac¢ ataki owczesnych
polemistéw; dlatego wtasnie szkoty jezuickie wypuszczaty dwa
typy absolwentdw: cynicznych i wprawnych obroAcéw kosSciota



oraz najwiekszych wolnomysSliciel Oswiecenia (m.in. Voltaire);
tyszczyhAski przez caty proces twierdzit, ze byta to rozprawka
tego wtasnie rodzaju, ktéra wywodzita tezy ateistyczne z
kalwinskiego sposobu rozumowania; tyszczyhnski domagat sie, by
zamknieto go w klasztorze to dowiedzie swoich racji piszac
dalszy cigg owego dzieta — obalajgc te argumenty z pozycji
katolickich. Najwiekszy paradoks procesu polegat na tym, ze
byta to - de facto - pierwsza powazna promocja pism
ateistycznych w Europie nowozytnej.

6. Pdozniejsza historiografia proces tyszczynskiego opisywata w
ujeciu sporu z jezuitami: tyszczynski miat by¢ ofiara
jezuitdéw, za to, ze porzucit ich zakon oraz walczyt przeciw
nim sgdownie; w istocie nie ma jednak przestanek dla
dopatrywania sie konfliktu w zwigzku z porzuceniem zakonu, nie
wiadomo czy sam odszedt czy tez zostat usuniety; faktem jest
natomiast, ze w tej czesSci kraju, gdzie najwieksze byty wptywy
jezuickie zrobit zaraz potem sSwietng kariere polityczng oraz
sgdowg, byt nie tylko regularnie wybierany ze swojego okregu
do sejmu centralnego, ale i peinit liczne urzedy sagdowe.
Trudno tez przejawéw konfliktu dopatrywal sie w tym, ze jednym
z wielu spordow sadowych orzekt przeciwko jezuitom. Dzis$
sedziowie tez wydajg wyroki niekorzystne dla KoSciota, jednak
zazwyczaj nie traktuje sie ich jako wrogdéw kosciota. Znacznie
natomiast trudniej jest wyobrazi¢ sobie, by byli jezuici
robili btyskotliwe kariery panstwowe, a wptywy jezuickie byty
za czasow tyszczynskiego niepordwnywalnie wieksze. Innym
przyktadem ex-jezuity byt sam krél Jan Kazimierz, ktéry przez
dwa lata byt w zakonie, po czym go opus$cit i zrobit kariere
polityczng. Owczeé$ni postrzegali tyszczyriskiego catkowicie
przeciwnie: jako dzieto szkolnictwa jezuickiego.

7. Jan III Sobieski, pod przewodnictwem ktdérego zapadt wyrok,
byt zaprzeczeniem fanatyzmu religijnego; domagano sie jego
ustgpienia ze wzgledu na jego tolerancje — tolerowat nawet
resztki arian, ktore uniknety wygnania z kraju; w przypadku
zas tyszczynskiego jego rola procesowa byta dos¢ mocna.



Wtasnie na tym ostatnim aspekcie chciatbym sie skoncentrowaé w
niniejszych rozwazaniach, gdyz watek ten byt dotad
bagatelizowany.

SOBIESKI W TARAPATACH

Sobieski miat wdwczas coraz gorsze notowania u szlachty. Wbrew
bowiem temu, co pisze dzi$ mitologia historyczna o tzw.
wiktorii wiedenskiej z 1683, byta to wiktoria Rzymu, jezuitéw
i Austrii. Byta ona jednoczesnie porazka Francji i Wegier. Po
odsieczy wiedenskiej Polske czekaty juz tylko same upokorzenia
miedzynarodowe.

Tragedia Sobieskiego polegat*a na tym, ze byt on cztowiekiem
wywodzgcym sie z orientacji francuskiej w polityce
miedzynarodowej, ktoéry ugrzazt na prdébach wyplgtania Polski z
orientacji austriackiej, w ktdérej starato sie go utrzymaé jego
otoczenie.

Dla szlachty orientacja francuska byta tozsama z interesem
narodowym, poprzez wyhamowanie wojen z Turcjg, ktéra
szachowata potudniowego sgsiada Polski. Polsce bardziej
optacato sie gra¢ razem z Francja anizeli wzmacniad¢ swoich
sgsiadéw. Naturalnie gdyby sojusznicy Polski z Ligi Swietej
byli lojalni, Sobieski mégitby tatwo obroni¢ swojg polityke.
Niestety zostat cynicznie oszukany, a tym samym w kraju
grozito mu bankructwo polityczne.

Kiedy mimo tego na sejmie w 1688 usitowat forsowal swego syna
Jakuba, zostat potraktowany bardzo ostro. Wyrazem desperacji
Sobieskiego byta nieprzygotowana i zakonczona porazkg inwazja
na Motdawie z 1691 — krdél rozumia* bowiem, ze jest to juz
jedyna szansa na zapewnienie synowi odpowiedniej schedy
politycznej.

Po wyprawie wiedenskiej sejmy staty sie polem ekspansji
opozycji antykrélewskiej, a krél znalazt sie w defensywie. Dla
odwrdécenia swego potozenia politycznego dramatycznie
potrzebowat sukcesdw militarnych za ktdérymi szty by sukcesy



polityczne i ekonomiczne. Stad jego kilkakrotne proéby podbicia
Motdawii i Wotoszczyzny w tym trudnym okresie politycznym.
Zamiast sukcesdéw pojawiaty sie jednak kleski znaczone
kolejnymi zdradami Ligi Swietej.

Lata 1688-1689 przyniosty Sobieskiemu najwieksze tarapaty 1
problemy sejmowe. Nie tylko nie powiodto sie zajecie Motdawii
dla swojego syna, to na dodatek cesarski ,sojusznik” sprzgtnat
mu sprzed nosa narzeczong - Radziwittdéwne, dziedziczke
najwiekszej fortuny w Polsce, ktdéra byta jedng z przepustek do
tronu dla krolewicza. Po tych porazkach, gdy Sobieski pojawit
sie z Jakubem na sejmie w Grodnie w styczniu 1688, szlachta
rozpoczeta frontalny atak na Sobieskiego zarzucajac mu, ze
prowadzi polityke z mysla o rodzinie a nie interesie kraju.
Jak pisze prof. Krzyzanowski: ,wybuchta z cata zawzietoScia
nienawis¢ szlachty polskiej ku Oswobodzicielowi Wiednia”.
Domagano sie, by krélewicz usungt sie z prawicy krdélewskiego
tronu, 1 w ogdle z Izby poselskiej oraz Litwy. Mszczac sie za
zniewage Marysienka doprowadzita do zerwania Sejmu. ,Rozeszo
sie zgromadzenie ws$rdd zgietku czynionych krélowi wyrzutéw za
wyprawe wiedeniska (sic!), po to tylko, jak twierdzili,
dokonang, aby Podole jecza*o pod jarzmem tureckim, aby zemsta
Turkéw wywotlywata napady Tataréw przeciw reszcie kraju
polskiego, aby na koniec sam oswobodziciel byt igrzyskiem
niewdziecznosci oswobodzonego sprzymierzenca” (Krzyzanowski).

To na tym Sejmie w Grodnie postawiono po raz pierwszy sprawe
tyszczynskiego, ktdora sie jednak nie przebita przez ferwor
wokot rozliczania Sobieskiego za kleski polityczne.

Kiedy przy koficu tego samego roku przeniesiono sejm do
Warszawy, znéw zaczety sie problemy kréola. Tematem nr 1 by
niekorzystny wptyw Marysienki na polityke krajowa. Tyle ze w
Warszawie krél miat wiecej zwolennikdédw i obrady zostaty
przekierowane na zastepcze konflikty religijne.

W styczniu wiec rozwigzywano konflikt bpa chetmiiAskiego
Kazimierza Opalinskiego z luteranami torunskimi oraz kwestie



zniewazania Matki Boskiej przez gdanskiego teologa
luteranskiego, Samuela Schelgwiga. Sprawa tyszczyAskiego
zdominowata caty Sejm, zamieniajgc go w spektakl sadu nad
ateizmem, ktéry stat sie ewenementem europejskim, gdyz nigdzie
nie byt*o czegos podobnego. [1l] Stawne procesy Bruna,
Galileusza czy Vaniniego dotyczyty nie tyle ateizmu, lecz
herezji i walki z ko$ciotem. Zadne ustawodawstwa europejskie,
nie méwigc juz o polskim, nie przewidywaty zadnych kar za
ateizm, gdyz zjawisko to byto nieznane.

Trudno sobie wyobrazié¢, by kogokolwiek w dwczesnej Europie
mogta oburzy¢ kara $mierci za ateizm. Nawet francuskie
Oswiecenie byto wrogie ateizmowi, ktdéry rozwingt sie dopiero
przy jego koncu. Co ciekawe, gtdéwny przedstawiciel
francuskiego ateizmu, baron Holbach, zmart w setng rocznice
smierci tyszczynskiego.

Dzieki sprawie tyszczynskiego, sejm, ktory miat by spektaklem
sgdu nad krdolem, stat sie spektaklem sadu krdéla nad
przedstawicielem szlachty litewskiej zwigzanej z Sapiehami.
Niczego wiecej 6w sejm nie dokonat, gdyz po osgdzeniu
tyszczynskiego zostat zerwany.

Dla szlachty byt*o to memento pokazujgce, ze stabiutki krdl
wcigz moze by¢ panem zycia i Smierci, co byto tym bardziej
wymowne, ze dla catej szlachty byto oczywiste, ze skazanie
tyszczyhAskiego byto oparte na lipnych podstawach. Oczywiste
byto, ze jego aresztowanie byto jaskrawym naruszeniem
przywileju neminem captivabimus, czyli zakazu aresztowania bez
postanowienia sgdowego, oczywiste byto, ze oskarzenie mia%o
podtoze finansowe, ze ateizm tyszczynskiego, jesli istniat, to
nigdy sie nie objawiat spotecznie, jak i wreszcie to, ze prawo
polskie nie znato przestepstwa ateizmu. Na dodatek wszystkiego
skazany poszedt na Smier¢ z dtugiem wdzieczno$ci dla %taski
kréola, ktéra zaoszczedzita mu kazni.

Dzieki tej sprawie Sobieski dostat dodatkowy czas. Gdyby udato
mu sie zdoby¢ Motdawie, co usitowat dokona¢ w 1691, mégtby



zasadniczo odmienié¢ swoje potozenie polityczne.
SAD SEJMOWY CZYLI NARZEDZIE ROZGRYWEK POLITYCZNYCH

By przyblizy¢ zrozumienie charakteru tych wydarzen trzeba
poswieci¢ uwage temu, co dotad ignorowano w rozwazaniach o
tyszczynskim: sgdowi sejmowemu.

Byta to wéwczas instytucja, ktérej polityczny charakter
najblizszy jest wspdtczesnym sejmowym komisjom S$ledczym, ktdre
sg sposobem walki z opozycja poprzez spektakle sgdowe. Co
bardzo istotne, byt*a to najsprawniejsza czes$¢ owczesnych
sejméw walnych, gdyz nie obowigzywato tam liberum veto.

Za poprzednich wtadcéw sad sejmowy stat sie narzedziem walki z
opozycjg w rekach dominujgcej partii dworskiej. Egzekucje nie
byty wéwczas niczym nadzwyczajnym w rozgrywkach politycznych,
wszak byt to wiek wielkich wojen. Poprzedni wktadcy réwniez
korzystali z sgdu sejmowego w rozgrywkach politycznych, tylko
zazwyczaj obywato sie bez ofiar, gdyz sady te wyrokowaty
przeciwko grubym rybom.

W okresie panowania Jana Kazimierza sgd sejmowy skazat
Lubomirskiego, ktérego nalezat*o raczej nagradza¢ za jego
wyjagtkowg postawe w czasie potopu szwedzkiego. Hetman zbiegt
na Slask, a po abdykacji kréla zostat utaskawiony. W okresie
panowania kréla Michat*a sad sejmowy wisiat nad Sobieskim,
ktéry byt liderem opozycji antykrdlewskiej. Nie doszedt do
skutku, gdyz za Sobieskim stata armia.

Moze dlatego sgd sejmowy za Sobieskiego zakonczyt sie
egzekucjag, ze skierowany byt przeciw szlachcicowi a nie
magnatowi.

W owym okresie sad sejmowy byt zdominowany przez senat. Jego
sktad obejmowat bowiem caty senat oraz jedynie oSmiu
przedstawicieli izby poselskiej. Krdél byt przewodniczacym.

W XVII w. charakterystyczne byto zjawisko konkurencji



kompetencyjnej miedzy Najwyzszym Trybunatem, ktéry byt
zdominowany przez szlachte, a Sadem Sejmowym, ktory by
zdominowany przez magnaterie. Szlachta wielokrotnie walczyta
przeciwko wzruszaniu wyrokéw przez sad sejmowy.

SPRAWA LYSZCZYNSKIEGO JAKO ELEMENT WALKI Z SADOWNICTWEM
KOSCIELNYM

Sad sejmowy podjagt ekspansje na obszary nieuregulowane w
prawie. I tego przejawem byta kwestia ateizmu. JednoczesSnie
byto to przejecie kompetencji saddéw duchownych, ktére
zajmowatly sie sprawami wyznaniowymi. W pierwszym etapie sporu
duchowienstwo koncentrowato sie na pozostawieniu tej sprawy
sgdowi biskupiemu. Sad sejmowy przejat to dla kompetencji
Swieckich, niwelujgc opdr surowym rozstrzygnieciem.

Watek ten moze byl istotniejszy niz sie wydaje. 0t6z w czasie
panowania Sobieskiego byty dwa tego rodzaju gtosne wydarzenia,
ktédre toczyty sie w kontek$Scie sporu kompetencyjnego miedzy
organami Swieckimi i ko$cielnymi.

Pierwszym byta sprawa tyszczyhAskiego w ktdorej sad Swiecki
uczynit sie wtasciwym dla rozstrzygania materii stricte
wyznaniowej, wigzacej sie z zyciem i zdrowiem szlachty.

Drugim byta st*ynna sprawa Tardellego z 1695, ktéra
storpedowata koscielne prawo azylu dla spraw kryminalnych.
Chodzito o brutalng zbrodnie na Katarzynie Konopackiej, ktéra
wytowiono z Wisty w skrzyni, z odcietymi konczynami. Ofiare
wytowiono w naszyjniku z peret, co wyraznie wskazywato na
osobiste tto. Ustalono, ze inspiratorem zbrodni byt maz
zmartej, Jan Konopacki, wachmistrz krélowej, ktéry zlecit
wykonawstwo winiarzowi Antonio Tardellemu, ktdéry dokonat
zbrodni z pomocg swojej zony. Odpowiedzialnos¢ miata w catosci
jednak spas¢ na winiarzu, ktéry postanowit sie bronic poprzez
azyl koscielny. Byta to instytucja dawnego prawa polskiego,
ktéora pozwalata zawiesi¢ Sciganie m.in. pod skrzydtami
kosciota katedralnego, jesli istniato zagrozenie arbitralnosci



sgdu publicznego.

Po stronie Tardellego stangt nuncjusz i poczatkowo Kkrél.
Przeciwko byt marszatek wielki koronny Stanistaw Herakliusz
Lubomirski, ktéory uwazat, ze bytlo to bezprawne naruszenie
kompetencji sadu marszatkowskiego. W efekcie przeciggania sie
sporu marszatek odbit azylanta i orzekt kare sSmierci poprzez
S§ciecie na rynku stotecznym.

Sprawa zakonhczyta sie znacznie wiekszym skandalem
miedzynarodowym niz sprawa tyszczynskiego, gdyz przerodzito
sie to z walke kréla z sadem nuncjatury. Po stronie krédla
stangt senat. Stato sie to bezposSrednig przyczyng zawieszenia
stosunkéw dyplomatycznych z Rzymem u schytku zycia
Sobieskiego.

SPORY MAGNATOW

Sprawa tyszczynskiego, jak i Tardellego wpisywana bywa w
kontekst sporu miedzy Sapiehami a Sobieskim.

Pierwsza uderzata bowiem na pograniczu bezprawia w cztowieka
Sapiehéw, a wykonawcg wyroku byt Sobieski, druga zas$ uderzata
w Srodowisko krélewskie, a wykonawcg wyroku byt Lubomirski
trzymajacy z Sapiehami. Co wiecej, w sprawie tyszczyrnskiego bp
Witwicki byt jako uczestnik sadu, w sprawie Tardellego to jemu
wyrwano azylanta.

Sprawa tyszczynskiego nim trafita do Sejmu byta poczatkowo
rozgrywka miedzy Sapiehami a biskupem wilenskim, Konstantym
Kazimierzem Brzostowskim. To biskup wystgpit do Sobieskiego,
by wymdégt areszt na cztowieku Sapiehdéw. Uwaza sie, ze biskup
wilenski byt narzedziem Sobieskiego w ograniczaniu wtadzy
Sapiehéw na Litwie. Rychto po sprawie tyszczyhAskiego konflikt
miedzy biskupem a Sapiehg wybucht na dobre.

Jesli sprawa tyszczynskiego byta uderzeniem biskupim, to
sprawa tzw. leza zimowego moze by¢ uznana za odpowiedZ
Sapiehdw. Chodzito o przezimowanie armii sapiezynhskiej na



koszt 1 w dobrach biskupich. Sobieski stangt po stronie
biskupa. Biskup ekskomunikowat* Sapiehe i caty spdr podzielit
nie tylko panstwo, ale i koscift. Papiez stangt w finale po
stronie Sapiehdéw. Biorgc pod uwage rzymskie potepienie wyroku
na tyszczynskim, byta to kolejna sytuacja w ktdorej gtowa
koSciota stawata po stronie konkurenta Sobieskiego.

To jednak co zyskata u papiestwa partia sapiezynska w okresie
kryzysu politycznego Sobieskiego, to zostato doszczetnie
stracone na sprawie Tardellego. Gtdéwny sojusznik Sapiehéw z
Korony wywotat kolejng wojne w kosSciele, ktérej gitdéwng ofiarag
stat sie nuncjusz papieski.

ZRODLA SItY JEZUICKIEJ

Wielokrotnie zarzuca sie Sobieskiemu, ze trzymat sie polityki
jezuickiej nawet wlwczas, gdy dobitnie okaza*o sie, iz Polska
jest przez Rzym traktowana czysto instrumentalnie. Stato sie
to oczywiste po odsieczy wiedenskiej, lecz nawet dziesiel lat
pdzniej Sobieski odrzucit propozycje bardzo korzystnego pokoju
z Turcja.

W istocie jednak Sobieski byt wytrawnym graczem politycznym,
ktory postrzegat sojusz z jezuityzmem jako mniej lub bardziej
przykrag koniecznos¢ polityczng z ktorej wyplatad sie mozna
jedynie sprytem.

Przez polityke kréléw elekcyjnych, od Batorego na ostatnim
Wazie konczagc jezuici stali sie gtdéwnym narzedziem wtadzy
centralnej. Jezuici stali sie tak silni, gdyz nadzwyczajnie
wzmacniali staba wtadze krélewska. To dzieki nim Wazowie
utrzymali sie na polskim tronie az przez osiem brzemiennych
dekad, w czasie ktorych wtadza krélewska w Polsce stata sie
narzedziem kontrreformacji.

Cien supremacji Wazow zapadt przez wojne domowg i zostat
odparty dopiero po kolejnej wojnie domowej. Chodzi o dwa
rokosze: Zebrzydowskiego z 1606-1609 oraz Lubomirskiego z
1665-1666. W okresie tego pierwszego gtdéwng bitwe pod Guzowem



zwyciezyt krél Waza. W okresie tego drugiego zwycieskg bitwe
pod Matwami wygrali rokoszanie. Wygingt wdéwczas kwiat polskiej
armii z oddziatéw hetmana Czarnieckiego. Ale gtéwnym sukcesem
byt koniec dynastii Wazéw w Polsce.

Po tym okresie panowali dwaj krdélowie Piastowie, ktdérzy chod¢ z
przeciwnych obozow, obaj pracowali nad zmiang Kkierunku
politycznego Polski.

Krél Michat prébowat dokonac¢ tego w sposdb jawny 1
bezposredni. Byt jedynym krdélem tego wieku, ktdrzy otwarcie
dazyli do porzucenia sprawy Swietej Ligi, poprzez wygaszenie
wojen z Turcjg 1 koncentracje na polityce konsolidacji
wewnetrznej. Byt jedynym, ktdéry jawnie byt sprzymierzony z
sejmikami. I dzieki temu jego panowanie by*o rekordowo
kréotkie, utopione w walce z wielkg opozycjg wewnetrzng oraz
pogrzebane mianem najgorszej wtadzy krdélewskiej. Jezuici nie
tyle byli sprawca jego upadku, co brak woli wspierania tego
kierunku politycznego, zdmuchnat kréla Michata.

To Sobieski wyptynat* na opozycji wobec Michata, lecz byto to o
tyle ciekawe, ze byt on zwigzany z orientacjg francuska, czyli
z tg ktéra dazyta do pokoju z Turcjg. Pokazywato to, ze sita
jezuitdow nie siegata wolnej elekcji, mozna byto zostac¢ krélem
wbrew interesom papiestwa, lecz trudno sie by*o na nim
utrzymac¢, trudno byto realnie rzgdzié bez asekuracji jezuitow.
Nauczony wiec dosSwiadczeniem upadku Micha*a, Sobieski otwarcie
realizowat jedynie polityke jezuickg, pracujgc na rzecz
francuskiej (a w zasadzie: polskiej) za pomocg intryg 1
dziatan niejawnych.

Sita jezuitdéw polegata na tym, ze wraz z poteznymi magnatami
stawali sie silniejsi anizeli krdl. Dlatego Sobieski nie mégt
pozwoli¢ na sojusz jezuitéw czyli papiestwa ze swoimi
konkurentami. Droga do zmiany tego uktadu wiodta jedynie
poprzez ostabienie wptywéw jezuickich, ostabienie swoich
konkurentéw badZ przez sktXécenie swoich konkurentéw z Rzymem.



WALKA 0 UWOLNIENIE POLSKI OD POLITYKI RZYMSKIEJ 1689-1696

Sprawa tyszczynskiego w pewnej mierze uderzata w jezuitodw.
Jedyny bezposredni udziat jezuitéw w niej polegat na tym, ze
to do nich biskup wilenski zwrécit sie o ocene pism
tyszczynskiego, a ci nie mogli orzec inaczej niz potepiajac
je. Kiedy wiec na tyszczynskiego spadt niesprawiedliwy wyrok
sgdu sejmowego, wsciekta szlachta wine przypisywata intrygom
jezuickim.

Prawdziwym jednak majstersztykiem byta sprawa wtoskiego
winiarza. Sobieski miat tutaj czyste rece, gdyz stanat niby po
stronie nuncjusza. Konflikt zaognit Lubomirski, ktdéry nie
tylko byt osoba nr 2 w panstwie, to na dodatek konkurentem
politycznym Sobieskiego. Gdyby Sobieski porzucit obédz
papieski, ten rychto sprzymierzytiby sie z Lubomirskim.

Szto ku temu juz w czasie najwiekszego kryzysu politycznego
Sobieskiego w 1688, kiedy Lubomirski odbyt tajemniczg wyprawe
po stolicach Swietej Ligi — Rzym, Wenecja, Wiedeh. Wyjechat
bez konsultacji z krdélem, bronigc sie, iz byta to jedynie
zalegta pielgrzymka religijna. Tymczasem byta to zwykta
kampania polityczna na okolicznos¢ przewidywanego upadku
Sobieskiego, ktory gdyby ulegt emocjom, musiatby rzucic¢ z
trzaskiem Swieta Lige.

Co wiecej Lubomirscy w niczym nie ustepowali Sobieskim. W
czasie potopu szwedzkiego to oni odegrali role
najchwalebniejszg. Nie byto im dane wyciggnal z tego profitdw
politycznych, gdyz zaraz potem postanowili uwolnié¢ Polske od
dynastii Wazdéw, stajgc na czele rokoszu. Sobieski mégt by¢
triumfatorem spod Chocimia 1 Wiednia, lecz jego najwieksza
porazkg militarng byta bitwa w Polsce, z sitami polskimi
pospolitego ruszenia — pod Matwami Lubomirski zdecydowanie
gorowat nad Sobieskim.

Wyrok sadu sejmowego zahamowat kariere polityczng hetmana
Jerzego Sebastiana Lubomirskiego, lecz jego syn byt osobag nie



mniej wybitng i ambitng. Ambicje te wyrazata tzw. legenda
rodowa. Jak wiadomo, Rzeczpospolita od XVI w. uwazata sie za
kontynuatorke antycznego Rzymu. Takze na poziomie legend
sarmaci upatrywali swych korzeni w antycznej Grecji i Rzymie.
W 1687 w czasie Slubu u Lubomirskich prezentowana 6wczesSnie
legenda rodowa ukazywata Lubomirskich jako potomkéw familii
Drususowej wywodzgcej sie od boga Janusa, spokrewnionej z
Juliuszem Cezarem oraz Oktawianem Augustem, ktdéra przybyta na
ziemie polskie razem z legendarnym Lechem, po tym gdy Rzym
zostat opanowany przez barbarzyncéw.

Marszatek Wielki Koronny Stanistaw Herakliusz Lubomirski nie
tylko miat rzymskie drugie imie, ale i umyst podobny do
cesarza Marka Aureliusza, cesarza-filozofa. Byt on zwany
Polskim Salomonem; napisat szereg wysublimowanych
filozoficznie dziet polityczno-moralnych. Niektdre z nich byty
ttumaczone na polski, np. ,0 utudzie rad ksiega jedna, w
ktorej utude i prawde spraw ludzkich jasno udowadnia sie
racjami politycznymi i moralnymi i wyklada sie pod postaciag
dialogu” — warto pozna¢ jego dzieta, jesli wierzy sie w to, ze
w okresie tym polska magnateria to ciemnogrod na pasku
jezuickim. To co charakterystyczne w tym dziele to autonomia
etyczna. Lubomirski uwazat, ze zrddtem etyki politycznej jest
rozum i dosSwiadczenie. Proponowano mu korone Wegier, lecz
odméwit. Nalezy zatowac¢, ze nie byto dane zadnemu
Lubomirskiemu zatozy¢ korony polskiej.

Kiedy wiec nuncjusz wdepnat w spér kompetencyjny z
Lubomirskim, Sobieski w ten sposéb pokierowat tym konfliktem,
ze nie tylko Santa Croce zostat odwotany ze stanowiska, to na
dodatek polski senat uchwalit w dniu 2 czerwca 1696 nakaz
likwidacji sadu nuncjatury, zobowigzanie marszatka do
otoczenia wojskami siedziby nuncjusza oraz zawieszenia relacji
z Rzymem dopoki papiez nie wyda brewe przekazujace polskiemu
krélowi nominacje opackie w zakonach.

W dniu 2 czerwca 1696 senat polski uchwalit rozdziat polskiej
polityki od polityki rzymskiej. Sobieski doprowadzit* do tego,



ze mozna by*o spokojnie zerwaé¢ z polityka jezuicky, bez obawy,
ze Rzym zacznie gra¢ na wewnetrzng opozycje.

Niestety Sobieski zmart dwa tygodnie pédzZniej. Szlachta
opowiedziata sie za orientacja francuska, lecz Swieta Liga
zdotata sitowo wprowadzi¢ na tron kandydata mniejszosci,
ktérego poparli jezuici. W ten sposOb rozpoczeta sie Noc
Saska.

POLITYKA PIASTOWSKA

W XVII w. mielismy zatem jedynie dwéch kréléw Piastow, ktdrzy
roznymi drogami sz1li do tego samego celu. Toczyli oni zaciete
walki polityczne na terenie kraju, lecz zaden z nich nie
doprowadzit do wojny domowej, cho¢ mogto do niej dojs¢
wielokrotnie. Wystarczyto jednak, by zapanowata obca dynastia,
a zaraz napiecie na Litwie przerodzito sie w wojne domowg
przeciwko Sapiehom, po ktdérej skonczyta sie demonizowana
wszechwtadza magnacka na Litwie, lecz zastgpit*a ja ekspansja
polityki rosyjskiej.

0d trzech wiekdéw Polska XVII wieku jest nieustannie
krytykowana za pomocg retoryki jezuickiej okresu Wazéw. Przez
wszystkich — od oswieceniowych reformatordéw, przez Srodowiska
katolickie, po komunistdéw. Winna zawsze byta szlachta lub
magnaci, ktérzy nie chcieli wojowal¢ z zagranicg a zagranica
byta tak bardzo dla nas grozna. Winny byt pacyfizm a nie chory
militaryzm. Krdélowie chcieli dobrze, ale za mato mogli.

W rzeczywistosci jedynym O6wczesnym zagrozeniem militarnym dla
Polski byty wojny ze sobg, czyli domowe. Wiedzieli o tym
zewnetrzni wrogowie Polski, wiec zdobywali tutaj wtadze, by
prowokowa¢ te wojny. Jest to wrecz uderzajgca rdéznica miedzy
krélami obcych dynastii i tzw. Piastami. Wszyscy Wazowie
prowadzili w Polsce takie lub inne wojny. Zaden z dwéch krdléw
Piastow — Michat i Jan — nie wywotali wojny domowej, chod
okazji byto multum.

Jakiez zagrozenie mogta dla Polski stanowi¢ Turcja, nawet



gdyby chciata wojny przeciwko Polsce po pokonaniu Austrii?
Sobieski byt na arenie miedzynarodowej ,Lwem Lechistanu”, lecz
nigdzie tak nie przegrat jak w Polsce z pospolitym ruszeniem
polskiej szlachty walczgcej o swojg wolnos$¢ polityczng. Za
granicg polskie wojska walczyty dla obcej sprawy, lecz jako
pospolite ruszenie walczyli zawsze dla siebie i stawali sie
jeszcze silniejsi.

Tylko optyka jezuicka mogta rozstawié¢ odsiecz Wiednia jako
najwiekszy polski sukces XVII w. Prawda jest natomiast taka,
ze Polska jako taka uwazata, ze jest to sprzeczne z polska
racjg stanu. Wyprawa ta zostata sfinansowana przez budzet
rzymski, ktory sie specjalnie na nig opodatkowat (5 mln
guldendw). Dalsze Zrdédta finansowania: budzet cesarski,
prywatne budzety Sobieskiego, niektdérych magnatdéw oraz
kardynatéw. Sejm polski przeznaczyt na wyprawe 0 ztotych. Nie
dlatego, ze szlachta nie miata, lecz dlatego, ze za polska
racje stanu uwazano pacyfizm. Gdyby nie zniszczenie kraju za
sprawg polityki Wazdw, Polska nie musiataby sie obawia¢ zadnej
owczesnej armii, gdyz zadna Owczesna armia nie sktadata sie z
sit tak zdeterminowanych (walka za swoje interesy a nie za
zotd). Na sejmach polskich krél nie byt stawiony za odsiecz
Wiednia, 1lecz rozliczany za kontynuowanie polityki
zagranicznej w cudzym interesie.

Nie winie za to ani krdla ani nawet jezuitdéw. Krol Sobieski
byt jednoczesnie i lwem i lisem. Gérowat nad szlachtg
doSwiadczeniem w rozgrywkach politycznych. Nie mégt by¢
pryncypialny, gdyz zdawat sobie sprawe, ze ani dobre checi
kréla Michata ani geniusz wojskowy Lubomirskiego nie uchronity
ich patriotycznej, piastowskiej polityki przed marnym koncem.
Dlatego jako dobry wtadca musiat by¢ i lwem i lisem, gdyz tego
wymagat przeciwnik.

Jestem jednoczesnie jak najdalszy od demonizowania jezuitow.
Jezuici byli najlepszym wynalazkiem w dziejach kosSciota. Kazdy
polityk mdégtby sie uczy¢ od nich skutecznej walki o interesy
nadrzedne suwerena. Jezuici wnie$li do kosciota kres rozbicia



na polityki narodowe. Gdy kos$ciét byt monopolistg w polityce
trondw, lokalne kosScioty mogty wspiera¢ polityki swoich
krajow, gdyz zwyciezca zawsze byt krolem katolickim. Takim lub
innym. Kiedy jednak przyszta reformacja, ktéra podzieliia
Europe, nie byt*o juz miejsca na polityki narodowe ko$ciotéw,
gdyz w skali europejskiej mogto to prowadzi¢ do upadania
kosciota. Wszak interes narodowy mdégt przesadzac¢ o sojuszu
panstwa katolickiego z panstwem innowierczym, ktére dzieki
temu podbije inne panstwo katolickie. Wtasnie tym byt
jezuityzm: spojrzeniem na cato$S¢ przez pryzmat interesow
kosciota.

Polska w XVII w. miata interes narodowy w sojuszu z Francja
(realnie sojusz ten zostat ucielesniony dopiero w okresie
napoleonskim). Dzieki temu ostabitaby swego najwiekszego
sgsiada. Polski interes zawsze polegat na takich sojuszach,
ktére ostabiaty naszych najwiekszych sgsiadéw. Dzieki temu
mozna byto ich sktonié¢ do unii.

Niestety wariant ten oznaczat podwdjne ostabienie katolickiej
Austrii: na rzecz muzuimanskiej Turcji oraz protestanckich
Wegréow. Sukcesem jezuitdéw byto utrzymanie Polski w geopolityce
cesarskiej.

Sukces ten nie bytby mozliwy, gdyby wtadzy nie objeta obca
dynastia Wazéw. Ich pokrewienstwo krwi z Jagiellonami by%o
zupetnie bez znaczenia. Zygmunt III ani nie rozumiat* Polski
ani nie lubit Polakdéw. Byt i pozostat mentalnie Szwedem, bo ta
kultura go uksztattowata. Wbrew bowiem pseudonaukowym poglgdom
niemieckiej idei narodowosci, ktéra utozsamita nardéd z
kryteriami etnicznymi oraz biologicznymi, w polskiej tradycji
dominowato odmienne podejscie: polskos¢ zawsze byta gtownie
kategorig kulturowa, gdyz czynniki etniczne dominuja jedynie w
bardziej prymitywnych spotecznosciach. Im bardziej rozwinieta
spotecznos¢ tym bardziej wiez narodowa jest kategorig
kulturowg, tym mniej etniczng. Dlatego wybitnymi Polakami byli
wegierski krol Bela oraz cesarz Zygmunt Luksemburski — obaj
bowiem zostali wychowani w Polsce, stali sie tworem polskiej



kultury politycznej i poza Polska zachowywali sie tak jak
Polacy.

POLSKA STREFA ZGNIOTU

Niedawno pewien czytelnik zapytat czym jest ,polskosc¢”. Czy
jest to po prostu polska mowa i polskie dzieta czy wigzg sie z
nig jakie$ differentia specifica. Uwazam, ze nie ma dwodch
takich samych kultur, gdyz kazda zorganizowana spotecznos¢
buduje swoje kody kulturowe gwarantujgce jej zdolnos¢
przetrwania w réznych warunkach naturalnych (geografia, klimat
itd).

Polska kultura wytworzyta pewne cechy specyficzne i unikalne.
Dlatego, ze kultura polska rozwineta sie w jednej z
najwiekszych swiatowych ,stref zgniotu” geopolitycznego. Jaki
inny kraj $Swiata byt otoczony przez trzy cesarstwa, ktore
wytworzyty imperia uwazane za najbardziej $mierciono$ne
totalitaryzmy XX w. — nazizm i komunizm?

Dlatego wtasnie polska kultura jest wytworem polskiej
geografii. Kultury s3a zjawiskami naturalnymi czyli rozwijaja
sie pod wptywem bodzZcoéw naturalnych. Gdy lezysz w strefie
zgniotu, kluczem dla twojego przetrwania 1 istnienia staje sie
umiejetnos¢ unikania zgniotdow oraz zastgpienie ekspansji
esktensywnej — ekspansjg intensywng. Oznacza to takag kulture,
ktéora rozwija metody unikania wojen oraz modernizacje
wewnetrzng, ktdéra pozwalata rozwijac¢ site kraju bez typowej
polityki imperialnej.

To te cechy kultury polskiej uksztattowaty catg polityke
polskiego wzrostu od XI wieku az do wieku XVII. Po tym okresie
Polska popadta w stan dezintegracji - w konsekwencji
wyttumienia tych specyficznych cech polskiej kultury, ktore
symbolicznie objawiaty sie dgzeniem do tzw. pilastowskiej
polityki. Odkad Polska przestata utozsamia¢ idee piastowskg z
samg esencjg polskiej kultury politycznej, odtad mamy do
czynienia z amnezja kulturowg w Polsce.



Wiele wspétczesnych pogladow i autostereotypdéw ma charakter
mistyfikacyjny oraz kolonialny. Objawia sie to
mitologizowaniem wszelkich autodestruktywnych i abstrakcyjnych
wgtkow polskiego doswiadczenia historycznego. Mitologia
poteznej husarii oraz wojowniczosci dewaluuje pacyfizm kultury
staropolskiej. To ze polskie wojsko miato wielkg site razenia
byto wynikiem modernizacji wewnetrznej a nie polskiej
wojowniczosci. Polska musiata mie¢ silne wojsko, ale jeszcze
bardziej musiat*a by¢ krajem pacyfistycznym. Inng toksyna
kulturowg jest teza o rzekomej kt*6tliwosci Polakéw (,gdzie
dwaj Polacy, tam trzy zdania”). Opozycja ktoétliwosSci jest
jednomyslnos$¢ czyli brak spordéw. Polska kultura byta
réznopoglagdowa, lecz nie ktdétliwa. Byta to jednak
wielopogladowo$¢ deliberatywna, negocjacyjna, konsensualna,
ktéra stanowita o sile demokracji i zdolnosci do rozwoju. To
wtasnie oznacza ekspansje intensywng — przez modernizacje
spoteczng, czyli przez zdolno$¢ uwalniania coraz wiekszej
energii wewnetrznej spoteczenstwa. Co wazne: w sposoéb
ewolucyjny a nie rewolucyjny — to kolejna cecha rdéznicujaca
polskg kulture polityczng. Dzieki temu w XVI-XVII w. w Polsce
udziat we wtadzy czyli najwiekszej ekspresji spotecznej miato
ok. 10% ludnosci, podczas gdy w Europie nie przekraczato to

1%.

Polska kultura unikania zgniotéw i konfrontacji wigzata sie
nade wszystko z umiejetnosScig dostosowywania sie do nowych
zagrozen. Nie ma w tym zadnego miejsca dla irracjonalnej
niezmiennosci polityki zagranicznej i wewnetrznej. Przekonanie
o tym, ze Polska powinna pozostawa¢ w niezmiennych sojuszach i
ideologiach politycznych jest wyrazem szkodliwej ahistorycznej
irracjonalno$ci. Zawzieci mitosnicy utozsamiania interesu
Polski z interesem papiestwa sg tak samo irracjonalni jak
jacy$ naiwni stowianofile, ktdérzy uwazaja, ze ,zguba Polski
jest w Rzymie”.

Symbioza polityki jezuickiej =z politykg Wazdéw byta
katastrofalna dla Polski w XVII w., co wcale nie zmienia



faktu, ze byty takie okresy w historii Polski, ze sojusze z
papiestwem byty dla Polski bardzo korzystne. Kult maryjny
rozwingt sie w XVII w. jako forma eskalacji konfliktéw z
protestantyzmem, i w owym czasie wielokrotnie byt narzedziem
siania zametu spotecznego. W XIX w. tenze kult stat sie jedna
z form umacniania Swiadomos$ci narodowej w prostszych warstwach
spotecznych.

Ewolucyjny sSwiatopoglad kulturowy sktania do wyzbycia sie
wszelkich przesgdow w postrzeganiu kultury politycznej. Polska
rozwijata sie dzieki elastycznej samoaktualizacji.

Ten kto zrozumie kulture polska bedzie potrafit zrozumied
dlaczego szlachta polska w XVII w. dwém krdolom nadata tytut
Piastéw, a w szczegd6lnos$ci bedzie rozumiat, ze cho¢ byli oni
przeciwnikami politycznymi, w sposéb fundamentalny byli do
siebie podobni i jednoczes$nie catkowicie inni anizeli
jakikolwiek wtadca z dynastii Wazéw czy Wettynow, ktérych z
Polskag tgczyty jedynie wiezy krwi czyli praktycznie nic.

Sita kultury polskiej nie opierata sie jednak na nawet
najwybitniejszych jednostkach, 1lecz na sile inteligencji
zbiorowej, na umiejetnosci budowy form inteligencji zbiorowej.

SOBIESKI REWITALIZOWAL POLSKA TOLERANCJE

Sprawa tyszczynskiego byta tragedig polityczng, lecz trzeba
widzie¢ odpowiedni kontekst tej sprawy. Sobieski zndw
rewitalizowat prawdziwg polityke tolerancyjng, co po wielu
dekadach Wazowego jatrzenia religijnego wymagato wyrafinowanej
polityki.

Sobieski jako pogromca Turkéw zdobyt sobie swobode do
tagodzenia napie¢ miedzy panhstwem a innowiercami. Polityka
Wazow nie tylko eskalowata napiecia miedzyreligijne, ale
dgzyta do tego, ze kazdy niekatolik stawat sie potencjalnym
zdrajcg kraju. Jesli czes$¢ arian spiskowata z Karolem Gustawem
to pchneli ich do tego polscy Wazowie. Sobieski zaczat to
sklejac¢. Spory protestantow z katolikami zndéw mogty liczy¢ na



sprawiedliwe rozstrzygniecia. Protestanci zndow stawali sie
polskimi patriotami. Gdy zmart* Jan Sobieski czotowy teolog
protestancki z Gdanska, Samuel Schelgwig, w kazaniu méwit o
utracie ojca ojczyzny, ktéry %tagodzit polskie konflikty, i
przestrzegat przed powrotem obcych rzgddw.

Tym wtasnie cechowata sie polityka piastowska, by nawet
etniczny Niemiec wyznajgcy religie mniejszosciowg, zyjac w
Polsce utozsamiat sie z polska wtadza, ktdéra tym sie cechuje,
ze dazy do niwelowania wszelkich konfliktéw spotecznych, lecz
akceptowata konflikty politycze. Polska kultura polityczna
unikata konfliktdéw ,na dole”, lecz byta otwarta na konflikty
,Nha gorze”, obca kultura polityczna prowadzita polityke
doktadnie przeciwng: divide et impera. Zmorg obcej wtadzy w
Polsce byto nieustanne podsycanie najrézniejszych konfliktéw
spotecznych, czy to religijnych czy to klasowych czy tez
zawodowych. Nie miat*o to kompletnie zadnego zwigzku z
osobistym Swiatopoglgdem ludzi wtadzy. Lepiej sie uktadato
wspotzycie miedzywyznaniowe za panowania ,ostatniego rycerza
Chrystusa” Jana III anizeli za jego nieszczesnego nastepcy
saskiego, ktéry byt wolnomyslicielem.

Obca wtadza wnosita do Polski konflikty spoteczne. Wtadza
piastowska niwelowata je 1 zwiekszata synergie spoteczng.

Na Zachodzie Europy w czasach Sobieskiego polityka
tolerancyjna dopiero zaczynata sie wykluwaé¢, jako idea
ksigzkowa, ktdéra potrzebowata jeszcze sporo czasu dla
wychowania monarchdéw osSwieconych.

Z powyzszych wiec wzgleddéw za nieporozumienie uwazam
zestawianie egzekucji tyszczynskiego z wygnaniem arian czy
sprawg tumultu torunskiego. Ta pierwsza sprawa pozbawita
Polske najbardziej zywotng i renesansowg czes¢ jej kultury. Ta
ostatnia — zdruzgotata imie Polski za granica. Byt to jeden z
niewielu przypadkow w ktérych Anglia stata sie jawnym wrogiem
Polski grozac jej interwencjg zbrojng. Nie byt to zreszta
zaden triumf katolicyzmu, gdyz sprawa torunska pogorszyta



potozenie katolikéw angielskich.

Sprawa tyszczyniskiego nie miata zadnych negatywnych nastepstw
spotecznych ani miedzynarodowych. Nie istniata zadna grupa
spoteczna ani kraj, ktéry mégitby poczué¢ sie urazony procesem
ateisty. Proces tyszczynskiego nie ostabit nawet kultury
Swieckiej, lecz paradoksalnie ja wzbogacit i spopularyzowat.
Jak wspomniano, przed procesem dzieto tyszczyrnskiego
pozostawato w szufladzie i gdyby nie proces — pozostatoby w
niej. Najwiekszym paradoksem procesu tyszczynskiego byt fakt,
ze przez to wydarzenie zaden kraj w XVII w. nie przyczynit sie
cho¢ w zblizonym stopniu do spopularyzowania argumentacji
ateistycznej 1 sceptycyzmu wobec religii, co intensywnie
relacjonowany w Europie proces nad polskim ateuszem wraz z
szerokg prezentacja jego tez. Gtdéwnymi osrodkami oddziatywania
procesu tyszczyiskiego staty sie Niemcy i Francja.

JEZUICI JAKO NARZEDZIE POLITYCZNE

W XVII w. Polska nie byta dla jezuitéw spokojnym poletkiem.
Wbrew jednak mniemaniom, iz budowali oni swoje wpiywy dzieki
mameniu wtadzy, nie na tym opierat sie ich sukces. Potrafili
by¢ dla wtadcéw realnie uzyteczni. Nie tyle podporzadkowywali
polityki krajowe interesom papieskim, co raczej zabiegali o
to, by nie bytly one sprzeczne z nimi. Jednak w ramach owej
niesprzecznosci kazdy wtadca mégt liczy¢ na ich silne
wsparcie. Wywoiywato to liczne konflikty z opozycjami, lecz
wielu wtadcéw katolickich mia*o interes we wspéipracy z
jezuitami.

Janowi Kazimierzowi pomagali realizowa¢ jego polityke
instalacji na polskim tronie ksiecia Conde, przez co popadli w
konflikt z silng opozycjg szlachecka. Polska szlachta w tym
okresie, po wszystkich zewnetrznych 1 wewnetrznych wojnach
jakie sprowadzita do Polski dynastia Wazéw, dojrzata wtasnie
do powrotu do elekcji krélow Piastéw. Od poczatku lat. 60
jezuici zaczeli walczy¢ z opozycja kréla, ktorej przewodzit
wowczas Lubomirski. Krolewski kaznodzieja Adrian Pikarski



wygtosit woOwczas ptomienne kazanie o ztej wtadzy i ztych
okrélikach”, w czym mozna by*o rozpozna¢ sylwetke Jerzego
Lubomirskiego, ktéry przerzucit sie z partii francuskiej krdla
na obrofice wolnej elekcji i swobodod szlacheckich. Lubomirski
dowiedziawszy sie o tresci lwowskiego kazania zazgdat od
prowincjata Jana Riwockiego ,satysfakcji”, nazywajac
krélewskiego kaznodzieje ,bezecng geba”. Memoriat antyjezuicki
Lubomirskiego ukazat sie drukiem, ktéry w tysigcach
egzemplarzy rozpowszechniata opozycyjna szlachta. Sprytny
jezuita zalit sie w odpowiedzi, ze czyni mu sie takie afronty,
cho¢ i on jest szlachcicem, odrzucat jednak zarzuty,
twierdzac, ze zostat Zzle zrozumiany, ze nie méwit o
Lubomirskim. Wszak nie padto jego imie. Wypomniat on wowczas
Lubomirskiemu, Zze w 1651 zdzielit laska Zytkiewicza na Komisji
Solnej (jakiez zdrowe instytucje istniaty w tej Polsce liberum
veto!).

Opozycja polityczna wobec krola czyli zalazki partii
politycznych nosity wéwczas nazwy: Zwigzek Swiecony (Nexus
Sacer) oraz Zwigzek Braterski. 0Osiggnety one swdj gtéwny cel
dotyczacy obrony wolnej elekcji. Pod ich wptywem Sejm z 1662
podjat uchwate ogtaszajgcg kazdego, kto dazy do elekcji
vivente rege — wrogiem ojczyzny.

Niemniej jednak obie partie zostaty rozbite. Litewski Zwigzek
Braterski byt wewnetrznie rozbijany przez hetmana Wincentego
Korwina Gosiewskiego oraz Kazimierza Chwaliboga Zeromskiego,
ktéorzy w efekcie zostali zamordowani. Za morderstwa te skazany
zostat wicemarszatek Zwigzku, Konstanty Kotowski, ktéry zginagt
gorszg $miercig niz tyszczynski. 3 stycznia 1665 na rynku
warszawskim najpierw go torturowano ogniem, nastepnie $cieto i
poc¢wiartowano.

Mimo uchwaty sejmowej francuska matzonka kréla, Maria Ludwika
Gonzaga, nie zamierzata rezygnowal z elekcji vivente rege na
rzecz ksiecia Conde, Henryka Juliusza Burbona. Abstrahujgc juz
od tego, ze byto to awanturnictwo ustrojowe podkopujgce idee
wolnej elekcji, szlachta miata szczesScie, ze zablokowata



elekcje francuskiego ksiecia, ktory byt niezréwnowazony
umystowo i cierpiat na rzadka chorobe znang jako wilkotactwo —
zapewne efekt wsobnej polityki matzenskiej btekitnokrwistych
francuskich. Nawet pomimo forsowania osoby chorej umystowo na
kréla vivente rege, historiografia do dzis trzyma sie
konceptéw jakoby vivente rege byto préba naprawiania rzekomo
zepsutego ustroju Polski, podczas gdy obrona wolnej elekcji —
to uleganie demagogii szlacheckiej.

Dwér zatem kontynuowat ,naprawianie” Polski, wusitujac
skorumpowa¢ Lubomirskiego intratnym stanowiskiem. Gdy ten
okazat sie jednak uczciwym, urzgdzono mu proces polityczny
przed sgdem sejmowym. W jakis sposdéb udato sie zastraszy¢ lub
przekupié¢ marszatka Zwigzku Swieconego, Jana Samuela
Swiderskiego, by zeznawal przeciwko Lubomirskiemu. Zapewne los
palonego zywcem wicemarszatka sojuszniczej partii braterskiej
musiat dziatac¢ stymulujgco. Istotng role odegrali w procesie
tym dwaj jezuici, ktérzy uwolnili Swiderskiego od przysiegi
wiernosci. W ten sposéb upadt osobisScie Lubomirski, cho¢ swoje
cele polityczne osiggngt w peini.

Konflikty z jezuitami wpisane byty wiec w O6wczesng demokracje,
co jednak nie podwazato ich roli. Byli oni jakby tarczg
krolewskg, wiec ten kto atakowat krdéla musiat na jakim$ etapie
zderzy¢ sie z jezuitami. Bynajmniej nie stuzyli oni jedynie
papieskiej polityce 1 aktywnie wspierali kazda polityke
krolow, ktéra nie uderzata w interesy papieskie. Stad wtasnie
ich zaangazowanie na rzecz francuskich konceptéw Jana
Kazimierza oraz walka na rzecz austriackich konceptéw w czasie
panowania Sobeskiego. Szlachta wyklinata jezuitéw, walczyta z
nimi, kpita z nich, lecz traktowano ich jako narzedzie
polityki krélewskiej.

Dlatego tez gdy wybuchta sprawa tyszczyhiskiego, szlachta z
satysfakcja rzucita sie na zakon jezuitéw, w przekonaniu, ze
to metody jezuickiej edukacji stworzyity ateizm. W czasie
procesu tyszczynskiego okreslano jezuitow Towarzystwem
Ateistycznym.



Mimo tego nie przeceniatbym watku jezuickiego dla sprawy
tyszczynskiego. Ani nie byli oni sprawcami procesu, ani tez
jego ofiarami. Pojawili sie w trakcie procesu, gdyz jako zakon
wtadzy pojawiali sie tam gdzie byta polityka krdlewska. Ataki
na jezuitdéw w trakcie procesu nie podwazyty ich roli, gdyz
starcia szlachty z jezuitami byty normalnym elementem
owczesnego zycia politycznego.

Tym natomiast co byto gtdéwnym katalizatorem upadku jezuitodw
byta ni mniej ni wiecej tylko Odsiecz Wiederiska. Byt to
najwiekszy majstersztyk polityki jezuickiej w XVII w.- gdyby
nie oni Austria prawdopodobnie upadtaby wowczas. Na to
wskazywaty interesy jej sgsiadéw. To pokazato wtadcom Europy,
ze jezuici byli w stanie ocali¢ kraj katolicki nawet wbrew
logice geopolitycznej. Dlatego projekt rozbiordow Polski
wymagat uporania sie z jezuitami. W okresie rozbiordéw po raz
pierwszy wtadca protestancki oraz prawostawny stali sie
wielkimi przyjaciéoimi tych szermierzy kontrreformacji. Kasata
zakonu jezuitow zostata dokonana tuz po akcie I rozbioru
Polski, a jej gtéwnym oredownikiem byt wtadca austriacki,
ktéry wiedziat czego potrafili dokona¢ jezuici, gdy poprzednim
razem wtadca katolicki sprzymierzyt sie z protestantami 1
muzutmanami, by dokonal podziatu duzego kraju katolickiego.

Po rozwigzaniu zakonu jego cztonkowie w Polsce zaangazowali
sie na rzecz 0OSwiecenia w Polsce. Jako ciekawostke mozna
podac¢, ze ttumaczyli wéwczas na polski z %taciny traktaty
polityczne Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, syna tego
magnata, ktérego w czasach Wazdéw pomogli obalif.

Dlatego tez rola jezuitéw w historii Polski wcale nie jest
jednoznaczna. Wykoleili polskg polityke na korzy$¢ Austrii,
lecz usprawiedliwieniem tego byt fakt, ze ratowali tym Austrie
przed upadkiem. W innych okresach zazwyczaj byli po prostu
narzedziami polityki krélewskiej. Ich sita niemal w catosci
wywodzita sie z tego, ze byli uzyteczni. I jako narzedzia
stali sie fatum kraju rzadzonego przez szkodliwych obcych
krolow. Wzmacniali ztg polityke krdlewskg. Niemniej jednak w



krajach rzadzonych przez krélow dobrych dla kraju, jezuici
stawali sie dobrym narzedziem. Gdyby nie oni w XVII w. Austria
posztaby w rozsypke. W czasach zabordéw to dzieki wielkim
wptywom politycznym jezuitéw w Rosji, jej elita stata sie
polonofilska.

WOLNOSC, ROWNOSC, BRATERSTWO — I EWOLUCJA!

Dzi$ w duzej mierze zatracilismy elastyczng kulture politycznag
dawnej Polski, ktérej obraz zostat przepuszczony przez krzywe
zwierciadta wieloletnich obcych rzaddéw politycznych i elit
politycznych i intelektualnych wyhodowanych przez owe obce
rzgdy. Rodzimos$¢ polska nie polega jednak na zasciankowosci i
ksenofobii, lecz na tym, ze wtadza nie rzadzi przez sterowanie
konfliktami spotecznymi, 1lecz poprzez ich niwelowanie i
rozwijanie sity demokratycznej synergii.

Gdy uda nam sie zrekonstruowaé¢ dawng kulture sarmacka,
zrozumiemy, ze nie anarchig 1 warcholstwem ona stata, jak
gtosi dzis trefna historiografia. Odejdziemy tez od
absurdalnej periodyzacji szkolnej epok (Sredniowiecze,
renesans, barok, oswiecenie) — ktdra jest bezsensownym
przeniesieniem zachodnioeuropejskich cykléw rozwojowych na
polskie warunki, w ktdérych dynamika kulturowa wygladata
zupetnie 1inaczej.

OSwiecenie, ktdre rozpoczeto sie w Zachodniej Europie w XVIII
w., w Polsce tymczasem doktadnie wtedy sie zakonczyto. Gtdéwng
tego przyczyng byto 140 lat panowania w Polsce obcych
dynastii. W tym okresie schytkowym panowanie Kréla Michata I,
Jana III oraz Stanistawa Augusta stanowito probe ratowania
polskiej kultury.

Co wiecej, centralne idee francuskiego OSwiecenia: wolnos¢,
rownos¢ oraz braterstwo — byty ni mniej ni wiecej jak
wielowiekowg cechg polskiego oSwiecenia i sarmatyzmu, tyle ze
we Francji dokonano ich deformacji — zaczeto je postrzegac w
sposéb absolutny i rewolucyjny, dlatego ich gtéwnym narzedziem



finalnie stata sie gilotyna.

Polskie oSwiecenie sarmackie opierato sie na doktadnie tak
samo brzmigcych ideach, przy czym rozumiano je jako idee-
procesy ewolucyjne. Wolnos¢ nie rodzita sie z dekretéw, lecz z
modyfikacji polityki spotecznej, ktéra coraz szerszym warstwom
pozwalata wzrasta¢. Warunkiem rownosci i braterstwa byto
oSwiecenie intelektualne oparte na doswiadczeniu. To jest
ogromny zapoznany wktad polskiej kultury politycznej -
postrzeganie rozwoju spotecznego w sposdb ewolucyjny a nie
rewolucyjny.

Wtasnie dlatego periodyzacja jest w Polsce dos¢ sztuczna i
trudna. Mozna by powiedziel, ze polskie Oswiecenie to jest
wiek XVI, tyle ze wdéwczas jedynie przybrato ono forme
harmonijng i okazatg. To co wykluto sie w XVI wieku byto
wielowiekowym procesem, ktdrego poczatku upatrywatbym w
panowaniu Mieszka II.

Polskie OSwiecenie powinno jednak nosi¢ imie Piastow. W
okresie jagiellonskim i elekcyjnym réwniez rozwijato sie ono
pod imieniem piastowskim. Na poziomie wtadzy centralnej
objawiato sie to rzadami obliczonymi na niwelowanie najpierw
konfliktéw spotecznych, a nastepnie miedzynarodowych.

Proces tyszczynskiego réwniez taki miat kontekst i wymowe. By
to zrozumie¢ warto mie¢ na wzgledzie, iz wigzat sie on z
monarchg, ktory zaczat rewitalizowaé¢ tradycje polskiej
tolerancji wyznaniowej.
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