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Lwowska Rada obwodowa w swojej uchwale domaga sie od Rady
miasta Lwowa usuniecia nielegalnie ustawionych rzezb 1wéw na
polskim cmentarzu wojskowym na tyczakowie. Sama uchwata, ktéra
Swiadczy o gtebokim braku zaufania lokalnych politykoéow do
Polski, bedzie miata negatywne skutki dla Ukrainy i nie
przyniesie ostabienia napie¢ w relacjach polsko-ukrainskich.

Zamrozony konflikt na cmentarzu

W ukrainskim rzgdzie panuje przekonanie, ze rzezby 1lwlw
powrdcity na Cmentarz Orlgt w 2015 roku nielegalnie.
Zrujnowany w latach 1970. przez wtadze radzieckie polski
cmentarz wojskowy zostat odbudowany w latach 1989-2005. Akt
jego przyjecia do eksploatacji podpisano 23 czerwca 2005 roku,
a o0 ostatecznym wyglagdzie zadecydowali upowaznieni przez
prezydentéw Polski i Ukrainy O*eksandr Zinczenko i Jerzy Bahr,
wspdlnie z sekretarzem Panstwowej Komisji ds. upamietnienia
ofiar wojny i represji politycznych, Witalijem Kazakiewieczem
i sekretarz Rady Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa, Andrzejem
Przewoznikiem. Zgodnie z punktem 2 c ) protokotu ze spotkania
ustalono woéwczas, ze rzezby lwow nie bedg wraca¢ na cmentarz.

Zmiana wygladu memoriatu jest mozliwa, ale tylko droga
uzgodnienia projektu z Panstwowa Komisjg ds. upamietnienia
uczestnikéw ATO, ofiar wojny i represji politycznych oraz za
zgodg Rady miejskiej Lwowa. Jak na razie jednak, obowigzuje
uchwata Rady miejskiej nr 2553 z 13 czerwca 2005 roku, ktéra
wyklucza ,ustawianie rzezb, elementédw architektonicznych i
symboli wojskowych, ktére nie sg obgruntowane uchwatami Rady
miejskiej Lwowa”.

Przewiezieniem lwéw na cmentarz w grudniu 2015 roku zajmowat
sie lwowski rzezbiarz, Orest Dzrindra. Ze strony polskiej o
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swoim zaangazowaniu w to przedsiewziecie informuje Fundacja
Dziedzictwa Kulturowego, ktdora prowadzita (i nadal prowadzi)
prace restauracyjne na Cmentarzu tyczakowskim. Prezes
Fundacji, Michat Liaszkowski wowczas nie ukrywat swojej
radosci z powodu powrotu rzezb lwow, ale w kwestii napisdw na
trzymanych przez nie tarczach przypuszczat, ze nie zostang one
odnowione, tak, by nie drazni¢ strony ukrainskiej. Chodzi o
napisy ,Zawsze wierny” 1 ,Tobie, Polsko”, a takze o herby
Lwowa i Polski, ktére byty wczed$niej umieszczone na tarczach,
a nastepnie zniszczone w czasie rujnowania cmentarza w latach
1970.

Bardzo szybko okazato sie, ze lwy pojawity sie na swoich
miejscach nielegalnie - sama decyzja Rady Naukowo-
Konsultacyjnej przy Zarzadzie ds. ochrony sSrodowiska
historycznego lwowskiej Rady miejskiej to zbyt mato. Podczas
sesji Rady w grudniu 2015 roku na naruszenie prawa podczas
ustawiania rzezb zwracat uwage deputowany Walerij Weremenczuk
(,Narodnyj Kontrol”, wczesniej ,Ruch Narodowy Ukrainy”).

Wowczas jednak problemu nie rozwigzano. 0d tego czasu rzezby
przebywajg w drewnianych skrzyniach, oczekujgc na decyzje
Komisji i1 deputowanych Rady miejskiej, przy czy Rada miejska
od grudnia 2015 roku, a wiec przez blisko trzy lata nie
zarejestrowata zadnego projektu uchwaty w tej sprawie. Wraz z
przyjeciem przez polski Sejm 22 lipca 2016 roku uchwaty ,0
upamietnieniu ofiar ludobdjstwa dokonanego przez nacjonalistéw
ukrainskich na obywatelach II RP w latach 1943-45" szanse na
legalizacje lwow staty sie watpliwymi. Z kolei Rada obwodu
wykazuje niezmienne zainteresowanie tym problemem, chociaz nie
ma w tej sprawie zadnych kompetencji.

W styczniu 2016 roku Rada obwodu lwowskiego przyjeta uchwate z
apelem do mera Lwowa i organdéw bezpieczenstwa publicznego ,w
sprawie sytuacji we Lwowie w zwigzku z nielegalnych
ustawieniem rzezb 1lwéw obok kompleksu memorialnego polskich
wojskowych” — z inicjatywy deputowanego Olega Pankiewycza
(,Swoboda”). W tym apelu deputowani zwracajg uwage na



naruszenie procedury ustawienia rzezb wobec braku odpowiedniej
decyzji Komisji i Rady miejskiej w kwestii odnowienia rzezb,
jednak nie domagajg sie ich usuniecia.

Brak zaufania 1 strach przed
polskim imperializmem

W sierpniu 2018 roku pojawit sie projekt kolejnej uchwaty Rady
obwodowej, roéwniez autorstwa Olega Pankiewycza, a jego
podstawg stata sie préba ,wyzwolenia 1wéw” przez grupe
polskich obywateli - poprzez odtamywanie fragmentodw
drewnianych pokry¢, ktorymi sa zabezpieczone rzezby. Juz
wowczas Pankiewycz proponowat wywiezienie 1lwoéw z cmentarza.
Mimo to, projekt uchwaty, ktéry poparta Rada obwodowa okazat
sie by¢ jeszcze bardziej radykalnym, a zostat on zaproponowany
przez frakcje Ruchu Narodowego Ukrainy. Ciekawym wydaje sie
nie tyle sam tekst uchwaty, ale reakcja na niego w Polsce 1
Ukrainie.

Formalnymi adresatami uchwaty sg organy odpowiedzialne za
bezpieczenstwo publiczne i deputowani Rady miejskiej.
Pierwszych deputowani Rady obwodowej prosza o przeprowadzenie
Sledztwa i ustalenie o0sOb odpowiedzialnych za nielegalne
ustawienie rzezb. 0d drugich domagajg sie demontazu 1lwéw w
celu ,unikniecia dalszych prowokacji”, jak réwniez wobec braku
podstaw prawnych do ich pozostawania na cmentarzu.

Uchwata nazywa dziatania cztonkdéw Rady miejskiej Lwowa
,0czywistag ztg wola” 1 rdéwnoczesnie nazywa o0soby
odpowiedzialne za przewiezienie rzezb na cmentarz ,propolskimi
i nastawionymi antyukrainsko”, zaliczajgc ich tym samym do
kategorii zdrajcéw. Mozna uzna¢, ze zapis ten podkres$la, ze
propolskos¢ dla autoréw apelu oznacza automatycznie tyle, co
antyukrainskosc¢.

Jeden z fragmentéw uchwaty wskazuje na silne przekonanie
lokalnych politykéw co do tego, ze aktualny polski rzad



probuje prowadzi¢ wobec Ukrainy polityke imperialng: ,ched
strony polskiej co do umieszczenia rzezb 1lwéw na Cmentarzu
Orlat na terytorium Cmentarza tyczakowskiego we Lwowie jest
sktadowg systemowej strategii polskiej polityki, majagcej na
celu eksploatacje szowinistyczno-imperialnych nastrojéw, w tym
takze co do Lwowa”.

Mimo tego, ze w uchwale pojawiajg sie przede wszystkim
adresaci z Ukrainy, to obecnos¢ w tekScie pretensji wobec
polskich politykéw i uznanie lwow za ,symbol polskiej okupacji
Lwowa” tylko zwiekszyty oburzenie polskiego rzadu, politykoéw i
czesci spoteczenstwa w zwigzku z pojawieniem sie apelu o
usuniecie lwéw z Cmentarza Orlat. Warto dodaé¢, ze termin
»polska okupacja” w stosunku do terytorium ZURL jest nie do
przyjecia dla wielu polskich politykdéw, dziataczy spotecznych
czy historykéw i od dawna budzi negatywne reakcje.

Rownoczesnie, uchwate ta polskie media zinterpretowaty nie na
bazie oryginatu, ale doniesien medidw. Wiekszo$¢ medidw
przekazata tg informacje bez szerszego kontekstu, przyktadem
czego moze byc¢ dziennik ,Rzeczpospolita”, gdzie jeden z
dziennikarzy, najpewniej przypadkiem, ,potaczyt” rade miejska
z obwodowg i zatytutowat materiat ,Lwdéw domaga sie usuniecia
symbolu polskiej okupacji”. Z kolei portal tygodnika ,Do
Rzeczy”, cho¢ nie dokonat* podobnej pomytki w swoim tek$cie, to
tytut opublikowanego materiatu moze rodzic¢ podobne wgtpliwosci

,wtadze Lwowa domagajg sie usuniecia lwow z Cmentarza
Orlat”. Tym samym czytelnicy w Polsce mogli potraktowac
uchwate Rady obwodowej jako zapowiedZ usuniecia 1lwéw z
cmentarza przez wtadze miasta, co jak mozna byto sie
spodziewaé¢, wywotato emocjonalne reakcje.

Z kolei wspomnienie w uchwale o napisach na tarczach w czasie
terazniejszym mogto wywota¢ u wiele ukrainskich czytelnikoéw
wrazenie, ze strona polska ma zamiar je odnowic¢ lub nawet
zostaty one juz ponownie umieszczone na ustawionych na
cmentarzu rzezbach: ,historycznie i politycznie, wspdélnie z
mieczem-szczerbcem, napisy te tworza architektonicznym symbol,



ktéry wychodzi daleko poza oddanie czci pochowanym, a ktéry
staje sie symbolem wykorzystania historii w aktualnych
kampaniach politycznych”. Warto takze zwrécic¢ uwage, na krotki
komentarz szefa ukrainskiego IPN, Wotodymyra Wiatrowycza, po
publikacji wuchwaty Rady obwodowej, ktéry napisat, ze
,niespodziewanie, kilka lat temu pojawity sie tam figury lwéw
z napisem ,Tobie, Polsko”. Z drugiej strony akcentowanie
uchwaty na napisach, ktére kiedys widniaty na tarczach
trzymanych przez 1wy moze wynika¢ z braku zaufania do strony
polskiej i obaw, ze zostang one odnowione w przypadku wydania
zgody na powrdt rzezb na miejsce.

Zmiana kontekstu 1 ryzyko dla
Ukrainy

Rézne interpretacje w Polsce i na Ukrainie $wiadcza o
przepasci pomiedzy stanowiskami w stron w sferze polityki
pamieci, ale warto zwrdci¢ uwage takze na to, ze dla Ukrainy
ta uchwata przyjeta w czasie, gdy w Polsce Swietowane jest
stulecie niepodlegtosci, niesie ze sobg powazne ryzyko. 0d
teraz kazdy akt wandalizmu czy wybuch na polskim cmentarzu
wojskowym we Lwowie opinia publiczna w Polsce przypisze
ukrainskim nacjonalistom, niezaleznie od tego, jaka bytaby
motywacja sprawcow i kim by byli.

Wybuch, jaki miat miejsce na cmentarzu 13 marca tego roku
zostat zakwalifikowany przez SBU jako atak terrorystyczny. Nie
wywotat on w Polsce szczegdlnego zainteresowania, ale zmiana
kontekstu, spowodowana uchwata Rady obwodowej z pewno$cig nie
bedzie sprzyjata Ukrainie. Organizatorzy aktu terrorystycznego
z marca, mieszkancy Kijowa, staneli przed sgdem we Lwowie, ale
proces ten nie przykuwa uwagi ani polskich, ani nawet
ukrainskich medidéw. W razie kolejnego incydentu, rezultaty
Sledztwa najpewniej rowniez nie bedg interesowad
spoteczenstwa.

Zaréwno proéba ,wyzwolenia” 1lwéw w lipcu tego roku jak 1i



uchwata Rady obwodowej byty mozliwe dlatego, ze problemy ze
sfery polityki pamieci w relacjach polsko-ukrainskich
narastajg, a obie strony nie majg woli politycznej do ich
realnego i ostatecznego rozwigzania. Co wiecej, w obu krajach
sg partie polityczne i grupy, ktdre zeruja na konfliktach i
prowadzg dziat*ania na rzecz prowokowania drugiej strony.
Niestety, oczekiwanie i odktadanie decyzji na nieokreslong
przysztos¢, oczekiwanie na zmiane wtadzy w kraju sasiednim lub
zmiane stanowiska kolejnego rzadu staty sie normg tak w Polsce
jak i1 na Ukrainie.
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