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Czy nie zastanawiale$ sie kiedy$, jaka bytaby Twoja ostatnia
mysl przed Smiercig lub zanim pomyslates$, ze umierasz? Céz,
tak: kilka lat temu, w chwilach spadku Swiadomos$ci przed
pojsciem pod skalpel na operacje, podczas ktdrej ryzykowatbym
zyciem, znalaztem odpowiedZz. Kiedy pielegniarki wnosity wodzek
na sale operacyjng, nagle usSwiadomitem sobie nie strach przed
Smiercig, jak mozna by sie spodziewacC, ale straszny niepokdj
na my$l o $mierci jako Zyd. Bylem przerazony my$la o
zakonczeniu zycia z pepowing wcigz przywigzang do ludzi, z
ktéorymi nie moge sie juz utozsamié¢. To, ze to powinna by¢ moja
,o0statnia” mysl, bardzo mnie wéwczas zdziwito i zadziwia
nadal. Co to znaczy i dlaczego tak trudno jest zrezygnowal z
narodu?

Urodzitem sie w Milwaukee w rodzinie rosyjskich Zydéw, ktorzy
nigdy nie chodzili do synagogi ani nie jedli koszernos$ci, ale
w domu czesto méwili w jidysz i uwazali sie za Zyddéw. Przez
cztery lata chodzit*em do szkoty hebrajskiej i uczestniczytem w
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bar micwie. Majgc to na uwadze, do pdZnych lat dwudziestych,
kiedy zostatem ateistg, wyznawatem pewne niejasne zydowskie
przekonania religijne. Zaw oni sa Shandeh fur die Goyim.
(Mamo, pamietsze identyfikowatem sie jako Zyd, ale w sensie,
ktéry stawat sie coraz trudniejszy do zdefiniowania. Niektdérzy
z moich znajomych zostali syjonistami i — chociaz przez krétki
czas gratem w koszykéwke w mtodziezowym klubie syjonistycznym
— nie poczynili zadnych postepdéw w nawracaniu mnie na swoja
sprawe: mysle, ze gtdéwnie dlatego, ze ich podstawowym celem
wydawata sie byc¢ emigracja do Izraela. Jednak to, czego
dowiedziatem sie w tamtych latach o Shoah i krytycznej
sytuacji Zydéw na $wiecie, wystarczyto, abym byt pozytywnie
nastawiony do idei zydowskiej ojczyzny, zaktadajgc — zawsze

dodawatem — ze uda sie o0siggng¢ jakie$ porozumienie z
Palestynczykéw, ktdrzy juz tam mieszkali. To wtasnie na
studiach — na Uniwersytecie Wisconsin w potowie lat
pieddziesigtych — zostatem socjalistg i internacjonalistg.

Milwaukee, przynajmniej moje Milwaukee, byto bardzo
prowincjonalne 1 bardzo sie ucieszytem, ze w Madison mogtem
spotka¢ ludzi z catego Swiata. MyS$Sle, ze na pierwszym roku
studidw nalezatem do wszystkich zagranicznych organizacji
studenckich i kilku postepowych kregdéw politycznych. Tam tez
ustyszatem znacznie wiecej o Izraelu/Palesstynie: teraz jednak
uczytem sie nie jako Zyd z Milwaukee, ale jako
internacjonalista, jako cztonek spotecznos$ci ludzkiej, ktérej
Zydzi i Arabowie sg cze$cig na réwni.

W kolejnych 1latach, gdy konflikt miedzy Izraelem a
PalestyAczykami byt poczgtkowo powazny, stat sie bardzo
powazny, a w koncu bardzo powazny, zaczety sie ujawnia¢ nowe
fakty — co najmniej dla mnie zaskakujgce. Zauwazytem, ze
pomimo moich najlepszych wysitkéw, aby by¢ uczciwym wobec obu
stron, staje sie coraz bardziej antyizraelski: wiekszo$¢
amerykanskich Zydéw, w tym kilku zydowskich przyjaciét, ktérzy
nigdy nie uwazali sie za syjonistow, zamiast tego stata sie
entuzjastycznymi zwolennikami sprawy izraelskiej. Juz w latach
80., wraz z pierwszg intifadg, izraelski ucisk i upokorzenie



Palestynczykéw nasility sie tak bardzo, Zze przerazita mnie
mysl o przynaleznosci do tych samych ludzi, co ci, ktdérzy moga
popetnial takie zbrodnie lub ktérzy, w przypadku amerykanskich
Zydéw, tak tatwo mogli je zracjonalizowaé¢. Teraz sytuacja
osiggneta taki punkt, ze chce wyjechal; problem polega na tym,
jak to zrobié¢. Mozna opusci¢ klub, religie (mozna sie
nawrocic¢), kraj (mozna przyja¢ kolejne obywatelstwo i
zamieszka¢ gdzie indziej), nawet ptec (biorgc pod uwage obecng
wiedze medyczng), ale jak zrezygnowa¢ z ludzi, do ktdrych sie
przynalezato? Urodzi¢ sie? Méwi sie, ze niektdorzy francuscy
katolicy z odrazy do dziatan wtasnego ko$ciota napisali list
do papieza, proszac o zaswiadczenie o zwolnieniu. Precedens?
Ale do kogo mam pisac¢? I o co mam zapytac¢? C6z, zdecydowatem
sie napisa¢ do TIKKUN, nie proszac o nic wiecej, niz o
publicznos¢.

Na podstawie tego, co powiedziatem do tej pory, niektdrym
Yatwo bytoby odrzucié mnie jako nienawidzgcego siebie Zyda,
ale bytoby to btedne. Jeéli juz, to jestem Zydem, ktdéry kocha
siebie, ale Zyd, ktérego we mnie kocham, jest tym z diaspory,
tym, ktory przez 2000 lat byt btogostawiony tym, ze nie miat
kraju, ktéry mozna by okresli¢ jako wtasny. Wiadomo, ze
wigzato sie to z wieloma okrutnymi wadami, ale z pewnoscig
miato jedna zalete, ktdéra gorowata nad wszystkim innym. Bedac
outsiderem w kazdym kraju i nalezac do rodziny outsideréw
wszedzie, Zydzi jako cato$¢ byli mniej dotknieci waskimi
uprzedzeniami, ktdére nekajg wszelkie formy nacjonalizmu. Jes$li
nie mozesz by¢ obywatelem w peinym tego stowa znaczeniu, na
rownych prawach z innymi, w kraju, w ktdrym mieszkasz, mozesz
by¢ obywatelem Swiata, a przynajmniej zaczgé¢ o sobie mysled
jako taki, jeszcze zanim istniato to pojecie, aby wyjasnic¢ to
uczucie. Nie twierdze, ze tak wtasd$nie mys$lata wiekszo$¢ Zydow
w diasporze, ale dla niektérych by*o tak: do najbardziej
znanych nalezg Spinoza, Marks, Freud i Einstein. Dla innych
mozliwos¢ i che¢ zrobienia tego samego wynikaty wtasnie z
odrzucenia, ktdérego doswiadczyli wszyscy w krajach, w ktérych
zyli. Nawet powszechne traktowanie Zydéw jako nieco gorszych



od ludzi wywolato reakcje uniwersalistycznag. Zydzi
argumentowali, kiedy by*o to mozliwe, a gdy otwarta dyskusja
byta niemozliwa, uwazali, ze jako dzieci tego samego Boga maja
te same cechy ludzkie, co ich przesladowcy i ze powinno to
mie¢ pierwszenstwo przed jakimkolwiek innym argumentem. Zatem
antysemicki zarzut, ze Zydzi zawsze i wszedzie byli
kosmopolityczni 1 niewystarczajgco patriotyczni, ma
przynajmniej te czes¢ prawdy.

Niewielu Zydéw dzisiaj, co jest rzecza naturalng, zajmuje
takie stanowisko. W wywiadzie udzielonym Rochelle Furstenberg
w 1990 r. w ,Jerusalem Report” najsiynniejszy brytyjski
intelektualista i syjonista Isaiah Berlin opowiedziat rozmowe,
ktérg odbyt z francuskim filozofem Alexanerem Kojeve, ktéry
podobno zapytat go: ,Czy jeste$é Zydem. Nardd zydowski ma
prawdopodobnie najciekawszg historie ze wszystkich narodoéw,
jakie kiedykolwiek istniat*y. A teraz chcesz by¢ Albanig?”
OdpowiedZz Berlina brzmiata: ,Tak, chcemy tego. Dla naszych
celéw, dla Zydéw, Albania jest krokiem naprz6d”. Ze strony
wysoko wyksztatconego liberata, ateisty, ktéry twierdzit, ze
nigdy nie doswiadczyt antysemityzmu w Anglii i ktéry pisat
obszernie o nacjonalizmie i jego niebezpieczenstwach, byta to
zaskakujgca odpowiedz. Dla Berlina tym, co przewazyto nad
wszystkimi tymi rozwazaniami, byto ludzkie pragnienie
przynaleznosci, ktdére rozumiat nie tylko jako przynaleznos$¢ do
grupy, ale do okres$lonego miejsca. Bez wtasnego kraju Zydzi
doswiadczyli wszelkiego rodzaju ucisku, a takze wszechobecnej
nostalgii, ktéora towarzyszy kazdemu przedtuzajgcemu sie
wygnaniu. Berlin bardzo lubit powtarzac¢, ze chciat dla Zydéw,
aby pozwolono im by¢ ,normalnymi ludzmi”, majgcymi ojczyzne:
takimi samymi jak inni. Tak, zupetnie jak Albanczycy.

Nalezy jednak zada¢ dwa pytania: 1) czy naturalny impuls
przynaleznos$ci, ktéry dla Berlina byt podstawowa przestanka,
moégtby zostad zaspokojony przez co$S innego niz panstwo
narodowe oraz 2) czy w przypadku Berlina upodabniajgc sie do
Albanii (nawet Wielkiej Albanii), Zydzi zmuszeni byli



zrezygnowaé¢ z czego$ o jeszcze wiekszej wartosci w zydostwie
diaspory. Jezeli prawda jest — a jestem sktonny przyznaé¢, ze
tak jest — Zze nasze zdrowie psychiczne i emocjonalne wymaga
silnej wiezi z drugim cztowiekiem, to nie ma podstaw sadzic,
ze jedynie grupy narodowosSciowe, zajmujgce wtasne terytorium,
sg w stanie te potrzebe zaspokoié¢. Istnieja grupy etniczne,
religijne, ptciowe, Kkulturowe, polityczne, klasowe,
nieposiadajgce szczegdlnych powigzan z krajem, ktdore moga
funkcjonowa¢ na réwni. Czarni, katolicy, geje, masoni,
Swiadomi klasowo robotnicy to tylko niektdére z populacji,
ktére znalazty sposoby na zaspokojenie tej potrzeby
przynaleznosci, nie ograniczajac sie do granic narodu.
Przynaleznos¢ do naszego wspdlnego gatunku oferuje kolejny
sposOb na osiggniecie tego samego celu. Biorac pod uwage
zakres mozliwo$ci, to, do jakich grup ,dotaczymy” lub ktdra
grupe uznamy za naszg podstawowg tozsamos¢, bedzie w duzej
mierze zaleze¢ od tego, co jest dostepne w czasie i miejscu, w
ktorym zyjemy, od tego, w jaki sposob te grupy rozwigzg (lub
obiecujg rozwigzaé¢) nasze najbardziej palacych probleméw, a
takze poprzez bycie uspotecznionym w celu uwzglednienia tych
réoznych grup.

Jesli chodzi o utrate ojczyzny, wazne jest, aby przyznal, ze
syjonizm jest formg nacjonalizmu jak kazda inna: nacjonalizm —
co zmuszeni byli uzna¢ nawet przychylnie nastawieni
obserwatorzy, tacy jak Albert Einstein — zawsze ma swojg cene.
Cho¢ kazdy Zyd wie, ze Einsteinowi zaproponowano stanowisko
prezydenta nowo niepodlegtego panstwa zydowskiego, niewielu
rozumie, dlaczego go odrzucit. W przeciwienstwie do Berlina,
ktéry chciat, aby Zydzi stali sie ,normalnym” narodem, takim
jak inni, Einstein napisat: ,Moja Swiadomo$¢ zasadniczej
natury judaizmu opiera sie idei panstwa zydowskiego z
granicami, armig i miara doczesnego wtadze, chocby skromng.
Obawiam sie wewnetrznych szkéd, jakie poniesie judaizm -
zwtaszcza rozwoju wgskiego nacjonalizmu w naszych szeregach, z
ktérym juz musimy usilnie walczy¢, nawet bez panstwa
zydowskiego (z ,Nasz dtug wobec syjonizmu”, w: ,Idee 1



opinie”). Ktz moze watpié¢, ze Einstein stusznie sie martwit?
Jak wszystkie nacjonalizmy, takze 1 syjonizm opiera sie na
przesadnym poczuciu wyzszosci, przypisywanym cztonkom wtasnej
grupy, oraz na poczuciu obojetnosci graniczgcej z pogarda w
stosunku do tych, ktdérzy petnig cze$é inne grupy. Zydzi weszli
do historii Swiata skrajnym aktem hucpy (termin trudny do
zastgpienia innym), w ktorym zaktadali sprawiedliwego Boga,
ktéory stworzyt wszystkich, a ktdéry nastepnie z tylko sobie
znanych powoddéw wybrat Zydéw jego wyjatkowi ludzie (nigdy nie
zrozumiem, dlaczego chrzescijanie i muzutmanie tak chetnie
akceptujg swojg nizszos¢ statusu w tym uktadzie). Ale to, co
zrobili syjonisci, to zastosowanie tego pierwotnego aktu
bezczelno$ci do boskich przykazan. Jed$li Zydzi kiedy$
wierzyli, ze zostali wybrani do przyjecia Bozych praw dla
catej ludzko$ci, syjonisci wydajg sie wierzy¢, ze zostali
wybrani, aby je przekraczac¢, ilekro¢ koliduja z interesem
narodowym. Jakie jest miejsce dla wiary we wrodzong réwnos¢
wszystkich ludzi?

Musimy przyzna¢, ze starozytni Zydzi otrzymali od Boga nie
tylko prawa, ale takze najwyrazZniej obietnice dotyczaca
okreslonego kawatka ziemi. To ostatnie jednak zawsze wigzato
sie z przestrzeganiem przez Zydéw tych praw, z ktérych
najwazniejszym — biorgc pod uwage liczbe przywotan Boga — jest
zakaz batwochwalstwa. Chociaz Zydzi nie budowali zadnych
bozkéw boskosci, ich przesztos¢ w zakresie batwochwalstwa —
ktéra by¢ moze wynika cze$Sciowo z powsSciggliwosci okazywanej w
reprezentowaniu Boga — byta prawdopodobnie znacznie gorsza niz
ich sgsiaddow. Przez ponad 3000 lat judaizm toczy w duzej
mierze przegrang wojne z batwochwalstwem, w ktérej Swigtynia w
Jerozolimie, zwoje Tory, ziemia Izraela nabrata konkretnej
formy i stopniowo zastgpi*a relacje z Bogiem i odpowiadajgce
im zasady etyczne, ktére w ich wyobrazeniu reprezentowaty. Ale
tylko w syjonizmie, obecnej wersji tego batwochwalstwa ziemi,
przykazania te zostaty catkowicie posSwiecone. WspoOtczesna
wersja Ztotego Cielca oszczedzita Mojzeszowi zmartwien
zwigzanych ze ztamaniem ,Dziesieciu przykazan”, poniewaz



zrobito to za niego. To, ze wielu dzisiejszych syjonistéw nie
wierzy w Boga swoich ojcéw, po prostu utatwia im
przeksztatcenie Ziemi Izraela w nowego Boga. Batwochwalstwo
trwa: dopiero teraz prawa Boze mogg by¢ pisane przez komitet,
bez zanieczyszczania jego nacjonalizmu tresci pozbawionych
uniwersalistycznych twierdzen. Jesli taki skrajny nacjonalizm
jest normalny — co czyni Spinoze, Marksa, Freuda 1 Einsteina
catkowicie nienormalnymi — to mys$Sle, ze Berlin w Kkoncu
osiggnat normalno$¢ ludzi. Organiczna wiez, ktdéra wedtug
syjonizmu, typowg dla ruchdéw nacjonalistycznych, bierze sie za
przyznanej miedzy narodem a terytorium, jest takze pograzona w
tego rodzaju mistycyzmie, ktéry uniemozliwia racjonalnag
dyskusje na temat ich sytuacji. 0dnosi sie to zardéwno do
religijnych syjonistéw, ktérzy faktycznie wierza, ze Bdg
zawart umowe dotyczgca nieruchomosci z ich przodkami, jak i do
Swieckich syjonistéw, ktdérzy dla wygody zapominajg o 2000
latach zydowskiej diaspory, obstawiajgc swoje , legalne” prawa
do ziemi (wystarczy przypomnieé cierpienia Zydéw w diasporze,
gdy dyskusja schodzi na moralnos¢ ich twierdzen).

Jaka przestrzen pozostawia to dla humanitarnego i racjonalnego
rozwigzywania probleméw zycia w XXI wieku? Kiedy etyka i rozum
zostaty dostosowane przede wszystkim do potrzeb plemiennych —
i na konAcu - zmaterializowanie sie komnaty horroru
przygotowanej przez syjonistéw dla Palestynczykéw byto tylko
kwestig czasu. Czy to wtasnie mieli na mysli starozytni
zydowscy prorocy, przepowiadajgc, ze ich lud stanie sie
,Swiattem dla narodéw”? Z pewnoscig nie, ani tez nie byto to
co$, co sami Zydzi mogli sobie wyobrazié podczas swego pobytu
w diasporze, kiedy prawdopodobnie nikt poza Zydami nie
przywigzywat wiekszej wagi do rownosci i ludzkiego
rozumowania. Einstein mégt nawet argumentowad, ze
najwazniejszg cecha judaizmu byto jego zaangazowanie na rzecz
,demokratycznego ideatu sprawiedliwosci spotecznej, w
potgczeniu z ideatem wzajemnej pomocy i tolerancji ws$roéd
wszystkich ludzi”, i nikt sie z niego nie smiat. Teraz nawet
Bog powinien sie smiad.. albo ptakac.



Jesli diaspora, ze wszystkimi swoimi niedoskonatoS$ciami
moralnymi, z etycznego punktu widzenia postawita Zyddéw na
jakim$ piedestale, to dlaczego z niego spadli? Zeszli z niego,
gdy cokét pekt. Warunki lezgce u podstaw zycia Zydow w
diasporze zaczety sie rozpada¢ wraz z postepem kapitalizmu,
demokracji i osSwiecenia, na dtugo przed Holokaustem, ktory
zadat dopiero ostateczny cios. Cho¢ moze sie to wydawacd
dziwne, w przypadku czegos, co trwato prawie 2000 lat, judaizm
diasporyczny byt i mégt by¢ jedynie okresem przejsSciowym.
Wytaniajacy sie z judaizmu biblijnego judaizm diasporyczny byt
od poczatku budowany na sprzecznosSci miedzy nostalgiag za
utraconym krajem a wybiegajgcym w przysztosé, chol czesto
niepewnym i czesciowym, Zzaangazowaniem na rzecz narodéw i
miejsc, w ktérych przybyli Zydzi. Jeden spogladat wstecz na
plemie i ziemie, ktore kiedys uwazano za wtasne, drugi na caty
gatunek i caty $wiat, do ktdrego rozprzestrzenili sie Zydzi,
bardziej niz jakikolwiek inny nardéd. Przez wiekszos¢ czasu
wiezi %gczace rézne narody i miejsca — kulturowe, religijne,
handlowe (w duzej mierze dzieki pracy Zydéw) — byty w
najlepszym razie niejasne: dlatego mozliwa byta logiczna
konkluzja nowej sytuacji poprzez ogtoszenie stac¢ sie
obywatelem $wiata. Jest to co$, czego wiekszo$¢ Zyddéw nie
mogta sobie wyobrazic¢. Jednakze stosunek do reszty ludzkosci,
je$li nie jeszcze dziatania, sprawiat, ze Zydzi byli coraz
bardziej podejrzliwi wsrdéd naroddéw, bardziej zakorzenieni w
terytorium, wsrod ktdédrego zyli: nigdy nie przestali potepiad
Zydéw za ich ,kosmopolityzm” (brudng stowo, jak sie wydaje,
dla praktycznie wszystkich z wyjatkiem Zydéw). P6Zniej, wraz z
wielokrotnymi rekonfiguracjami globu, zwigzanymi z
kapitalizmem, osSwieceniem, demokracjg i wreszcie socjalizmem,
coraz wiecej Zydéw mogto rozpoznaé, ze sg naprawde obywatelami
Swiata, zyskujac swobode ogtaszania tego publicznie.

Ale te same wstrzgsy gospodarcze 1 spoteczne, wraz z nowymi
mozliwosSciami rozwoju i przerazajgcym wzrostem antysemityzmu,
ktére spowodowaty, ze wielu Zydéw zamienito pierwotna
tozsamos¢ plemienng na tozsamosC gatunku ludzkiego, sktonity



innych Zydéw do odrzucenia ewolucji kosmopolityzm na rzecz
odnowionego projektu nacjonalistycznego. To nie przypadek, ze
pod koniec XIX i na poczatku XX wieku tak wielu Zyddw zostato
socjalistami lub syjonistami. Chociaz wczesniej zadna zmiana
sytuacji narodu zydowskiego nie wydawata sie mozliwa, teraz
wytonity sie dwie alternatywy, rywalizujgce o poparcie
spoteczne. Jeden chciat znie$¢ ucisk Zydéw poprzez zniesienie
wszelkiego ucisku, drugi miat na celu ten sam cel, usuwajac
Zydéw do rzekomo bezpiecznego schronienia w Palestynie. Te
same procesy, ktére daty poczatek tym dwom alternatywom,
doprowadzity do [J[Jrozpadu, najpierw stopniowego, a potem
gwattownego, diasporycznego judaizmu. Chociaz wiekszo$¢ Zydéw
zyje dzi$ poza Izraelem, w tak zwanej ,diasporze”, zdecydowana
wiekszos¢ nalezy do obozu socjalistycznego lub, w coraz
wiekszym stopniu, syjonistycznego (w tym ,miekkich” wersji obu
oboz6éw); to, co pozostanie, prawdopodobnie zostanie w
najblizszej przysztosci wciggniete w jedno z tych dwdch pdl.

Judaizm diasporyczny, jaki istniat przez prawie 2000 lat,
praktycznie przestat istniel: podzielit sie zgodnie ze swoja
gtdéwng sprzecznoscia na socjalizm zajmujgcy sie dobrem
ludzkosci i nacjonalizm zajmujacy sie wytacznie dobrem
ludzkosci Nardéd zydowski i podbdj Izraela. Poniewaz judaizm
zawsze dgzyt do syntezy tych niedajgcych sie pogodzid
projektéw, ostateczne rozdzielenie — zapomnijmy o pomystowo
opakowanej nostalgii, ktdéra przedostaje sie do medidéw — mozna
uznac¢ za koniec samego judaizmu. By¢ moze pozostali tylko byli
Zydzi, ktérzy nazywaja siebie socjalistami lub komunistami,
oraz byli Zydzi, ktdérzy nazywaja siebie syjonistami (podziat
Swiecki/religijny miedzy tymi ostatnimi nie ma dla moich celéw
wiekszego znaczenia). Jesli ani socjalisci, ktorzy odrzucaja
aspekty nacjonalistyczne 1 religijne diasporycznego judaizmu
ani syjonisci, ktérzy odrzucaja jego uniwersalny i
humanistyczny wymiar (a czesto nawet aspekty religijne), nie
sg Zydami, wéwczas prawdziwa debata dotyczy tego, ktéra
tradycja zachowata to, co najlepsze ze wspbélnego dziedzictwa
zydowskiego. Pomimo ich ciggtego gadania o Zydach, twierdze,



ze to syjonizm ma najmniej wspdélnego z judaizmem. To nie przez
tamanie kosci mtodym Palestyriczykom zydowscy medrcy z
przesztosci prorokowali, ze nasz nardd stanie sie ,sSwiattem
dla narodéw”. W dzisiejszym Izraelu, gdzie cadyk (cztowiek
sprawiedliwy) i mensch (osoba uczciwa) to okres$lenia odnoszgce
sie tylko do niektérych, na ktérych pluje zdecydowana
wiekszos¢ spoteczenstwa.

Kiedy bytem chtopcem, moja matka, ktéra méwita w jidysz,
czesto prébowata skorygowa¢ niektdore moje anormalne
zachowanie, upominajac mnie, ze to ,shandeh fur die goyim” (ze
zawstydzitbym nie tylko siebie 1 mojg rodzine, ale wszystkich
Zydéw przed poganami). To, co chce krzycze¢ tak gtosno, jak to
mozliwe, w obliczu wszystkich zbrodni syjonizmu i tych, ktérzy
prébujg go bronié¢, to to, ze to, co robig, to shandeh fir die
goyim: wielcy przywdédcy i mate ryby, wszyscy oni sg Shandeh
fir die Goyim (Mamo, pamietam). Socjalista i byty Zyd, wydaje
mi sie, ze wcigz mam zbyt wiele szacunku i mitosci do tradycji
zydowskiej, ktorg porzucitem, aby chcieé, aby sSwiat postrzegat
ja w taki sam sposéb, w jaki stusznie widzi i uwaza, jak byli
Zydzi, ktérzy nazywajg sami syjonid$ci, robig to w jego
imieniu. A jesli projekt zmiany mojego obecnego statusu bytego
Zyda na nie-Zyda spowoduje, ze nawet dziesieciu dobrych ludzi
(bozy minyan) podejmie dziatania przeciwko syjonistycznemu
rabowaniu zydowskiej etykiety, to jest to posSwiecenie, na
ktére jestem gotowy.

Tym, ktérzy zastanawiajg sie, dlaczego rezygnacja
ateistycznego komunisty z narodu zydowskiego miataby niepokoit
niektérych Zydéw, chciatbym jedynie zwréci¢ uwage, ze
najciezszym grzechem, jaki moze popetnié¢ Zyd — wszyscy mnie
tego uczyli — jest opuszczenie wtasnego narodu (zwykle
przejscie na inny wiara). Rodzina czesto reaguje, sSwietujac
Siwe w imieniu cztonka, ktdéry dopuscit sie przestepstwa (tj.
traktujac go tak, jakby byt martwy). Gteboki wstyd i z%os¢,
jakie odczuwa wielu Zydéw, kiedy to sie dzieje, sag trudne do
wyjasnienia; ale prawdopodobnie ma to cos wspdlnego z



intensywnoécia wiezi spotecznej, ktdéra taczy wszystkich Zydéw
— pierwotnie niewgtpliwie jest to efekt bycia wybrancami Boga,
ale takze dzielenia sie tak wieloma stuleciami ucisku 1
wspdlnego przetrwania go. Podczas gdy chrzescijanin odnosi sie
do Boga jako jednostka, relacja Zyda do Boga zawsze opierata
sie na jego relacji z narodem wybranym, narodem, ktdrego Bdg
rowniez ponosi zbiorowa odpowiedzialnos¢ za niepowodzenia
kazdego z jego cztonkéw. Dziatajgc z taka zacheta, Zydzi nigdy
nie mogli sobie pozwoli¢ na luksus obojetnosci, jes$li chodzi o
wybory zyciowe ich wspétwyznawcow. Przy odrobinie zydowskiego
wyksztatcenia wewnetrzne powigzania stajg sie tak
zakorzenione, ze nawet niektdrzy ateidci i komunistyczni Zydzi
mogg optakiwa¢ ucieczke Zyda od narodu tak samo, jak utrate
kodczyny. Oczywiécie moja ciggta identyfikacja jako Zyd, jako
pewien typ Zyda, cho¢ pozbawiona wszelkich cech osoby
wierzgcej, pomaga wyjasni¢, dlaczego poczutam nieodparta
potrzebe rezygnacji, kiedy ,Zyd” zaczat oznacza¢ co$, czego
nie mogtam zaakceptowa¢. (lub ktérych nie mogtem zignorowac).
Ta sama organiczna wieZz moze stuzy¢ do wyjasnienia, dlaczego
niektérzy Zydzi, w tym ci, ktérych najbardziej krytykuje i od
ktérych mozna sie spodziewad, ze ucieszg sie z mojej
rezygnacji, mogg by¢ tak zaniepokojeni formg, jaka przybrata
moja krytyka.

I oto jestem, prawie na koncu listu rezygnacyjnego, nie
rozmawiajgc jeszcze o HolokausScie. Dla wielu syjonistdéw bytoby
to wystarczajace, aby odrzuci¢ to, co mam do powiedzenia. Na
swojg obrone chciatbym opowiedzie¢ historie, ktdérg Joe Murphy,
byty prorektor City University of New York, zwykt opowiada¢ o
swojej zydowskiej matce. ,Joe” — méwi nam — ,sa dwa rodzaje
Zydoéw. Pewien facet zareagowat na niewypowiedziang groze
Holokaustu, przysiegajac, ze zrobi wszystko, aby nasi ludzie
nie przydarzyto sie to wiecej. Jednakze inny typ Zydéw
wyciggngt lekcje z tego samego strasznego wydarzenia, ze []
muszg zrobié¢ wszystko, co w ich mocy, aby upewnic¢ sie, ze
nigdy wiecej nie przydarzy sie to zadnemu narodowi, nigdzie.
Joe” — kontynuowat - ,chce, zebys mi obiecal, ze zawsze



bedziesz Zydem drugiego rodzaju”. Obiecat to i tak by%o.

Pierwszy typ Zyddw, reprezentowany w wiekszoéci przez
syjonistéw, a zatem, w moim jezyku, wtasciwie przez ,bytych
Zydoéw”, posungt sie nawet do bezwstydnego przeksztatcenia
samego Shoah w klub, ktérymi mozna pokona¢ kazdego krytyka,
ktéry ma czelno$¢ kwestionowal to, co robig Palestynczykom,
najwyrazniej w samoobronie (patrz ksigzka ,The Holocaust
Industry” autorstwa Normana Finkelsteina). Wszelka Kkrytyka
syjonizmu, niezaleznie od tego, jak %tagodna 1 uzasadniona,
jest uwazana za rownoznaczng z antysemityzmem, gdzie
antysemityzm stat sie skréotowym okresleniem ludzi, ktérzy
ponoszg pewng odpowiedzialnos¢ za Holokaust i ktdrzy
faktycznie majg nadzieje, ze jest inna. To bardzo donioste
oskarzenie, ktdére okazato sie bardzo skuteczne w uciszaniu
wielu potencjalnych krytykéw. Nie jest zatem przypadkiem, ze
imponujacy wzrost zainteresowania medidéw Holokaustem pojawia
sie w czasie, gdy syjonizm najbardziej potrzebuje takiego
ptaszcza (catunu?) ochrony. W tym procesie najgorsze
naruszenie praw cztowieka w historii jest cynicznie
wykorzystywane w celu racjonalizacji jednego z najgorszych
naruszen praw cztowieka naszych czaséw.

Matka Joe Murphy’ego spodziewataby sie, Zze Zyd drugiego typu
jako pierwszy zwréci na to uwage i potepi.To pomija kwestie
bezpieczenstwa. Syjonisci upierajg sie, ze tworzac swoje
paristwo, poprawili bezpieczendstwo Zyddéw, nie tylko w Izraelu,
ale wszedzie. Niestety, odrazajgce traktowanie Palestynczykoéw
przez Izrael, w potaczeniu z jego hipokryzjg w stylu Wiesela 1
coraz bardziej aroganckimi zniewagami wobec spotecznosSci
miedzynarodowej, stworzyto bardziej realny antysemityzm, nie
tylko w krajach arabskich, ale na catym sSwiecie, niz
prawdopodobnie kiedykolwiek wczesniej istniat. W tej chwili
syjonisci czuja sie bezpieczni przed nieuniknionymi
konsekwencjami swojej polityki dzieki schronieniu, jakie
zapewnili im amerykandscy sojusznicy. Ku zdumieniu catego
Swiata, z wyjatkiem, jak sie wydaje, wiekszosci Amerykandéw,



Sukces syjonizmu w zdobywaniu poparcia politycznego USA byt z
pewno$cig niezwykty. Jedli chodzi o konflikt w Ziemi Swietej,
Amerykanie praktycznie mogli obejs¢ sie bez wyboru miedzy
Demokratami i Republikanami, gtosujgc bezposrednio na Sharon.
Jak wiemy, ortodoksyjni Zydzi zatrudniajg nie-Zyda (lub
szabesgoja), aby zapalat im Swiatta szabatowe. Izraelowi,
ktory ma wiele rzeczy, ktdorych sam nie moze zrobic¢, udato sie
pozyska¢ rzad USA jako jego szabes-goj: ptaci nawet rachunki
za prad. Jesli to nie jest cud tam na gdérze, kiedy Bdg
rozdzielit Morze Czerwone, to musimy dowiedzie¢ sie, jak to
sie stato: tak naprawde nie wiemy jeszcze, nie szczegdtowo.

Kazde dobre wyjasnienie musiatoby oczywiscie przesledzi¢
relacje pomiedzy izraelskim rzagdem, lobby syjonistycznym (w
jego roéznych wymiarach), chrzescijanskimi fundamentalistami
(ktorzy wierza, ze drugie przyjscie Jezusa nie nastgpi, dopdki
wszyscy Zydzi nie zjednocza sie w Izrael), obie partie
polityczne USA, wyborcy zydowscy, interesy amerykanskiej klasy
kapitalistycznej w ekspansji politycznej i gospodarczej.
Poniewaz Izrael, tak wptywowy w okreslaniu amerykanskiej
polityki zagranicznej na Bliskim Wschodzie, nie mdgtby odnies¢
tak duzego sukcesu, gdyby jego interesy nie pokrywaty sie w
znacznym stopniu z imperialistycznymi projektami naszej klasy
rzgdzgcej. Jesli chodzi o element syjonistyczny w tych
stosunkach, kluczowy krok zrobit prawdopodobnie izraelski rzad
w 1977 r., kiedy Begin i Likud po dojs$ciu do wtadzy
postanowili zacieé$ni¢ stosunki z <chrzescijanskimi
fundamentalistami w Stanach Zjednoczonych (70 mln wyznawcéw),
aby poméc im stacC sie skuteczniejszym lobby politycznym, dla
ktorego cele syjonistyczne byty najwazniejsze. Netanjahu ze
strony izraelskiej i Jerry Falwell (ktéry otrzymat prestizowa
Nagrode Zabotyriskiego i.. prywatny odrzutowiec z Izraela) ze
strony amerykanskiej byli szczegdlnie aktywni w rozwijaniu
tego sojuszu, jak wynika z artykuiu Donalda Wagnera w
Christian Century: ,Ewangelicy i Izrael”. Administracja Busha
ITI przedstawia jedynie najnowszg demonstracje skutecznosci tej
strategii. Gdyby Demokraci usuneli Republikanéw ze stanowisk,



czy to w tych niedokonczonych wyborach, czy w nastepnych,
poparcie naszego rzgdu dla Izraela wcale by sie nie
zmniejszyto: lobby syjonistyczne — w tym przypadku, przy
pomocy zydowskiego gtosowania, wiekszos$¢, ktora trafia do
Demokratéw, ma jeszcze wieksze wptywy w partii Kerry'ego.

Jest jednak mato prawdopodobne, aby te szczegdlne stosunki z
Izraelem pozostaty stabilne, poniewaz fundamenty, na ktdrych
stojg, szybko ulegaja erozji. Zacznijmy od tego, ze wiekszos$¢
narodu amerykanskiego, jak pokazuje kazdy sondaz, nigdy nie
byta tak prosyjonistyczna jak 1ich rzad(y); istniejace
pozytywne sk*onnos$ci zostaty powaznie nadwyrezone w wyniku
nieludzkiej reakcji Izraela na intifade. Jesli mozna byto
uwazac¢ Izrael w wojnach ze Swiatem arabskim za matego Dawida
stawiajgcego czota silnemu Goliatowi, to brutalne represje ze
strony jego armii wobec praktycznie rozbrojonego narodu
palestynskiego odwrdcity analogie: Izrael jawi sie teraz jako
Goliat, ktdry uciska. Coraz wiecej morderstw, wiecej obrazen,
wiecej upokorzen, wiecej zniszczen domdéw, wiecej grabiezy
ziemi 1 wody, a teraz codzienne budowanie muru apartheidu
(czesto w telewizji) izraelska polityka rdwniez poddaje w
watpliwos¢ oficjalng historie Izraela, ktdéra opisuje siebie
jako ofiare tego samego rodzaju terrorystéw, Kktérzy
zbombardowali Nowy Jork (i dlatego zastugujemy na nasze
wspbétczucie i pomoc), a nie jako gtdéwny podzegacz do przemocy
muzutmanskiej na catym Swiecie. Co wiecej, rosngaca
niepopularnos¢ wojny w Iraku (niekonczgcej sie wojny, ktdra
nigdy nie powinna byta sie rozpoczac), ktdérej Izrael i jego
najsilniejsi zwolennicy w rzadzie USA byli co najmniej jednymi
z najgtosniejszych zwolennikdéw, co réwniez miato wptyw na
postawe Amerykandw wobec Izraela. Wreszcie rosngca niepewnos$¢
co do dostaw ropy na Bliskim Wschodzie, wptywajgca na ceny 1
zyski catej gospodarki — spowodowana wojnami, ale takze
rosngcym barbarzyAstwem Izraela (z ktdédrym nieuchronnie
utozsamiane sg Stany Zjednoczone) wobec narodu arabskiego —
zaczeta dzielic Izraelczykéw interesy od interesdéw kapitalizmu
amerykanskiego. Nie minie duzo czasu — je$li juz to nie



nastgpito — zanim znaczna czes$¢ amerykanskiej rzadzacej klasy
kapitalistycznej zacznie wzywacC rzad USA do przyjecia nowego
podejscia do Izraela. Kiedy masy amerykanskiej opinii
publicznej w koncu budzg sie i dostrzegaja ogromne i stale
rosngce koszty krwi i skarbdw stuzenia w roli izraelskich
shabbes-gojéw — koszty, ktéore, tak jak ma to miejsce obecnie,
pojawiajg sie w czasie gtebokich cie¢ w budzecie na wszelkiego
rodzaju popularnych programéw rzagdowych — fala antysemicka
moze zagrozié¢ bezpieczeristwu Zydéw i wszelkiego rodzaju bytych
Zydéw, wszedzie.

Antysemityzm jest czesto interpretowany jako irracjonalna
nienawi$¢ do Zyddéw, nie ze wzgledu na to, co my$la lub robig,
ale ze wzgledu na to, kim sg. Jest to niepoprawne, poniewaz
istniejg powody: tylko ze sg to zte powody, albo dlatego, ze
sg fatszywe (jak to, ze Zydzi uzywaja krwi gojowskich dzieci
do przygotowania macy na Pesach), albo dlatego, ze s3
przesadzone, starozytne, nieistotne, lub dlatego, ze — jesli
ich to w jakikolwiek sposéb dotyczy (bogactwo Zydéw itp.), to
dotyczy tylko nielicznych. Dlatego nienawi$¢ do wszystkich
Zydéw jest nie tylko irracjonalna, ale i niesprawiedliwa, a
jak wiemy, jej skutkiem czesto sg morderstwa. W tej historii
kazdy Zyd, jak réwniez kazdy ludzki i uczciwy nie-Zyd, musi ze
wszystkich sit przeciwstawi¢ sie powstaniu antysemityzmu. To,
ze ta historia, choé¢ bolesna, nie daje Zydom prawa do
popeiniania wtasnych zbrodni, powinno by¢ oczywiste. To
potworne, ze zydowscy zbrodniarze odpowiadajg swoim
oskarzycielom, oskarzajac ich o antysemityzm: nawet jesli, jak
w przypadku syjonistow, wierzg, ze ich zbrodnie stuza
interesom narodu zydowskiego, a nawet jesli im sie to udato -
kolejnym cud? - spowodowanie, ze w trzecim wydaniu
Miedzynarodowego S*ownika Webstera zdefiniowano antysyjonizm
jako forme ,antysemityzmu”. Twierdzac, ze istnieje réwnanie
pomiedzy antysyjonizmem i antysemityzmem, syjonisci oczywis$cie
narazajg sie na niebezpieczenstwo, ze ludzie zaakceptujg
logike tego stanowiska, ale nie sposob, w jaki z niego
korzystaja. Zgodnie z tg logika trzeba byc¢ jednoczes$nie



antysyjonistg i antysemitg, albo zadnym z nich. Zaktada sie,
ze w obliczu takiego wyboru wiekszos¢ uczciwych krytykéw po
prostu pakuje sie 1 wyjezdza. Jednak biorgc pod uwage
pogorszenie sytuacji syjonistéw w Palestynie, wybdr moze byc
odwrotny. Oznacza to, ze niektdrzy przeciwnicy syjonizmu,
ktéorych przekonuje przedstawiona tutaj logika i nic wiecej,
mogg teraz rowniez stal sie antysemitami. Zamiast zmniejszad
liczbe antysyjonistéw, taki sposdb podejscia do problemu
prawdopodobnie powoduje powstawanie wiekszej liczby
antysemitow. Mozna jedynie stwierdzié¢, ze Izrael jako polisa
ubezpieczeniowa na wypadek przysztych pogroméw jest nie tylko
bezwartosciowy, ale zdecydowanie niebezpieczny dla zdrowia
tych, ktérzy potozyli w nim swoje zaufanie i pieniadze.

W tym momencie, jesli nie wczes$niej, wielu czytelnikow
skrytykuje mnie, poniewaz wydaje mi sie, ze traktuje
syjonistow tak, jakby wszyscy byli tacy sami. Jestem
oczywiscie sSwiadomy wielu réznic w obozie syjonistycznym i
jestem peten podziwu dla odwaznych wysitkdéw najbardziej
postepowych i humanitarnych syjonistéw z Meretz, Peace Now,
Wspdlnoty Tikkun i innych grup, aby przeciwstawic¢ sie
izraelski establishment. Nie mozna ich jednak poming¢ w mojej
analizie — 1 to nie tylko dlatego, ze ich reformy wydajg sie
skazane na niepowodzenie, gdyz podzielajg przynajmniej czes$¢
podstawowych zatozen, na ktdérych opiera sie syjonizm (zardéwno
w wersji Likudu, jak i Partii Pracy). Ustanowienie panstwa, w
ktéorym jedynie Zydzi mieliby peXne obywatelstwo, uczynienie
tego na ziemi zamieszkanej juz przez miliony nie-Zydoéw,
podjecie préby odpowiedzi na antysemityzm na Swiecie poprzez
przejaw zydowskiej potegi, podjecie préby zapewnienia, ze
Zydzi na catym $wiecie czuli sie bezpieczniej, poniewaz mieli
teraz ziemie, do ktdérej mogliby uciec (jesli zajdzie taka
potrzeba), sprébujcie to zracjonalizowaé¢ za pomoca potgczenia
mitu religijnego i doswiadczenia Holokaustu — wszystko to lezy
u podstaw syjonizmu, ale to takze logika wtasciwa wszystkim
tym sposobom widzenia, ktora doprowadzit*a nas do obecnego
impasu. I nie rozumiem, jak mogto by¢ inaczej. Sytuacje, w



ktérych wydaje sie, ze historia Izraela mogta potoczyl sie
inaczej, sg jedynie chimerami majagcymi na celu zachowanie
twarzy. Co wiecej, jedynie odrzucajac te sposoby patrzenia od
gory do dotu, mozemy uzna¢ syjonizm i sytuacje, ktora
spowodowat, za to, czym naprawde s3g, zaczynajgc odpowiednio
orientowa¢ sie ideologicznie i politycznie.

Na przyktad, ideologicznie, nie trzeba juz akceptowal tego, ze
Izrael przedstawia nam zderzenie dwéch praw, jak to wyrazaja
niektérzy umiarkowani syjonisci, a nawet socjalisci. Jest
racja: syjonisci, ktdérzy sg najezdZcami i ciemiezycielami,
mylg sie. Dopiero zatozenia lezgce u podstaw projektu
syjonistycznego sprawity, ze niektdérzy tego nie zauwazyli.
Oznacza to rdéwniez, ze nie mozemy dzisiaj w ten sam sposéb
postrzegad przemocy stosowanej przez rzad syjonistyczny wobec
Arabéw i przez Arabdéw wobec Zydéw w Izraelu. Oczywi$cie moge
zatowa¢ i gteboko zatowal wszystkich zabdjstw i zniszczen,
ktore majg miejsce; Wspbtczuje i cierpie bardziej, niz jestem
w stanie wyrazi¢, z powodu ofiar i ich bliskich, po obu
stronach. Jednakze tylko Izrael, jego rzad i zwolennicy
zastuguja na potepienie; nie tylko dlatego, ze wykorzystali
samoloty 1 czotgi i zabili znacznie wiecej niewinnych ludzi.
Wieksze znaczenie ma tutaj fakt, ze to izraelski rzad ma
monopol na wtadze w kraju: to rzad stworzyt zasady tej
makabrycznej gry, w ktérej Palestynczycy zmuszeni sg
uczestniczy¢ w straszliwych warunkach. Rzad izraelski — tylko
on — moze w dowolnym momencie zmieni¢ zasady i warunki:
dlatego musi ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za utrzymanie ich w
obecnym stanie. To prawdziwy terrorysta: nie jak ci biedni
ludzie, ktorych eskalacja ucisku i zwigzane z nim upokorzenie
doprowadzita do takiego szalenstwa, ze [JJsktonni byli uzy¢
broni. To terroryzm panstwowy, a nie indywidualny, jest
gtéwnym problemem, przed ktérym staje kazdy, kto chce
zakonczy¢ ten konflikt: musi to znalez¢ odzwierciedlenie w
naszej taktyce. Sharon ma racje przynajmniej pod jednym
wzgledem: Arafat byt nieistotny. Podobnie, by¢ moze niestety,
sg takze inni Palestynczycy, gdy problemem jest osiggniecie



stabilnego pokoju.

Zamiast oskarzad¢ Palestynczykdéw o to, ze ponoszg pewna
odpowiedzialno$¢ za konflikt i szerzy¢ jakiekolwiek skutki,
catg uwage powinnis$my skupi¢ na wywieraniu nacisku, wszelkiego
rodzaju nacisku na Izrael. Z politycznego punktu widzenia
oznacza to unikanie jakichkolwiek powigzan z tym zbrodniarzem
panstwowym (tak jak to zrobilismy wczesniej z Republikg
Potudniowej Afryki), bojkotujgc jg pod wzgledem gospodarczym i
w inny sposob (na przyktad powstrzymujagc ja od igrzysk
olimpijskich), wywierajac presje na naszych politykéw, aby
potozyli kres wszelkiej pomocy USA (zardéwno prywatnej, jak i
publicznej) dla Izraela, poprzez wspieranie roéznych sankcji (w
tym handlowych) wobec niej, poprzez zgdanie jak
najostrzejszych rezolucji na forum ONZ i na innych dostepnych
forach, potepianie syjonistycznych %*aman praw cztowieka i,
oczywiscie, stawiajac czoto lobby syjonistycznemu, ktdéremu
sprzeciwiatoby sie do tego wszystkiego.

Podobne dziatania nalezy podja¢ w Europie i gdzie indziej, ale
bioragc pod uwage amerykanskg wtadze na sSwiecie w ogdle, a w
Izraelu w szczegdélnos$ci, to w naszym kraju zadecyduje 1los
narodu palestynskiego — a ostatecznie takze judaizmu i tego,
co pozostato z narodu zydowskiego. Izolowanie Izraela w
sposob, ktdry zasugerowatem, niewgtpliwie zaszkodzitoby tym,
ktérzy w jego granicach pracuja nad zmiang polityki rzadu, ale
pomogtoby im réwniez, podnoszagc koszty tej polityki do
niedopuszczalnego poziomu. Jasne jest, ze dla tych Zyddw,
ktérych sumienie nie zatrzymuje sie na linii dziedzicznej,
milczenie, umiar i roéowny dystans nie nalezg juz do mozliwych
opcji, jesli w ogdéle nimi byty. W konAcu opresyjne rezimy
rzadko potrzebowaty czegokolwiek innego niz biernego 1
niepetnego wsparcia, aby robi¢ swoje. Wraz z rosngca liczba
Zydéw, ktdérzy otwarcie bronig nieludzkiego zachowania Izraela,
Zydzi ci, czesto w dobrej wierze, podsycajg takze antysemicki
stereotyp, ze wszyscy Zydzi sg wspéitwinni zbrodni syjonizmu,
zastugujgc w ten sposdOb na nienawis¢ wywotang wspomnianymi



zbrodniami. Czy nie tak my$lata wiekszo$¢é Zydéw o biernoéci
tak zwanych ,dobrych” Niemcéw w okresie nazistowskim? W jakim
stopniu ich biernos¢ w czasach, gdy podejmowanie jakichkolwiek
dziatan by*o znacznie bardziej niebezpieczne niz dla nas
dzisiaj, przyczynita sie do wrogos$ci odczuwanej przez tak
wielu Zydéw wobec wszystkich Niemc6éw? Dlatego tez powszechna
walka Zydéw z syjonizmem jest takze najskuteczniejszym
sposobem zwalczania prawdziwego antysemityzmu. Co wiecej,
jesli syjonizm jest rzeczywis$cie szczegdlnie zjadliwg formg
nacjonalizmu, a w coraz wiekszym stopniu takze rasizmu, 1
jesli Izrael zachowuje sie wobec wtasnych zniewolonej
mniejszosci w sposdb coraz bardziej przypominajgcy sposob, w
jaki naziéci traktowali swoich Zydéw, to tez musimy to
powiedzied.

Z oczywistych powoddéw syjonisci sg bardzo wyczuleni na
porédwnywanie z nazistami (nie na tyle wyczuleni, zeby to
ograniczat*o ich dziatania, ale na tyle, by wrzeszczed
,Niesprawiedliwie!” i oskarza¢ o ,antysemityzm”, gdy juz to
nastapi). Jednak fakty na miejscu, jesli nie sg przycémione tga
czy inng syjonistyczng racjonalizacjg, pokazuja, ze syjonisci
sg najgorszymi antysemitami na dzisiejszym Swiecie, uciskaja
nardod semicki, jak zaden nardd nie zrobit od czasdéw nazistow.
Nie, syjonisci nie sg jeszcze tak Zli jak nazisci, ale czy
Swiat nie jest teraz Swiadkiem petzajacych czystek etnicznych
przeciwko Palestynczykom? Jezeli syjonis$ci (i ich zwolennicy)
uznajg to pordwnanie za nadmiernie oburzajgce i
niesprawiedliwe, muszg po prostu przestac¢ robi¢ to, co robig
(i wspierac): Obawiam sie jednak, ze logika ich stanowiska
doprowadzi ich w przysztosSci jedynie do popeiniaé (i wspierad)
jeszcze wieksze okrucienstwa, w tym ludobdédjstwo (kolejna
nazistowska specjalnos¢), niz dopuscity sie dotychczas.

Jesli o mnie chodzi, jedyna dobra odpowiedzig na to pytanie
byt komik Lenny Bruce, méwigc: ,Cholera, jestem Zydem. Hrabia
Basie jest Zydem. Ray Charles jest Zydem. Eddie Cantor jest
gojem.. Korpus Piechoty Morskiej — bardzo gojowski.. Jesli



mieszkasz w Nowym Jorku lub innym duzym mieécie, jeste$ Zydem.
Jesli mieszkasz w Butte w Montanie, jestes gojem, nawet jesli
jeste$ Zydem.. Kool-Aid jest gojem. Mleko skondensowane jest
gojowskie, nawet jes$li wymy$lili je Zydzi.. Chleb zytni jest
zydowski, a jak wiadomo, biaty chleb jest bardzo gojowski..
Wszyscy czarni to Zydzi.. Irlandczycy, ktdérzy odrzucili swoja
religie, sg Zydami.. Twirling jest bardzo gojowski” (Lenny
Bruce: Let the Buyer Beware).

Do tego dodat*bym tylko: ,Noam Chomsky, Mordechai Vanunu,
Edward Said sg Zydami. Elie Wiesel jest gojem, podobnie jak
wszyscy zydowscy neokonserwatysci. Socjalizm i komunizm sg
zydowskie. Sharon 1 syjonizm sg bardzo gojowscy”. I kto wie,
jesli takie rozumienie judaizmu sie przyjmie, by¢ moze pewnego
dnia ztoze wniosek o ponowne przyjecie do narodu zydowskiego.
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