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W neoliberalnym systemie ekonomiczno-spotecznym aplikowanym
Polsce od 26 lat, rozwdéj mierzy sie gtownie wybranymi
wskaznikami ekonomicznymi — korzystnymi z punktu widzenia
globalnego kapitatu, mozliwosci maksymalizacji zysku wielkich
graczy czy zdolnosci panstw do obstugi dtugu publicznego
(czyli jego maksymalizacji). Wskazniki takie jak wielkos¢
dtugu publicznego, wzrost PKB czy inflacja nie sa zte jako
takie, gdyz kierujg panstwo w strone stabilnosci ekonomicznej.
Natomiast istnieje wiele innych wskaZnikéw, ktére lezg w
interesie spotecznym i narodowym Polski i Polakdéw, a ktdre sa
w konflikcie z celem maksymalizacji zysku przez globalny
kapitat, za to zbiezne z celem zréwnowazonego rozwoju
spoteczenstwa. MOwigc inaczej, chodzi o podziat dochoddw
wypracowanych w danym panstwie i jakos¢ jego rozwoju. Chodzi o
to, moéwigc w skrocie, czy to kraj peten zagranicznych
oddziatéw firm unikajacych ptacenia podatkéw dochodowych,
przejmujgcych krajowe dochodowe rynki i przyczyniajgcych sie
do wzrostu dobrobytu w kraju swojego pochodzenia, czy kraj
preznego lokalnego kapitatu zdolnego konkurowac¢ globalnie oraz
ptacgcych wystarczajgco duzo podatkéw na dobrg publiczng
edukacje, publiczng stuzbe zdrowia, zabezpieczenia od
bezrobocia, solidne pensje. W ponizszym teksScie skoncentruje
sie na statystykach, dzieki ktdérym mozna zrozumieé, na czym
polega ten konflikt ekonomiczny.

Tabela 1. Dane statystyczne w miliardach (Zrdédta: Eurostat,
GUS, Global Financial Integrity, obliczenia wtasne).

Tabela 1 pokazuje rozw6j kilku istotnych wskazZnikodw
ekonomicznych i jest kopalnig informacji o przemilczanych
aspektach polskiej ,Zielonej Wyspy”. Skoncentrujmy sie na
kilku z nich:

1. Widac¢, ze Sredni wzrost PKB jest nizszy od sumy dotacji
netto z UE i od wzrostu dtugu publicznego. Gdyby dodatkowo
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oczy$ci¢ wzrost PKB z inflacji, doda¢ koszt odsetek dtugu
publicznego oraz nielegalne wyptywy finansowe z Polski, mit
,Zielonej Wyspy” mozna wrzuci¢ do kategorii basni i fantazji.
Statystyki pokazujg jasno, ze realny wzrost — sensie bogacenia
sie Polski — nie istnieje od wielu lat i nawet nie pokrywa
wzrostu ditugu i funduszy unijnych. Jesli w perspektywie
finansowej UE 2021-2027 drastycznie zmniejszg sie fundusze dla
Polski, to biorgc pod uwage ograniczenia wynikajgce ze
stusznej, konstytucyjnej zasady ograniczenie dtugu
publicznego, okaze sie — i wida¢ juz dzisiaj — ze rozwdj
Polski jest toksyczng bombg z op6znionym zaptonem. Po 2020 r.,
wraz z natozeniem sie probleméw demograficznych, musi ona
wybuchng¢, jesli rzecz bedzie sie toczy¢ obecnym tokiem. Gdy
patrzymy na zadtuzong Grecje i jej fundusz powierniczy,
kluczowego znaczenia nabiera wzmocnienie konstytucyjnej
ochrony panstwowej kontroli nad lasami, zasobami mineralnymi,
wodg pitng, ziemig rolng 1 strategiczng infrastruktura
energetyczng i transportowg. Wtedy nie bedzie wolno za pomoca
zwyktej ustawy sprywatyzowaé¢ tych aktywdédw, aby sptacac¢ dtug
publiczny.

2. Na czerwono zostat zaznaczony efekt nacjonalizacji 154
miliardéw 2zt oszczednosci emerytalnych Polakéw w OFE.
Oczywiscie realnie zadnych probleméw finansowych to nie
zmienito 1 byto zwyktym trikiem ksiegowym majgacym na celu
odskoczenie od konstytucyjnego limitu zadtuzenia. Samo
zadtuzenie realnie wzrosto w 2014 r. zapewne 0 przynajmniej
100 miliarddéw ztotych. Tym samym nasuwa sie istotny problem
nieszczelno$ci art. 216. Konstytucji RP: Nie wolno zaciggad
pozyczek lub udziela¢ gwarancji i poreczen finansowych, w
nastepstwie ktdérych panstwowy dtug publiczny przekroczy 3/5
wartosci rocznego produktu krajowego brutto. Sposdéb obliczania
wartosci rocznego produktu krajowego brutto oraz panstwowego
dtugu publicznego okresla ustawa — a doktadnie pogrubionej
czesci, pozwalajgcej na manipulacje wyliczaniem wysokos$ci
dtugu za pomocg zmiany ustawy w sejmie przez zwyklag wiekszos¢.



3. Warto tu zwrdci¢ uwage na nielegalne wyptywy finansowe z
Polski. Zapewne jest to kwota sporo mniejsza, niz drenowanie
zysku z Polski przez duze, zagraniczne korporacje celem
unikniecia zaptacenia 1 tak w sumie niewielkiego podatku CIT.
Biorgc pod uwage omijanie tego problemu przez wtadze oraz fakt
nacjonalizacji OFE, a takze np. podatek Belki uderzajacy w
zwyktych obywateli, jasno wida¢ beneficjentdw i sponsoroéw
obecnego uktadu politycznego.

4. Odsetki za dtug zagraniczny sg spore 1 bardzo ryzykowne,
patrzgc na przyktad ,frankowiczéw”. Dtug nieztotdwkowy
powinien by¢ zamieniony na ztotdéwkowy w pierwszej kolejnosci.

Tabela 2. Dane statystyczne w % (Zrddta: Eurostat, GUS, Global
Financial Integrity, obliczenia wtasne).
W tabeli 2 rzuca sie w oczy kilka elementéw:

1. Na niebiesko zostat zaznaczony wzrost zadtuzenia
publicznego w latach 2008-2011. Zapewne byt to efekt
przeciwdziatania kryzysowi finansowemu, co kosztowato ekstra,
poréwnujgc ze Srednim przyrostem dtugu, okoto 10% PKB.

2. Na czerwono ponownie wida¢ efekt manipulacji ustawa
obliczajgcg dtug publiczny (efekt nacjonalizacji OFE). Biorac
pod uwage, ze Grecja podobnie manipulowata dtugiem przez lata,
wida¢, jakie to moze mieC dramatyczne skutki kilka lat
pdzniej.

3. Na szczeg6lng uwage zastuguje Srednio -4,1% PKB rocznego
bilansu ptatniczego Polski, czyli dwukrotnos¢ wydatkéw na
armie. To bardzo wazna informacja i wskaznik, na ktdrego
zmniejszenie nalezy zwraca¢ baczng uwage w przysztosci.

4. Warto by¢ swiadomym malejgcych funduszy UE w relacji do
PKB. Zapewne trend ten bedzie kontynuowany.

5. Srednio 2,4% PKB Polska wydaje na odsetki (nie mylié ze
sptatg) od dtugu publicznego. To oko*o 50% kwoty wydawanej na
publiczng stuzbe zdrowia, ktdéra, jak pokazuje tabela 3, wynosi



zaledwie okoto 4,7% PKB.

6. Okoto 1,1% PKB to zidentyfikowane nielegalne wyptywy
finansowe z Polski.

Tabela 3. Wybrane dane ekonomiczne z baz danych Banku
Swiatowego i Eurostatu (lata 2011-2013).
W tabeli 3 rzuca sie w oczy kilka kwestii:

1. Wida¢, ze w Polsce przeznacza sie okoto 10% PKB mniej na
cele socjalne, niz robig to kraje rozwiniete. Ta brakujgca
kwota zapewne jest bilansowana przez nielegalne wyptywy
finansowe, unikanie ptacenie podatkdw przez =zagraniczne
korporacje, uprzywilejowanie podatkowe polskich superbogaczy
itd., czyli istnienie de facto regresywnych, a nie
progresywnych podatkéw, sumujgc CIT, PIT, VAT, akcyzy, podatki
lokalne itd.

2. Polski rynek pracy charakteryzuje sie niskim udziatem
pensji w PKB. Tygodnik ,Polityka” podawat wartos$¢ 35,6%, méwi
sie tez o okoto 48% — roznice to kwestia metodologii, jednak
komunikat jest oczywisty: pensje sg za niskie w relacji do PKB
0 przynajmniej 10%. Wida¢ rowniez strukturalnie za wysokie
bezrobocie i za niski udzia* zatrudnionych w populacji. Méwigc
inaczej, polski rynek pracy jest bardzo niskiej jakos$ci, jako
patologiczny rezultat dziatan tak hotubionej przez
neoliberatéw ,niewdzianej reki rynku”.

3. Zwraca tez uwage, porodwnujac np. z Czechami, zbyt niski
odsetek eksportu zaawansowanych technologii. Jest to posSrednio
powigzane z ponizszym wykresem 1, pokazujgcym, ze Polska na
badania i rozwdj wydaje duzo mniejsze kwoty niz inne panstwa.
Produkcja zaawansowanych technologii nie bierze sie z
,odwiecznych praw rynku”, lecz jej warunkiem koniecznym (cho¢
niewystarczajgcym) jest zapewnienie odpowiednich publicznych
finanséw i przemys$lanej, dtugoterminowej polityki
przemystowej.

4. Spore zagrozenie dla rozwoju Polski stanowi nadmierny



udziat zagranicznego kapitatu w polskiej bankowosSci. Takie
kraje, jak Niemcy czy Dania wiedzg, co robig, utrzymujgc go na
niskim poziomie i warto je nasladowac¢. Pouczajagcy jest
ponizszy wykres 2.

Wykres 1. Wydatki na badania i rozwéj w latach 2002-2012 jako
procent Produktu Krajowego Brutto (Zrdédto: Eurostat).

Wykres 2. Udziat bankéw kontrolowanych z zagranicy w aktywach
najwiekszych 10 bankdw w 2008 r. (za:
http://www.sgh.waw.pl/katedry/kzfp/konferencjeseminaria/CS-SGH
2012.01.17.pdf/download).

Ponizsze tabela 4 i wykres 3 powinny by¢ memento dla

zwolennikoéw nadmiernego zadtuzania, zwtaszcza w obcych
walutach. Mianowicie wida¢, jakie ryzyko niesie za sobg przy
nadmiernym zadtuzeniu skokowy wzrost kosztdw obstugi dtugow,
spowodowany utratg wiarygodnosci na rynkach finansowych czy
atakami spekulacyjnymi.

Tabela 4. Zad*uzenie wybranych panstw UE i odsetki od dtugu.

Wykres 3. Koszty obstugi dtugu publicznego (odsetki) jako %
PKB (2012 r.).

Rosngce nierdwnos$ci spoteczne to powazny problem w Polsce. Za
pomocg wskaznika Giniego mozna ten problem pokazac¢. Ponizszy
wykres 4 pokazuje, jak ksztattuje sie ten wskaznik w roznych
krajach.

Wykres 4. Wskaznik Giniego dla wybranych pafistw (Zrédto:
Wikipedia).

Polska nie wypada tu najgorzej, cho¢ gorzej to wyglada patrzac
na rozwoj wieloletni, co pokazuje ponizszy wykres 5. Chile,
neoliberalny raj wg licznych polskich ,ekspertéw”, ma jeden z
wyzszych pozioméw nieréwnos$ci, a USA idg teb w *eb z Ukraing i
Rosja, wyprzedzajac Chiny.

Wykres 5. Wskaznik nieréwnosci spotecznych Giniego dla
wybranych pafdstw w latach 1985-2012 (Zrdédto Bank Swiatowy).
Wykres 5 pokazuje kilka ciekawych rzeczy:



1. Wida¢, ze kraje komunistyczne miaty w 1985 r. podobng
wartos¢ wskaznika Giniego, okoto 0,25. Pordéwnujgc z Rosjag czy
Chinami, Polska by*a nawet pionierem wzrostu nieréwnos$ci w
latach 1992-1997.

2. Niewielki spadek od 2004r. *aczy sie ze zmiang metodologii
liczenia.

3. Nierdwnos$ci spoteczne rosng duzo szybciej w Chinach, Rosji
czy Ukrainie, niz w Polsce.

4. Czechy i Wegry nie poddaty sie neoliberalnej presji 1
utrzymujg niski wskaznik nierdéwnosci.

5. Boliwia zostata poddana neoliberalnej kuracji kilka lat
przed Polskg. Mozna sobie tylko wyobrazié¢, jaki to oznaczato
dramat dla tego, i tak ubogiego, spoteczenstwa. Dopiero oko%o
roku 1999 odrzucono zatozenia Konsensusu Waszyngtonskiego,
wiec Boliwia, podobnie jak inne kraje Ameryki tacinskiej,
poszty swojg, zdroworozsgdkowg drogg. Ciekawostkg jest, ze
znany nam dobrze prof. Jeffrey Sachs peinit podobng role w
Boliwii, jak potem w Polsce bedgc doradcg z ramienia
Miedzynarodowego Funduszu Walutowego.

W powyzszym tekscie pokazatem kilka wskaznikdéw, ktore,
powiedzmy, nie nalezg do wiedzy i refleksji mainstreamowej w
Polsce. Wida¢ z nich, ze Polska w wielu obszarach rozwija sie
w sposéb charakterystyczny dla kraju eksploatowanego w sposéb
niezréwnowazony.

W ostatniej, ponizszej tabeli 5 zastanowimy sie, jak te
wskazniki powinny wygladac¢ za okoto 20 lat. Niestety, szybkie
zmiany nie sg tu mozliwe, gdyz sprawy zaszity za daleko. To
zmudny proces, ktéry nalezy bardzo dobrze zaplanowa¢ i
konsekwentnie wdrozy¢.

Tabela 5. Przyktadowe cele dla roku 2035 dla Polski jako wyraz
wdrazania art. 2 Konstytucji RP o sprawiedliwosci spotecznej.
Oczywiscie, tabela 5 moze by¢ rozwinieta o inne wskazniki,



takie jak demografia, 1imigracja, emigracja, bieda 1i
wykluczenie spoteczne, udziat wydatkéw w PKB dla edukacji czy
ubezpieczenie od bezrobocia. Zaproponowane cele
odzwierciedlajg sytuacje w krajach, na ktérych powinnismy sie
wzorowa¢, takich jak Finlandia, Dania, Niemcy, a w niektdrych
przypadkach takze Czechy 1 Wegry. Co takie zmiany by
oznaczaty?

1. W obszarze finansdow widac¢ wyraznie, ze gtdéwng ofiarg takich
zmian bytaby szeroko pojeta zagranica, obecnie drenujaca
Polske z zasobOw poprzez niewtasciwy system podatkowy,
unikanie ptacenia podatku od zyskdéw kapitatowych, nielegalne
wyptywy kapitatowe oraz spore odsetki od dtugu publicznego.
Straciliby takze niektdrzy polscy superbogacze, wyprowadzajgcy
swoje aktywa do rajéw podatkowych. System podatkowy da sie
uszczelni¢ w kilka lat, natomiast oddtuzanie to proces na
20-30 lat.

2. Tym samym wywota to zmasowang kampanie przeciwko takiemu
kierunkowi. W praktyce jej metodologie mozna zaobserwowaé juz
teraz, kiedy sie mowi o podatku obrotowym dla duzych sieci
handlowych oszukujgcych na podatku CIT, o przewalutowaniu
kredytéw we frankach czy o kwestii wzmocnienia konstytucyjnej
ochrony laséw panstwowych: liczne jednostronne artykuty w
mediach, opinie ,autorytetdéw” zwigzanych z zagranicznym
kapitatem, grozenie miedzynarodowym arbitrazem, zwalczanie sil
politycznych popierajgcych ten Kkierunek czy epatowanie
spoteczeAstwa katastroficznymi wizjami.

3. Sfera socjalna jest obecnie niedofinansowana na okoto 10%
PKB, co wida¢ w marnych wydatkach na publiczng stuzbe zdrowia,
publiczne naktady na mieszkania czy — nieujete w powyzszych
zestawieniach — niewielkie wydatki na ubezpieczenie od
bezrobocia.

4. Szczegdélnie zaniedbany jest rynek pracy. Jest on za maty,
ze szczeg6lnym wskazaniem na osoby starsze oraz udziat pensji
w PKB, ktéry powinien wzrosnag¢ o kolejne przynajmniej 10%. To



proces na Llata, obarczony duzym ryzykiem konfliktoéw
spotecznych.

5. Dobry rynek pracy to konkurencyjny przemyst, czyli
produkcja zaawansowanych technologii. Tu brakuje kolejne 2%
PKB rocznie na badania i rozwdj, by z czasem polskie
technologie zaczety bycC globalnie konkurencyjne w masowe]j
skali.

6. To wszystko oznacza jednak duze wydatki publiczne, ktoérych
nie wolno finansowal przez zacigganie kolejnych dtugéw. Ich
sfinansowanie powinno by¢ dokonane dzieki systematycznej
zamianie obecnego regresywnego systemu podatkowego na
progresywny, wliczajgc w to najbogatszych rodakéw oraz
najwieksze zagraniczne firmy, zwtaszcza w sektorach ustug
krajowych.

7. Opodatkowanie zagranicznego kapitatu sektordw produkcyjnych
jest trudniejsze i powolniejsze, gdyz wigze sie z ryzykiem
szybkiej wyprowadzki z Polski. Tym samym zwiekszenie obcigzen
podatkowych powinno by¢ dostosowane do konkretnych sektordéw i
ich logiki biznesowej. Dotyczy to rowniez Specjalnych Stref
Ekonomicznych, ktérych powolna fiskalizacja jest
koniecznos$cig.

8. System bankowy to krwiobieg gospodarki. Obecnie nadmierny
wptyw zagranicznego kapitatu jest razgcy i Srednioterminowo
powinien zosta¢ zmniejszony o przynajmniej 50%, réwniez dzieki
inteligentnym regulacjom.

9. Wskaznik nierownosci spotecznych Giniego powinien
systematycznie sie polepszac¢. Mysle, ze poziom Wegier, Czech
czy Stowacji nie jest czym$ niemozliwym.

10. Dlaczego Polska nie miataby sta¢ sie za 20 1lat
zamozniejszym panstwem niz Niemcy czy Szwecja? To oczywiscie
trudny cel, ale czy nierealny, mimo ze 20 lat to bardzo ma%o
na wygenerowanie takiego wzrostu? Chodzi jednak o prowokacje
intelektualng. Dlaczego nie mozemy mie¢ ambitnych celdéw i je



realizowaé¢, zwtaszcza biorgc pod uwage polskie zasoby
naturalne, kapitat* ludzki, silng tozsamos$¢ i kulture?

Przyktady celéw opisanych w tabeli 5 s3 zgodne z interesem
narodowym i spotecznym Polski i Polakéw oraz z art. 2
Konstytucji RP:, ktéry stanowi, Zze ,Rzeczpospolita Polska jest
demokratycznym panstwem prawnym, urzeczywistniajacym zasady
sprawiedliwo$ci spotecznej”. Moim zdaniem wiele powyzszych
celéw realizuje zapisy tego artykutu, a utrzymanie obecnego,
neoliberalnego kierunku jest niekonstytucyjnym zaniechaniem.
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