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Wyborcza katastrofa roku 2007 rozwiata iluzje zrodzone po

zwyciestwie ,nie” w referendum 2005 i obnazyta rozmiary
kryzysu, w ktdédrym pogrgzona jest francuska lewica. Jego
poczgtkiem byta porazka, ktdéra nastagpita bezposSrednio po
zwyciestwie z roku 1981. Zmuszona do porzucenia swo0jego
programu, po dwéch latach rzagdzenia potem juz nie
zaproponowata niczego w zakresie polityki spoteczno-
ekonomicznej. W najlepszym razie lewica realizowata
neoliberalizm w sposdb pozbawiony entuzjazmu, a jej dyskurs
stat sie czysto moralizatorski, podkreslajacy ,wartos$ci”
antyrasistowskie, feministyczne, antyfaszystowskie i tym
podobne, ktéore miaty odréznia¢ jg od prawicy.

W istocie rzeczy, jedna z nielicznych inicjatyw lewicy
polegata na zaangazowaniu sie w ,konstrukcje europejska”. Ta
zas skutkuje przede wszystkim likwidacjag wszelkiej alternatywy
dla neoliberalizmu. Zieloni i socjalisci popierajacy projekt
europejski w imie swoich pryncypialnie
,antynacjonalistycznych” zasad, przygotowali jednoczesSnie
strukture instytucjonalng majgcg ich chronié¢ przeciwko ich
wtasnym ekscesom lub raczej ekscesom ich spotecznej bazy.
Pomyst polegat na izolowaniu procesu politycznego od wptywu
wyborcéw, powierzajac wiekszos¢ decyzji niewybieranej
biurokracji, podatnej na presje rozmaitych grup prywatnych
intereséw. Wybory wcigz mogg sie odbywaé¢, ale ich znaczenie
jest bardzo ograniczone: nie mogg przynies¢ zadnej istotnej
propozycji alternatywy politycznej, zadnego ,New Deal”, zadnej
,reformy strukturalnej”, zadnego ,wspélnego programu lewicy”,
zadnej ,wtoskiej drogi do socjalizmu”.

Nic dziwnego, ze w tej grze wygrywa najtwardsza prawica.
Dysponuje ona wtasnym jezykiem ,wartosci” - dyscyplina,
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porzgdek, naréd etc., ktory jest bardziej popularny niz
lewicowy jezyk troski o mniejszosci. Przeciez dyskurs wartosci
ma najczesciej te funkcje, ze pozwala swym gtosicielom na
dobre samopoczucie matym kosztem, nie pytajgc o nature
stosunkéw sit panujgcych w Swiecie. Wiekszo$ci ludzi o wiele
Yatwiej poczué¢ sie ,dobrym Francuzem” niz ,dobrym
antyrasista”. Tymczasem polityka gospodarcza prawicy pozostaje
catkowicie w zgodzie z tag prowadzong przez struktury
europejskie i zainicjowang przez lewice oraz Zielonych. Na
obydwu scenach — europejskiej i aksjologicznej — wygrywa
prawica, jednak to lewica wybrata pole walki, na ktérym mogta
tylko przegrac.

Wszystkie ruchy polityczne, ktdre odnoszg sukces muszg spetnid
jeden warunek: muszg wierzy¢ w to, co gtosza. Na prawicy to
nie ,sliscy” konserwaty$ci, jak nazywata Margaret Thatcher
swoich mniej lub bardziej Keynsowskich wspdélnikoéow, wygrali,
lecz zwolennicy twardej prawicy. Jezeli wszystko, co robi
lewica sprowadza sie do apelowania o bardziej umiarkowang
prawice, to nie ma ona zadnych szans na zwyciestwo. Aby to
zmienié¢, trzeba powrdcié¢ do tego, co stoi u podstaw konfliktu
miedzy prawicg a lewicg, i nie chodzi tu o ,wartos$ci”, w
szczegolnosci nie o feminizm i antyrasizm, ktdére nowoczesna
prawica jest sktonna zaakceptowaé, ale o kwestie centralng —
kontrole nad gospodarka.

Liberalni mys$liciele XVIII w. pragneli spoteczenstwa ztozonego
z matych niezaleznych producentéw. W tym konteksScie pojecie
»wolnego rynku” byto ze wszech miar sensowne, podobnie jak
wrogos¢ wobec panstwa feudalnego i KoSciota. Jednak wraz z
rozwojem wielkiego przedsiebiorstwa, produkcja stawata sie
coraz bardziej uspoteczniona, co podwazyto uzasadnienie dla
prywatnej wtasno$ci srodkéw produkcji. Fundamentalna idea
socjalizmu polega na tym, ze od momentu, kiedy proces
produkcji jest de facto uspoteczniony jego kontrola winna
takze by¢ uspoteczniona, przynajmniej jesli chcemy zrealizowad
postulaty emancypacji wysuwane przez klasyczny liberalizm.



Jesli Srodki produkcji oraz, jak to sie dzieje w XX w., takze
Ssrodki informacji znajdujg sie w rekach nielicznych, to
wtasnie ci nieliczni dysponuja ogromng wtadzg w stosunku do
reszty spoteczenstwa, nie réznigcg sie zbytnio od wtadzy
feudalnej. Prawdziwymi sukcesorami klasycznych liberatoéw sg
dzisiaj zwolennicy socjalizmu, natomiast ci, ktérzy okreslaja
sie w dzisiejszej Francji (i daleko bardziej w Polsce — przyp.
red.) mianem ,liberatoéw” to w istocie adepci pewnej formy
tyranii, tyranii pracodawcow, i na dodatek brutalnej formy
etatyzmu wyrazajagcej sie w amerykanskiej dominacji militarnej
nad reszta Swiata.

Socjalizm, o ktérym mowa, jest tak oczywista odpowiedzig na
problemy zwigzane z rozwojem kapitalizmu, ze fakt braku debaty
na jego temat Swiadczy dobitnie o efektywnosci systemu
indoktrynacji, nazywanym w naszych spoteczenstwach ,edukacja”
i ,informacjg”. Zagadnienie socjalizmu nie ma nic wspdlnego z
kryzysami kapitalizmu ani ze zniszczeniem (rzeczywistym Llub
domniemanym) $rodowiska naturalnego, ani wreszcie z zanikiem
(rzeczywistym Llub domniemanym) klasy robotniczej. Przeciwnie,
poniewaz fundamentalng aspiracjg cztowieka jest kontrola nad
wtasnym zyciem, to problem nie znika wraz ze wzrostem poziomu
zycia 1 nie wymaga zadnej katastrofy (takiej jak obie wojny
Swiatowe), zeby go podnosi¢. W istocie rzeczy im bardziej
nasze biologiczne potrzeby sg zaspakajane, tym silniej nasze
specyficznie ludzkie potrzeby autonomii i wolnosSci domagaja
sie zaspokojenia.

Skgdingd b*edem jest sadzié¢, ze socjalizm nikogo juz nie
obchodzi. Jest zgota odwrotnie, jes$li jakie$ postulaty lewicy
cieszg sie popularnoscig, to dotyczg one obrony ustug
publicznych i praw pracowniczych, czyli tego, o co toczg sie
dzisiaj rzeczywiste walki przeciw wtascicielom kapitatu. W
istocie rzeczy, caty program zawarty implicite w konstrukcji
europejskiej polega na zniszczeniu ,socjaldemokratycznego
raju” opartego na bezpieczenstwie socjalnym, powszechnej
edukacji, publicznej opiece zdrowotnej, ktore stanowig



elementarng forme socjalizmu, a cieszg sie olbrzymia
popularnoscia.

Fakt, ze perspektywa socjalizmu niemal catkowicie znikneta z
dyskursu politycznego, odciska niestety swoje pietno na
konkretnych walkach. Jest istotna rdéznica miedzy walka przeciw
wtadzy pracodawcow, ktdérg traktuje sie jako nieprawomocng,
nawet gdy chodzi o realizacje celdéw ,krdétkoterminowych” a
oskarzaniem o naduzycia wtadzy, ktére uznajemy za prawomocne.
Na tym polegata rdéznica pomiedzy reformg niewolnictwa a jego
zniesieniem, miedzy osSwiecong monarchig a republika, miedzy
zarzgdzaniem koloniami przez tubylczych kolaborantéw a
dekolonizacja.

Liberalni mysliciele nie odmawiajg sobie krytykowania Marksa,
zauwazajac, ze przejscie do socjalizmu nie nastgpito zgodnie z
jego przewidywaniami w rozwinietych krajach kapitalistycznych.
Przyczynkiem do odpowiedzi dlaczego sie tak nie stato jest to,
ze nasz system jest nie tylko kapitalistyczny; jest on takze
imperialistyczny. Europa rozwineta sie dzieki obecnosci
ogromnego hinterland. Zeby to zrozumieé, warto wyobrazi¢ sobie
przez chwile, ze Europa jest jedynym kontynentem wytonionym z
oceanOw 1 ze cata reszta, Afryka, Azja, Ameryka zalana jest
wodg. Nie bytoby w nim hodowli Czarnych, z*ota z Ameryki
tacinskiej i zadnej ziemi do zasiedlenia w Ameryce Pétnocnej.
Jak wyglgdatyby nasze spoteczenstwa bez statego doptywu
surowcOw, taniej sity roboczej w postaci imigrantéw Llub
importu tanich towardéw z krajéw o niskich ptacach, wreszcie
bez statego drenazu mézgéw z Potudnia na Pétnoc, co ratuje
nasze podupadajgce systemy edukacyjne. Bez tego wszystkiego
musieliby$my drastycznie oszczedza¢ energie, stosunek si%
pomiedzy pracownikami a pracodawcami radykalnie by sie
zmienit, a ,spoteczenstwo konsumpcyjne” nie bytoby mozliwe.

Jesli socjalizmu nie zrealizowano w XX w., to stato sie tak w
znacznym stopniu dlatego, ze kraje, w ktérych kapitalizm
doprowadzit* do pewnego stopnia rozwoju kulturalnego 1
ekonomicznego, kraje, w ktdérych istniaty pewne elementy



demokracji i ktére z tej racji powinny przekroczy¢ horyzont
kapitalizmu, byty jednoczesnie krajami imperialistycznymi.
Imperializm bowiem ma podwdjny skutek; ekonomiczny — pozwala
krajom dominujgcym przerzuca¢ na kraje peryferyjne czesc
potencjalnych ktopotéw wewnetrznych; efekt podziatu - polega
na wykopaniu przepasci pomiedzy pracownikami na poziomie
Swiatowym, jako ze pracownicy Zachodu, cieszac sie znacznie
wyzszym poziomem zycia niz ich odpowiednicy z Potudnia,
uzyskujg w ten sposdéb wobec nich poczucie wyzszo$ci. Ma ono
duze znaczenie w stabilizowaniu systemu jako catosci.

W tej sytuacji wielka zmiana w XX w. polegata na
dekolonizacji. Najpierw pozwolit*a ona setkom miliondéw oséb w
Azji i Afryce zrzucic¢ skrajnie rasistowskg forme jarzma.
Skutki tej zmiany rozciggng sie bez watpienia na wiek XXI i
potozg definitywnie kres epoce historycznej zapoczgtkowanej
,0dkryciem” Ameryki. Reperkusje tego kresu beda kluczowe dla
naszych spoteczenstw, ktére bedg zmuszone zrewidowad swéj
sposéb funkcjonowania, gdy pozbawione zostang uprzywilejowanej
pozycji w ramach systemu imperialnego. Warto nazwal sprawy z
petng brutalnoscig, ChinAczycy muszg dzi$ sprzedac¢ miliony
koszul, zeby kupi¢ Airbusa, ale kto wyprodukuje nasze koszule,
kiedy oni nauczg sie robi¢ Airbusy?

Mozna wiec oczekiwa¢ narastania konfliktu pomiedzy tymi,
ktorzy dzieki kontrolowaniu kapitatu moga wykorzystywad site
robocza w Azji 1 sg dzieki temu wygranymi globalizacji, a
przyttaczajgcg wiekszoscig populacji Zachodu, ktéra korzysci
tych nie odnosi. Zyjac tutaj jest zmuszona do sprzedawania
wtasnej sity roboczej za cene, ktéra nie jest juz
konkurencyjna na rynku S$wiatowym. Powoduje to coraz wiecej
~wykluczen”, narastajacy kryzys panstwa opiekunczego, a takze
powrdt walki klas w zgota nowej postaci.

Autonomizacja Potudnia nastepuje takze na 1innych
ptaszczyznach. Stany Zjednoczone tkwig w irackiej matni wojny,
ktdrej nie moga wygrac¢, lecz z ktdérej nie mogg sie zrecznie
wyplata¢ bez porzucania swych imperialnych ambicji. W kwestii



nuklearnych ambicji Iranu kraje Zachodu muszg sie z nimi
pogodzi¢ albo rozpeta¢ apokaliptyczng wojne. Dochodzi do tego
symboliczna, acz bolesna druga porazka Izraela w starciu z
Hezbollahem. Zwyciestwa wyborcze i militarne Hamasu pokazuja,
ze droga wspoéipracy czesci Palestynskich elit z Izraelem
skonczyta sie catkowitg porazka. Wszystkie te nieoczekiwane
wydarzenia wywotatly powazny kryzys wiarygodnosci osrodkow
wtadzy na catym sSwiecie.

Gtoéwny problem wspbétczesnej Europy polega na tym, ze musimy
przystosowa¢ sie do schytku, nie tego symbolicznego w relacji
do Standéw Zjednoczonych, ale do tego catkiem rzeczywistego w
stosunku do krajéw Potudnia. Amerykanska klasa rzgdzaca
prébuje utrzyma¢ hegemonie przy uzyciu sity, a porazki tego
projektu pogtebiajg jedynie Kkryzys imperium. Tymczasem
europejska prawica wcigz roi sobie, ze nasladowanie Ameryki to
klucz do rozwigzania naszych probleméw. ,Radykalna” lewica
ignoruje zagadnienie schytku i broni w istocie, pomijajac jej
retoryke, klasyczne] Keynsowskiej polityki
socjaldemokratycznej, ktorej mozliwo$ci globalizacja znacznie
ograniczyta.

W krotkiej perspektywie trzeba za wszelkg cene przeciwdziatad
osunieciu sie zachodnich spoteczeAstw we wtadze amerykansko-
izraelskich fantazmatéw wojny z ,terroryzmem i islamo-
faszyzmem”. Niestety retoryce tej ulegta we Francji zbyt duza
czes¢ lewicy feministycznej, republikanskiej i laickiej, co
wpisuje sie w dtugg tradycje niezrozumienia przez lewice
zachodnig dla walk klasowych toczonych na peryferiach.

Nader czesto to z peryferii wtasnie nadciggaty zmiany.
Rewolucja Pazdziernikowa i zwyciestwo Zwigzku Radzieckiego nad
faszyzmem odegraty gigantyczng role w dekolonizacji 1
budowaniu na Zachodzie ,socjaldemokratycznego raju”.
Zwyciestwo skolonizowanych 1ludéw przyczynito sie do
postepowych zmian w Europie lat 60. Jesli jg zrozumiemy i
uwzglednimy, takze i obecna rebelia w Ameryce tacinskiej i na
Bliskim Wschodzie moze dostarczy¢ panujgcym okazji do nowych



przykrych konstatacji. A pozostatym stworzy¢ szanse na lepsze
jutro.
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