Lewica spoteczna nie istnieje

3 stycznia 2012

Na scenie politycznej obserwujemy w ostatnich miesigcach wiele
rzeczywistych 1lub PR-owych gwattownych ruchdéw po lewej
stronie. 0 lewicy, jej sednie i sensie oraz o biezgcych
wydarzeniach w tym obozie w Polsce rozmawiamy z dr. hab.
Ryszardem Bugajem, prospotecznym politykiem, publicystg 1
ekonomistg.

— Czy w Polsce mamy jeszcze lewice?

— Jesli pytanie dotyczy opcji tradycyjnie rozumianej pod tg
nazwg, prosocjalnej, to odpowiedZ jest negatywna. Natomiast
jesli zdefiniujemy to w inny sposdb, np. ktadac gtdéwny nacisk
na kwestie obyczajowe, a sprawy spoteczno-ustrojowe albo sie
catkiem oddali, albo sprowadzi do jakichs szczegdélnych
aspektdéw, jak na przyktad ostatnio ochrona lokatordéw, to wtedy
tak pojeta lewica oczywisScie istnieje, cho¢ pojawia sie
pytanie o jej wiarygodnos¢ — ale to juz osobna sprawa.

— Wychodzac z tej ostatniej definicji, lewica nazywa sie Ruch
Palikota, ktory m.in. ostatnio troche poruszyt sprawe
lokatoréw, ale generalnie ich pomysty i projekty nalezatoby
raczej nazwa¢ liberalnymi w tradycyjnym znaczeniu. Czy nalezy
w ogdéle przejmowaé¢ sie zmiang znaczenia etykietek ,prawica”,
»lewica”, ,liberalizm”, ,centrum” itp.?

— Nie mam na to dobrej odpowiedzi. W Polsce ciggle pojecie
,lewica” kojarzy sie z ugrupowaniami, ktore miaty PPS-owski
charakter, albo z socjaldemokracjg na Zachodzie po wojnie 1
jej dokonaniami.

MySsle natomiast, ze w Swiecie politycznym rodzi sie
»Zzjednoczony” obéz 1liberalny, w ktdédrym sg tradycyjnie
rozumiani liberatowie, ale takze cze$¢ chadecji oraz ci,
ktérzy dotychczas, a nawet dzisiaj nazywali czy nazywaja
siebie lewica, ale wtasnie lewicg w sensie liberalnym.


https://wolnemedia.net/lewica-spoleczna-nie-istnieje/

Charakterystyczne, ze nie odwotuja sie do panstwa jako
aktywnego aktora, ani do panstwa jako suwerennego bytu,
przejawiajg natomiast ogromne sktonnosci do zajmowania sie
wszelkimi problemami mniejszosci, przy pomijaniu problemdw
wiekszosci, co jest kuriozalne. Najbogatsi ludzie nie sg
przeciez wiekszoscig, sg oczywistg mniejszoscig, ale niebywale
wptywowq .

Mysle, ze po drugiej stronie, powoli i w bdlach bedzie sie
ksztattowat obdz, ktory okreslitbym jako plebejski, tzn. taki,
ktéory przyjmuje kontynuacje tradycji lewicowej w sensie
sympatii socjalnych i ktéry, jak mi sie wydaje, powinien by¢
przywigzany do idei panstwa narodowego, przy jednoczesnym
zachowaniu powSciggliwosci w sprawach obyczajowych. Péki co
jego elektorat przejety partie okreslajgce sie jako
konserwatywne, ktére dos¢ stabo podejmujg kwestie socjalne,
natomiast ostro akcentuja watki obyczajowe. Co$ takiego
obserwujemy coraz czesciej na Swiecie, a w Polsce przyktadem
jest PiS, zwtaszcza po faktycznym porzuceniu ideil
solidarnosci.

— Czy w Polsce w ogdéle mamy jeszcze miejsce na tradycyjna
socjaldemokracje, ktora podejmowataby watki socjalne zamiast
obyczajowych? Czy taki twér miatby racje bytu?

— Sadze, ze istnieje spora skala oczekiwan zwigzanych z
pojawieniem sie takiej lewicy, ze jest bardzo duzo ludzi,
ktéorzy by taka oferte przyjeli jako wtasng. Natomiast
brutalnie na scene polityczng wdart sie wspomniany Palikot.
Dokonat tego dzieki sile swoich skandali i wielkich pieniedzy.
To do$¢ dobrze pokazuje, jak bardzo scena polityczna jest
zablokowana. Warunkiem wstepu jest skandal i1 pienigdze. To w
duzym stopniu ,zastuga” liberalnych medidow, ktdre takiego
rzecznika jak Palikot poszukiwaty od lat 90.

— Czy istniejg Srodowiska polityczne lub intelektualne, mogace
stanowic¢ punkt wyjscia dla projektu socjalno-lewicowego?



— Jako zorganizowane nie istniejg. Pewne postulaty socjalne sg
w ostatnim okresie formutowane np. przez srodowisko ,Krytyki
Politycznej”, ale zwykle podawane w zestawie z bardzo
skrajnymi pomystami w sferze obyczajowej, z niechecig do
silnego suwerennego panstwa itp. Nie poktadam w nich nadziei
na odrodzenie lewicy socjalno-demokratycznej. Wasze pismo,
jakkolwiek bardzo ciekawe, to niestety g*os niszowy, s*tabo
styszalny. Wsrdéd innych niewielkich srodowisk mamy Mtodych
Socjalistéw, wsréd ktérych réwniez pojawiajg sie pryncypialne
propozycje socjalne, ale jednoczesnie tong oni w bataliach
obyczajowych.

W pewnych nurtach ideowych znalez¢ mozna ,sktonnosci” warte
uwagi z perspektywy tradycyjnej lewicy, np. w republikanizmie,
mimo ze jest on tradycyjnie postrzegany jako nurt prawicowy.
Pewnych inspiracji mozna szuka¢ w komunitarianizmie, ale
przede wszystkim w krytycznej przebudowie doktryny
socjaldemokratycznej, ktéra w okresie powojennym odniosta
ogromny sukces. By¢ moze coS takiego dopiero bedzie sie
ksztattowal, ale przejawdw chocby kietkowania takiego ruchu
jak dotad w Polsce nie widze. Droga do ponownych narodzin
lewicy spotecznej wydaje sie dzis szczegdlnie trudna i
najezona réznymi putapkami.

— Niedawno nastagpit roztam w PiS, z ktorym czesé¢ sSrodowisk
prospotecznych taczyta nadzieje. Obserwujemy tez toniecie SLD,
na ktory wczesniej gtosowali nie tylko nostalgicy PRL-u, ale
takze czes¢ elektoratu ,naturalnie” lewicowego. Wspomniany
Ruch Palikota po wyborach siegnat mocniej po hasta
prospoteczne. Czy w dtuzszej perspektywie z tych pekniec¢ i
przetasowan moze wyniknaé¢ jakas$s szansa na uformowanie sie
lewicy spotecznej?

— Niestety nie dostrzegam takiej mozliwo$ci. Jes$li chodzi o
srodowisko Palikota, to uwazam, ze to polityczne szambo.
Uprawianie polityki ponad ideami, poza sprawami dotyczgcymi
konkretnych grup ludzi, nie moze by¢ nawet minimalnie
wiarygodne. Jezeli kto$ jest przez ile$ lat politykiem, ktéry



uchodzi za skrajnie 1liberalnego nawet w Platformie
Obywatelskiej, a potem nagle podnosi sztandar lewicy
spotecznej, w miedzyczasie postugujgc sie Swinskim *bem, i
prowadzi interesy w rajach podatkowych, jednoczes$nie robiac
gwiazdg swojej partii wydawce ,Faktéw i Mitéw”, a na liscie
wyborczej majac zastepce redaktora naczelnego tygodnika ,NIE”,
to mnie jego ,wrazliwo$¢ spoteczna” nie interesuje, bo nie
wierze w jej istnienie. To by*a i jest zwykta gra polityczna,
wiec nie wigze z tym czitowiekiem i jego partig zadnych
nadziei.

W Polsce sprawg kluczowg na dzi$ jest otwarta i niezalezna od
aktualnych gtéwnych graczy scena polityczna, by mogty na nig
wejs¢ nowe ugrupowania. Tymczasem jest to niemozliwe, m.in.
wskutek zmasowanego finansowania partii politycznych z budzetu
panstwa. Dzi$ wdarcie sie na scene polityczng jest bardzo
trudne. Nie wykluczam, ze aby do tego doszto, najpierw
zaistnieja jakie$ ,kryteria uliczne” — to moze sie okazad
nieuchronne, aby obecnos¢ nowych idei i ugrupowan stata sie
realnie mozliwa.

By¢ moze postulaty socjalne ponownie sformutuje PiS, ale
zaréwno po okresie ,rzadowym”, jak i po okresie ,opozycyjnym”,
gdy porzucono jakikolwiek program spoteczny, bedzie to bardzo
mato wiarygodne. To samo dotyczy ich ostatniego odprysku w
postaci Solidarnej Polski. Jaka jest ich wiarygodnos$¢ w
kwestiach socjalnych? Zadna! Moim zdaniem Solidarna Polska
wykazuje zainteresowania sprawami socjalnymi na pokaz. Jedyne,
z czego jest znany Jacek Kurski, to skandalizujagce wypowiedzi,
nieraz bardzo skuteczne politycznie. Réwniez Zbigniew Ziobro
nie przejawiat nigdy zainteresowania tym obszarem. Jedyny,
ktory rzeczywiscie wykazuje takie zainteresowania, to Tadeusz
Cymanski, ale nie sgdze, aby jego osoba wptyneta na generalng
orientacje Solidarnej Polski. Ta nazwa jest zwykiym chwytem
marketingowym.

Reasumujgc, w perspektywie najblizszych lat jestem pesymista,
jesli chodzi o powstanie znaczgcego ugrupowania



socjaldemokratycznego w Polsce.
— Dziekuje za rozmowe.
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NOTA BIOGRAFICZNA

Dr hab. Ryszard Bugaj (ur. 1944) - doktor habilitowany nauk
ekonomicznych, polityk socjaldemokratyczny, publicysta. Jako
student brat udziat w dziat*alnoSci opozycyjnej wobec wtadz
komunistycznych (m.in. protestach Marca '68), co przyptacit
relegowaniem z uczelni. Zwigzany z KoR oraz ,Solidarnos$cia” od
ich powstania, byt m.in. przedstawicielem Krajowej Komisji
Porozumiewawczej w rzadowej Komisji ds. Reformy Gospodarczej.
Po 13 grudnia 1981 r. zaangazowany w dziatalno$¢ podziemng. 0d
1982 r. do dzi$ pracuje w Instytucie Nauk Ekonomicznych
Polskiej Akademii Nauk. W latach 1988-1990 dziat*at* w Komitecie
Obywatelskim przy Lechu Watesie; uczestnik obrad Okrggtego
Stotu w zespole ds. gospodarki i polityki spotecznej,
wspoiprzewodniczgcy grupy roboczej ds. samorzadu i form
wtasnosci; poset na Sejm kontraktowy. W wolnej Polsce
zaangazowany w budowe lewicy skoncentrowanej na interesach
pracownikéw najemnych i odcinajgcej sie od PRL. Byt postem na
Sejm I kadencji (z 1listy Solidarnosci Pracy, ktoérej byt
wspotzatozycielem) i II kadencji (z listy Unii Pracy, ktodra
wspottworzyt w 1992 r. i ktérej przewodniczyt w latach
1993-1997). W 1998 r. odszed* z Unii Pracy, w protescie
przeciwko polityce nowych wtadz partii, ktére dgzyty do
wspotpracy z postkomunistami. Byt doradcg spotecznym
Prezydenta Lecha Kaczynskiego ds. ekonomicznych. 0dznaczony
Krzyzem Komandorskim z Gwiazdg Orderu Odrodzenia Polski.
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