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To, co wydarzyto sie w Czeczenii w latach 1991-1994 stanowi
kolejny przyktad porazki ideologii wyzwolenia narodowego. Rzad
Dudajewa nie byt w stanie powstrzymal grabiezy i czystek
etnicznych przeciw Kozakom znad Tereku, ktérzy zyli
przynajmniej od XVI wieku na ziemiach, ktdre nigdy nie zostaty
zasiedlone przez Wajnachdéw (Czeczendéw i Inguszéw). Wraz z
innymi mieszkancami Republiki, znaleZzli sie oni w
niebezpiecznej sytuacji po upadku sowieckiego systemu
administracji. Nie mam zamiaru opisywac¢ tych wydarzen w
kategoriach ,ludobdjstwa”, gdyz jestem przeciwny naduzyciom
semantycznym, ktdrym poddane zostato to stowo w ciagu
ostatnich 20 lat. Niemniej jednak jest znanym faktem, iz nikt,
kto nie byt wspierany przez bardziej archaiczne struktury
spoteczne (rody, klany, religie) nie mégt czuc sie bezpiecznie
w Czeczenii.

Bytoby skrajnym uproszczeniem opisywanie zmiany wtadzy, ktéra
dokonata sie w Czeczenii w 1991 r. jako ,zamachu stanu”.
Wtasciwie, w Czeczenii dokonata sie prawdziwa rewolucja, by¢
moze najbardziej fundamentalna ze wszystkich, ktdére miaty
miejsce w dawnym Bloku Wschodnim w latach 1989-1991. W Europie
Srodkowej, a zwtaszcza w bytym ZSRR, zmiany dokonaty sie pod
kontrolg przedstawicieli nomenklatury, Llub opozycyjnej
inteligencji. W Czeczenii za to, nizsze warstwy spoteczne byty
bardziej aktywne, niz gdziekolwiek indziej. Dudajew i jego
najblizsi wspdétpracownicy wywodzili sie z nomenklatury, ale
gtdéwng sitg sprawczg tej rewolucji nie by*o niezadowolenie tej
wtasnie warstwy spotecznej, ale niezadowolenie tych
najbardziej marginalnych: starzejacych sie ofiar deportacji z
1944 r., mieszkancéw wsi i bezrobotnej mtodziezy. Wigzato sie
to ze specyfikg systemu sowieckiego w Czeczenii. Na
najwyzszych stanowiskach w Republice dbano o przestrzeganie
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parytetu narodowosSciowego, ale stanowiska techniczne
wymagajagce wysokiej specjalizacji byty zamkniete przed
Czeczenami. Tak wiec oprécz nielicznych przedstawicieli
nomenklatury i inteligencji, wiekszos$¢ Czeczendw pracowata na
roli, lub na najnizszych stanowiskach w miastach. Byto to
zwigzane z wysokim wskaZznikiem p*odnosci (ktdéry czesSciowo
stanowit kompensacje traumy deportacji) 1 ograniczonych
mozliwosci zarobkowania, a takze ze wzrostem — poczgwszy od
lat 80’'tych — ekonomii opartej na przestepczosci
zorganizowanej. Ci ludzie nigdy nie otrzymali niczego od wtadz
sowieckich i mieli wszelkie powody, by darzy¢ nienawiscia
wszystkich tych, ktdrym udato sie zintegrowal z systemem.

Rok 1991 byt czasem odptaty. Te okazje chetnie wykorzystano. Z
Czeczenii uciekta wowczas ludnos¢ przynalezaca do innych grup
etnicznych, oraz wiekszos¢ inteligencji. Bytoby jedna
uproszczeniem méwié, ze konflikt byt jedynie narodowoSciowy.
Oprécz konfliktu pomiedzy grupami etnicznymi, istniaty
konflikty pomiedzy proletariatem, a inteligencjg 1 by%a
nomenklaturg, oraz konflikt pomiedzy ludno$cig wsi i miast.

Poniewaz stary system sowiecki nie dat aktorom rewolucji
koniecznych narzedzi, by kierowaé¢ nowoczesnym panstwem, to co
miato miejsce w Czeczenii mozna okresli¢ procesem
,demodernizacji”. Bardziej archaiczne formy spoteczne (takie,
jak religia i klanowo$¢) zastapity bardziej nowoczesne formy
organizacji. W zderzeniu z nowoczesnym kapitalizmem, te formy
przybraty skorumpowang i zdeformowang postad¢. Przyktadowo, w
dawnej spotecznosci goérali, niewola (to stowo jest wtasciwie
mylgce) byta rodzajem ochrony dla ludzi pozbawionych pomocy
klanu i rodziny, dzieki czemu mogli zdobyC¢ pozywienie.

Gdy do gtosu doszty interesy ekonomiczne, tradycyjnie
humanitarna instytucja ,niewoli” zmieni*a sie w bardzo
zyskowny handel ludzmi, ktéry w latach 1996-1999 przybrat
takie rozmiary, ze stat sie gtownym Zrdédtem dewiz w republice.
Wedtug ,Nowaja Gazieta”, wiekszos¢ przywddcédw Iczkerii, w tym
Dokka Umarow (ale nie Aslan Maschadow), trudnita sie tym



procederem.

Oczywiscie, wojna z 1999 r. nie toczy*a sie o “wyzwolenie
niewolnikéw”, ale o “zachowanie integralnosci kraju”. Powodem
dla wojny z 1999 r. nie byty na pewno naturalne bogactwa
republiki, gdyz ilos$¢ ropy i gazu dostepna w Czeczenii nigdy
nie zrekompensuje kosztéw wygenerowanych do dnia dzisiejszego
przez te wojne. Nie mozna jednak poming¢ faktu, ze handel
ludzmi byt jednym z gt*éwnych czynnikéw, ktdére zapewnity
sympatie rosyjskiej opinii publicznej dla tej wojny.
Separaty$ci tradycyjnie juz obwiniajg rosyjskie sktuzby
specjalne za sprowokowanie konfliktu pomiedzy frakcjami
czeczenskimi i za ich udziat w handlu niewolnikami. Istnieja
pewne dowody na poparcie tej tezy. Jednak trudno powaznie
traktowa¢ twierdzenia, ze Basajew byt agentem FSB. Jest to
podobne do teorii spiskowych wokét 11 wrzesnia. Te teorie
negujg mozliwo$¢, by Muzuimanie mogli sami z siebie stworzy¢
silny ruch przeciw ambicjom imperialistycznym.

Teorie Abdurachmana Awtorchanowa, najwazniejszego naukowca
spotecznego i pisarza, ktéry mieszkat zagranicg w czasach
sowieckich, ktéry wychwalat wzglednie anty-autorytarng
tradycje ,demokracji wojownikow”, nie miaty wystarczajacego
wptywu, by skierowa¢ rewolucje na anty-autorytarne tory.
Archaiczny system anty-autorytarny nie moze po prostu
przetrwa¢ w otoczeniu nowoczesnego kapitalizmu. Nie ma
mozliwosci powrotu do przesztosci. Nikt w sumie nawet nie
podejmowat takich préb. Dudajew jedynie pragnat sta¢ sie matym
Jelcynem — tak jak Jelcyn pragngt stac¢ sie duzym Dudajewem.
Atak na Czeczenski Parlament w 1992 r. zostat powtdrzony przez
Jelcyna w Moskwie rok pézniej. Dudajew juz w czerwcu 1993 r.
ostrzeliwat ratusz w Groznym i wysytat czotgi na opozycje.

Przyktad rewolucji czeczenskiej jest dobrym argumentem przeciw
tym marksistom (a zwtaszcza lewicowym komunistom), ktérzy
wierzg, ze jedynie materialne uwarunkowania i struktura
klasowa ruchu okreslajg jego przyszte losy — ze komunizm
pojawia sie niejako samoistnie, jesli te warunki sg spetnione.



Ale to nie dziata w ten sposdb. Emancypacja jest niemozliwa
bez przenikniecia idei anty-autorytarnych do mas spotecznych.
Idee sg niezbedne — obok bazy materialnej. Nie chodzi tu o
nzacofanie” Czeczenii. W czasach sowieckich, produkcja w
Czeczenii byta bardziej rozwinieta, niz w wielu innych
republikach. Ale to w sowieckiej Czeczenii rosyjski
proletariat byt uprzywilejowany wzgledem w wiekszosci
wiejskiej ludnosci czeczenskiej, ktora tez zasilata szeregi
lumpenproletariatu.

To jasne, ze w latach 1991 — 1994 nie dzia*o sie w Czeczenii
nic szczeg6lnie strasznego, a na pewno nic, co mogto
usprawiedliwié¢ masakre, ktora miata nastgpi¢. Proces
dekolonizacji byt o wiele bardziej brutalny wobec
przedstawicieli dawnych elit w Algierii 1 Zanzibarze w latach
60’'tych. To, co miato miejsce w Czeczenii w latach 1991-1994
powinno przypomina¢ anarchistom, ze nie kazda rewolucja jest
rewolucjg anarchistyczng 1 ze nie wystarczy, by by*a oparta na
przemocy, by nie traktowata przynaleznosci etnicznej jako
klucza, oraz by byta otwarta na najnizsze warstwy spoteczne.
Oprécz wymienionych cech, konieczne jest roéwniez, by idee
anty-autorytarne podzielata znaczna cze$¢ spoteczenstwa. W
przeciwnym wypadku, historia rewolucji w Czeczenii moze sie
powtdrzy¢. Krwawe konflikty pomiedzy licznymi frakcjami nowej
elity i bezkarny bandytyzm i handel niewolnikami, ktdérego
ofiarami padali przedstawiciele mniejszosci etnicznych (w
przypadku Czeczenii, Kozacy znad Tereku, Rosjanie, Nogajowie 1
inni), a nawet przedstawiciele wiekszo$ci czeczenskiej.

OPOR ANARCHISTOW PRZECIW DRUGIEJ WOJNIE CZECZENSKIEJ

Jest prawdopodobne, ze nawet bez eksplozji z 1999 r., ruch
antywojenny okazat by sie zbyt staby. Ale po 1999 r. ruch
antywojenny prawie nie istniat. Az 3 miesigce musiaty uptyng¢
od wybuchu wojny, by ruch anty-wojenny zebrat sie na odwage,
by wyjs$¢ na ulice. Pierwsze demonstracje antywojenne, ktére
odbyty sie w Moskwie w grudniu 1999 r. zostaty zorganizowane
przez anarchistéw. Drobne pikiety miaty podobno miejsce



wczeé$niej w innych miastach. Niedtugo pézniej, pojawity sie
inne grupy (liberatowie i trockisci). WoOwczas powstat problem
wspoipracy. Ten dylemat rozwigzano inaczej w Moskwie, a
inaczej w Petersburgu.

W Petersburgu, wszystkie grupy antywojenne (anarchisci,
liberatowie i trockis$ci) zgodzili sie na przeprowadzenie
wspOlnych pikiet antywojennych, a kazda z grup wystepowata pod
wtasnymi symbolami. W Moskwie, liberatowie nie zgodzili sie na
obecnos¢ symboli politycznych na pikietach, a hasta obecne na
cotygodniowej pikiecie (np. ,Za negocjacjami miedzy Putinem, a
Maschadowem” zamiast ,Zadnej wojny, oprécz wojny klasowej”)
nadawaty liberalny posmak protestom.

Kwestia obecno$ci symboli politycznych ma wiele aspektéw. W
ciggu ostatnich lat, anarchisci czesto stawali w obronie idei
autonomii protestu przeciw wptywom partii politycznych. W
takim przypadku, ma sens domaga¢ sie, by nikt nie miat ze sobag
symboli politycznych, w tym anarchisci. Jednak réznice dotycza
rowniez proponowanych rozwigzan, ktére rdéznig sie znacznie,
zaleznie od zapatrywan ideologicznych. W przypadku konfliktu
na Kaukazie, symbole anarchistyczne pomagaty podkreslic
réznice pomiedzy rozwigzaniami proponowanymi ©przez
anarchistow, a propozycjami innych grup politycznych.

Oddzielne pikiety antywojenne organizowane przez anarchistoéw
wygasty do wiosny 2000 r. Wtedy mata liczba anarchistow
zaczeta uczeszcza¢ na pikiety organizowane przez liberatoéw.
Moskiewska Akcja Autonomiczna wuznata, ze wudziatl w
cotygodniowej pikiecie jest jedynie symboliczny, a mata liczba
uczestnikéw pikiet nie ma odzwierciedlenia w szeroko
rozpowszechnionej w spoteczenstwie niecheci do wojny. W
pierwszej potowie dekady, niezalezne osSrodki badania opinii
publicznej wykazywaty, ze 30%-50% respondentéw sprzeciwiato
sie dziataniom Putina na Pétnocnym Kaukazie. Oznacza to, ze
udziat w pikiecie mégtr by¢ traktowany bardziej jako
~pokazdédwka” wtasnej wyzszosSci moralnej wzgledem reszty
spoteczehAstwa, niz jako realna préba zmiany politycznej



sytuacji na P6tnocnym Kaukazie.

Z tego powodu, Akcja Autonomiczna w Moskwie postanowita
poszuka¢ innych Srodkéw oporu. Z poczatku, gromadzono pomoc
humanitarng i rozlepiano nalepki z adresem strony anarchistéw
z Kazania, ktdérzy prowadzili poradnie, jak unikad przymusowej
stuzby wojskowej. Pbézniej, poczawszy od 2005 r., organizowany
byt “Festiwal Dezertera”.

Ruch antywojenny odzyt po raz ostatni na jesieni 2002 r., gdy
sity specjalne zaatakowaty gazem porywaczy na Dubrowce, co
spowodowato smieré¢ ponad 100 zaktadnikéw. Akcja Autonomiczna
dotgczyta wtedy wraz do Moskiewskiego Komitetu Antywojennego,
zdominowanego przez nastawionych pro-zachodnio 1liberatéw.
Jednak reaktywacja byta krétkotrwata. Tym, co ostatecznie
pogrgzyto jedno$¢ anty-wojennego S$rodowiska byto poparcie
przez Moskiewski Komitet Anty-Wojoenny kandydatéw na
prezydenta, takich jak Irina Chakamada. Sentymenty anty-
wojenne w Rosji zawsze siegaty poza kota 1liberalnej
inteligencji sympatyzujagcej =z politykg USA 1 z
neoliberalizmem, ale liberatowie nigdy tego nie chciell
zrozumiec¢. Spowodowato to wycofanie sie Akcji Autonomicznej z
Komitetu — tym razem na dobre.

Nigdy nie mielis$my zamiaru wspoOtpracowaé¢ z partiami liberatoéw,
niezaleznie od ich decyzji udziatu w wyborach, czy bojkotu
wyborow. Bylismy jednak gotowi na wspdtprace z tymi
organizacjami pozarzgdowymi, ktore nie sg jedynie fasada
partii politycznych. Nawet jesli ich cztonkowie byli w
wiekszosci liberat*ami. Na nieszczesScie dla Moskiewskiego
Komitetu Antywojennego, niezaleznos¢ wtasnych organizacji nie
byta dla uczestnikdéw komitetu priorytetem.

FESTIWAL DNIA DEZERTERA

Juz w 2001 r. w Moskwie, grupa Akcji Autonomicznej rozpoczeta
taktyczng walke przeciw przymusowej stuzbie wojskowej w ramach
kampanii antywojennej. Oczywiscie nie oznaczato to, ze



popieramy armie zawodowg. Opowiadalidmy sie raczej za
ochotniczg anty-burzuazyjng ,czarng gwardig”. Jednak walka z
poborem byta najtatwiejszym sposobem na znalezienie wspdlnego
pola do dziatania dla pracownikdéw rosyjskiego i czeczenskiego
pochodzenia. Nazwa festiwalu, ktory odbywa sie co roku od 2005
r. (a poza Moskwa od 2008 r.) — ,Dzien Dezertera” - byta
rozmyslng prowokacjg. Wiadomosci o dezercjach pojawiajg sie w
rosyjskich mediach zazwyczaj jedynie wtedy, gdy zdesperowani
zotnierze poborowi uciekajg z jednostek z karabinem w reku i
zabijaja przypadkowych ludzi. Rozumiemy ich desperacje, ale
preferujemy bardziej racjonalne formy dezercji. Dezercja sama
w sobie, jest jedyng zasadng reakcjag na wojne
imperialistyczng.

Nazwe “Dzien dezertera” wybralismy w celu wyrazenia naszego
stanowiska i zwrdcenia uwagi na Slepy zautek, jakim sa reformy
zmierzajgce do utworzenia ,armii zawodowej” 1 zmierzania w
kierunku ,negocjacji z Maschadowem”. Jedynie deklarujac tak
pryncypialne stanowisko mozemy rozwija¢ autonomiczny
anarchistyczny podmiot polityczny w Rosji. W przeciwnym
wypadku, roztopilibys$my sie w masie liberatéw i ,lewicowcodw”
(o dos¢ podejrzanej , lewicowosci”).

Dzien Dezertera okazat sie duzym sukcesem. Na poczatku nie
chodzito nawet o stworzenie nowej tradycji. Festiwal jednak
przyjat sie. W 2009 r. pigta edycja festiwalu zostata
zorganizowana w Niznym Nowogrodzie (w 2008 r. festiwal zostat
zorganizowany po raz pierwszy poza Moskwg, w Kirowie). Dzien
Dezertera stat sie modelem dla wielu innych wydarzen
anarchistycznych na duzg skale: Czarnego Piotrogrodu w 2004
r., Wolnosciowego Forum w 2006 r., Festiwalu Genderowego w
2008 r. Tego typu spotkania catkowicie zastgpity konferencje
sformalizowanych organizacji anarchistycznych i staty sie
obowigzujgcg formg miedzymiastowych spotkan ruchu w Rosji.
Byta to bardzo wazna zmiana w tonie rosyjskiego ruchu
anarchistycznego. Po odwiedzeniu Festiwalu Dezertera, ludzie
byli o wiele bardziej optymistycznie nastawieni do dziatania,



niz po kolejnej pikiecie anty-wojennej. Z tego punktu
widzenia, nowa taktyka okazata sie sukcesem.

Pierwszy dzien akcji, ktory odbyt sie w 2004 r. i ktéry zostat
potem nazwany ,Dniem Dezertera”, zostat zorganizowany w 60
rocznice deportacji Czeczendéw i InguszOéw. Z biegiem czasu,
temat antywojenny stat sie bardziej elementem tta. Festiwal w
Kirowie w 2008 r. byt juz tylko wydarzeniem
antymilitarystycznym. W tym okresie, intensywnos$¢ konfliktu w
Czeczenii spadata od dtuzszego czasu. Brak informacji o nowych
atakach sprawit, ze problem przestat by¢ palacy dla
spoteczenstwa, a takze dla anarchistéw. Paradoksalnie, kleska
antywojennego ruchu anarchistycznego otworzyt*a droge do nowych
form dziatania. Konflikt na Poétnocnym Kaukazie zszedt juz z
czotowek gazet, a anarchisci zajeli sie bardzie]j
konstruktywnymi dziataniami, niz kampania antywojenna, ktodra
od samego poczatku byta uznana za skazang na porazke.
Przyczyng byt brak struktur, ktéry uniemozliwit mniejszos$ci o
nastawieniu antywojennym skuteczne stawianie oporu.

PORAZKA KAMPANII PRZECIWKO DRUGIEJ WOJNIE CZECZENSKIEJ

Zaréwno anarchisci, jak i inne grupy o nastawieniu
antywojennym nie miaty takich struktur. W czasach
Pierestrojki, los ruchu anarchistycznego zwigzat sie z losem
catego ruchu na rzecz demokratyzacji. Nikt nie byt
przygotowany na skale obtudy i arogancji Jelcyna. Nalezy odda¢d
sprawiedliwos¢ niektdérym liberatom, ze zdawali oni sobie
sprawe z sytuacji o wiele przed rozpoczeciem Pierwszej Wojny w
Czeczenii. Ale w ciaggu tych wszystkich lat, w ktdérych
liberatowie budowali poparcie dla czesSci nomenklatury, ktdra
chciata uchodzi¢ za demokratycznag, masy popieraty nomenklature
lub staty sie catkiem apatyczne i prdébowaty jedynie przetrwad
terapie szokowg z poczatku lat 90-tych.

Potem, byto juz zbyt pdézno by zmienié¢ kierunek i anarchisci,
,demokratyczna lewica”, oraz ,liberatowie z sumieniem” zostali
bez poparcia spotecznego. Stato sie to catkiem jasne podczas



Pierwszej Wojny w Czeczenii. Pomimo antywojennej propagandy w
mass mediach, ktore znajdowaty sie jeszcze wtedy w rekach
oligarchéw (oligarchowie 1liczyli na to, ze beda mogli
szantazowa¢ Jelcyna opinig publiczng), skala protestow
antywojennych byta bardzo mata. Wtasciwie trudno znalezZz¢ w
historii przypadki sukcesdéw w zatrzymaniu wojny
imperialistycznej jedynie dzieki aktywnos$ci ludnosci samych
krajow imperialistycznych. Gdy ruchy anty-imperialistyczne
byty g6rg (jak w przypadku Wietnamu), stato sie tak w
wiekszosci dzieki ofiarom poniesionym przez partyzantki w
krajach okupowanych.

W przypadku Czeczenii, od samego poczagtku sity byty zbyt
nieréwne. Zwyciestwo ruchu oporu w pierwszej wojnie by%to
cudem, ktéry nie ma analogii we wspOtczesnej historii. Nie
powinno wiec dziwié¢, ze cud nie powtdrzyt sie w trakcie
drugiej wojny. Przyczyny kleski byty juz jasne w 1996 r., gdy
podczas negocjacji w Chasawjurcie rzadowi Iczkerii nie uda%o
sie uzyska¢ uznania niepodlegto$ci ze strony Rosji. Pomimo
cudu, jakim byto zwyciestwo w bitwie o Grozny, w
dyplomatycznej walce osiggnieto jedynie remis. Wydaje sie, ze
zarowno Maschadow, jak i Basajew to rozumieli. Jednak tylko
Basajew zdecydowat sie na kontynuacje konfliktu, podczas gdy
Maschadow rozumia*, ze ruch oporu juz catkowicie wyczerpat
swoje mozliwosci. By¢ moze, Maschadow liczyt na tak gteboki
kryzys w Rosji, ze ten kraj doznatby tak catkowitej zapasci,
ze niepodlegtosci Iczkerii de iure zostataby uznana przez inne
kraje. Jednak to nie nastgpito.

Z powodu skutecznej “lokalizacji” konfliktu, czyli zasileniu
oddziatdéw wojsk przez miejscowg ludnos¢, gtdéwne straty sg po
stronie miejscowej ludno$ci i zotnierzy zawodowych. Rzadko sie
juz zdarza, by w konflikcie brali udziat* mieszkancy innych
regiondw, lub Zzotnierze z poboru, a jeszcze rzadziej ktdrys z
nich ginie. Dzieki zwiekszeniu kontroli panstwa nad S$rodkami
masowego przekazu, wojna praktycznie znikneta z ekranéw
telewizji, a dla wiekszo$ci ludno$ci po prostu catkiem



przestata istniel. Obecnie, jedyng szansg dla ruchu oporu jest
globalny kryzys, ktdéry doprowadzitby do catkowitego rozpadu
Rosji 1 do powstrzymania dopitywu pieniedzy 2z budzetu
federalnego do miejscowej elity. Jednak wyglada na to, ze
obecny Kkryzys energetyczny jedynie wzmacnia site wtadz
federalnych w Rosji, dzieki obecnosci poteznych rezerw gazu i
ropy na terytorium kraju.

Up6or anarchistéw z Petersburga, ktdérzy prawie bez zadnych
przerw, wspotorganizowali pikiety antywojenne przez 8 lat
zastuguje na podziw. Byty takie momenty, gdy na pikietach
pojawiato sie mniej niz 10 osO6b i wydawato sie, ze pikiety sa
jedynie bezsensownym wyrazem masochizmu. Jednak w pewnym
momencie, liczba pikietujacych wzrosta. W latach 2004 — 2007,
w pikietach braty udziat tuziny ludzi, w tym 90% anarchistodw.
Anarchistom z Petersburga udato sie odzyska¢ przestrzen w
miescie i kazdy mieszkaniec miasta mégt kazdego tygodnia
spotka¢ sie z anarchistami i naby¢ prase anarchistycznag. By%o
to mozliwe jedynie dzieki uporowi 1 wyrzeczeniom. Wiecej niz
raz zdarzyto sie, ze pikietujacy musieli sie bronié¢, za pomoca
patek, a potem nozy. W koncu, jeden z uczestnikdow pikiet
musiat na dobre opusci¢ Rosje, gdy wtadze zaczety
wykorzystywaé przypadek samoobrony, by poddad represji caty
ruch.

Problemy ruchu antywojennego w Petersburgu okazaty sie fatalne
dla ruchu nie z powodu decyzji taktycznych, ale z powoddéw
Swiatopoglgdowych, ktére doprowadzity do podziatu i zaniku
najstarszej dziatajacej grupy anarchistycznej w Rosji -
Petersburskiej Ligi Anarchistéow (PLA). PLA przez lata byta
najbardziej aktywng sekcjg Stowarzyszenia Ruchéw
Anarchistycznych (ADA), zrzeszonej na poziomie miedzynarodowym
w IFA (Miedzynarodowej Federacji Anarchistycznej).

Na samym poczatku, pikiety antywojenne w Petersburgu zostaty
zainicjowane przez ,anarchistow niezrzeszonych”. Jednak
cztonkowie PLA byli najbardziej widoczni na pikietach. Z
biegiem czasu, zyskali pozycje dominujgcg. PLA gtosito



stanowisko poparcia dla ruchu oporu w Czeczenii (krytykujac
jednoczesnie ataki na cywilodow). PLA dazyto do zjednoczenia
wszystkich sit anty-putinowskich wedtug zasady: ,najpierw sie
ich pozbadzmy, a potem rozwigzemy wtasne spory”. Moskiewska
Akcja Autonomiczna nigdy nie godzi*a sie na tak rozumiany
,ekumenizm”. Nasze stanowisko byto zawsze takie, ze aby
uzyska¢ poparcie, musimy stanowil skuteczng alternatywe dla
istniejgcego rezimu. Jesli wspéipracowalismy =z innymi
inicjatywami anty-wojennymi, to tylko pod warunkiem, ze
moglismy zaprezentowacC $cis$le anarchistyczng alternatywe dla
wojen imperialistycznych — czyli zbratanie proletariatu po obu
stronach konfliktu — przeciw szefom.

Stanowisko PLA jest czesciowo uzasadnione. W konAcu, po 1994
r., to sity federalne rozpoczety masakre na szerokg skale.
Wewnetrzny konflikt w Czeczenii rozpoczagt sie o wiele
wczesniej, ale Jelcyn eskalowat konflikt do niespotykanego
wczesniej poziomu. Aby przekonac¢ ludzi, ze istnieje
alternatywa, musi by¢ sposobnos¢, by jg zaprezentowac. Jednak
patrzac z boku na ,zjednoczony front”, odnosi sie wrazenie, ze
ludzie, ktérzy biorg w nim udziat nie do konhAca wiedza, czego
chcag. Dzis$, cata opozycja w Rosji doznaje zapasci, a jedynie
anarchisci rosng w site. To znak, ze mielismy racje, stawiajac
na podtrzymanie naszych wtasnych poglgadow na wojne w
Czeczenii. Gdybys$my w 2000 r. potgczyli sie z jakims
»zjednoczonym frontem” — juz by nas dzisiaj nie by*to.

KLESKA NIE STANOWI KONCA WALKI

Cho¢ gtéwnymi winowajcami eskalacji konflikty sa wtadze
federalne, Moskiewska Akcja Autonomiczna nigdy nie wspierata
nacjonalistycznych, islamskich elementdéw w czeczeriskim ruchu
oporu. Zawsze bylismy zwolennikami trzeciego rozwigzania:
zjednoczenia proletariatu po obu stronach konfliktu, przeciw
przywédcom po obu stronach. W praktyce jednak, od poczatku
pierwszej wojny, to ,trzecie rozwigzanie” realnie sie nie
urzeczywistnito. Ludno$¢ Czeczenii byta zbyt zajeta walka o
indywidualne przezycie, by jeszcze dodatkowo walczy¢ z rzadem.



W pewnym sensie, ruch przeciw porwaniom, zdominowany przez
nieuzbrojone kobiety, stat sie takim ,trzecim rozwigzaniem”.
(Podobno wedtug norm obowigzujacych na Pétnocnym Kaukazie,
mezczyzna nie powinien o nic prosi¢ wtadz bez karabinu w
rece.) Takim rozwigzaniem stat* sie réwniez ruch mieszkancéw
Machaczkaty (stolicy Dagestanu), ktdérzy budowali barykady na
ulicach w zimie 2007-2008, po catkowitej zapasci
infrastruktury miejskiej spowodowanej korupcja Llokalnych
urzednikéw. Ten ruch byt catkiem niezalezny od politykéw.

Niestety, cho¢ podobne inicjatywy pojawiaty sie na Pdétnocnym
Kaukazie od wielu lat, ruch anarchistyczny w Rosji nie byt
dos¢ silny, by wesprze¢ te inicjatywy. Trzecim przyktadem jest
ruch ,Matek z Biestanu”, zorganizowany przez rodziny ofiar
porwania 1 masakry z 2005 r. Z powodu politycznej sytuacji,
nie by*o mozliwe ukaranie 1ludzi, ktérzy nakazali atak na
szkote z uzyciem czotgéw i wyrzutni pociskéw. Dlatego ten ruch
stopniowo zdegenerowat w kierunku quasi-rasistowskich 1 anty-
inguskich haset, ktdére nie byty szkodliwe dla wtadz.

Z braku “trzeciej sity”, stanowisko poparcia dla ruchu oporu
jest oczywiscie atrakcyjne dla radykatéw. Brodacze z
karabinami wygladajg przeciez bardziej pociaggajaco, niz
starsze panie z fotografiami zaginionych synéw. Niektérzy w
PLA znalezli nawet wspdlny jezyk z anty-arabskim i anty-
rosyjskim rasistg Borysem Stomachinem, ktdry odsiaduje obecnie
wyrok 5 lat wiezienia za swoje poglady, m.in. za ,upokarzanie
0s6b za ich przynaleznos¢ narodowos$Sciowa”. Z pewnos$cia
dopuscit sie on tego przestepstwa, co nie oznacza, ze nalezato
go skaza¢ na wiezienie (w moim przekonaniu, wystarczyto go
pobic).

Antyrosyjskie (lub — jak to sie méwi w Rosji — “rusofobiczne”)
poglady sa logiczng, jesli nie nieunikniong, konsekwencja
poparcia dla nacjonalistycznego lub islamskiego ruchu oporu.
Tak wiec anarchisci w Petersburgu rozeszli sie w rdzne strony,
a tradycje pikiet antywojennych przejeli ci, ktérzy odzegnuja
sie od internacjonalizmu, a obecnie takze od anarchizmu.



Niektdérzy towarzysze z Petersburga skrytykowali nas w Moskwie
za to, ze ,nie przyktadalismy dostatecznej wagi do tematu
antywojennego”. Jednak zamiast zrytualizowanych protestéw
wolelismy wybra¢ bardziej kreatywne rozwigzania, ktdre mogty
odnies¢ lepszy skutek. Nigdy nie negowalismy znaczenia sprawy
czeczenskiej, jednak nie zamierzalismy z jej powodu zmieniad
naszych priorytetéw. W ostatecznym rachunku, nie da sie uzna¢
ani podejscia petersburskiego, ani moskiewskiego, jako
udanych. Jednak w Moskwie uda*o nam sie wyrobic¢ pewne formy
dziatania, ktdore okazaty sie korzystne dla lokalnego ruchu
anarchistycznego i pozwolity osiggngé¢ wyzszy poziom
organizacyjny.

Obok podejscia Moskiewskiej Akcji Autonomicznej i Ligi
Anarchistow z Petersburga, byto jeszcze inne podejscie
antywojenne. Anarcho-syndykalistyczna organizacja KRAS-AIT
drukowata nalepki o tematyce antywojennej i uczestniczyta w
wielu akcjach antywojennych, ale nigdy nie koncentrowata sie
na nich. Woleli zajmowa¢ sie konfliktami w miejscu pracy,
starajgc sie zbudowaC ruch spoteczny stanowigcy przeciwwage
dla kapitalizmu, a wiec takze dla wojen imperialistycznych,
ktore sg konsekwencjg kapitalizmu. Ma to pewien sens. To
jasne, ze akcje antywojenne byty bardziej symboliczne 1 miaty
raczej na celu oczyszczenie sumienia, niz realne powstrzymanie
wojny. Z drugiej strony, wojna w Czeczenili jest najbardziej
aktualnym problemem na poczatku nowego wieku. Akcja
Autonomiczna w Moskwie uznata, ze zbrodnig by byto zachowad
milczenie, nawet jesli mate byty szanse na powstrzymanie
wydarzen.

Dzieki zorganizowanym protestom, przynajmniej udato sie nam
przetama¢ kompletng zmowe milczenia i odnalez¢ nielicznych
ludzi, ktérzy byli gotowi dziatac¢ pomimo wszelkich
przeciwnos$ci. tatwo by¢ anarchistg w czasach rewolucji, ale
heroiczne czyny dawnych anarchistow, ktérym tak teraz
zazdroscimy, wydajg sie tatwe, gdy wspiera je spoteczenstwo.
Najprawdziwszymi rewolucjonistami sg ci, ktérzy nie traca



ducha nawet, gdy znajdg sie w catkowitej izolacji. My prawie
stracilismy ducha, ale ostatecznie zdalismy egzamin.
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