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Bez watpienia proby przeciwstawienia sie Drugiej Wojnie
Czeczenskiej sg najwiekszg porazka rosyjskiego ruchu
anarchistycznego w ciggu ostatniej dekady. Poczucie catkowitej
bezsilno$ci wobec brutalnej rzeczywistosci czeczeniskiej rzezni
zadziatato tak poteznie na wyobraznie antyautorytarystéw, ze
ruch ockngt sie dopiero wtedy, gdy konflikt stopniowo sie
uspokoit.

Druga Wojna czeczenska rozpoczeta sie 26 sierpnia 1999 roku,
kiedy to lotnictwo Federacji Rosyjskiej zbombardowato Grozny i
inne czesci Iczkerii, a zakonczyta sie 31 pazdziernika 2007
roku, gdy pro-separatystyczne strony opublikowaty oswiadczenia
Doku Umarowa, ze Republika Iczkerii zostata rozwigzana i
zastgpiona poprzez Emirat Kaukaski. Oczywiscie wojna wcigz
trwa i rézne zbrojne ataki majg miejsce w niemal kazdym
tygodniu, ale celem rebeliantéw nie jest juz narodowa
niepodlegtos¢ Iczkerii, ale stworzenie teokratycznego panstwa
na catym pdéitnocnym Kaukazie. Opdr czeczenskich nacjonalistoéw
zostat zmarginalizowany i nie jest juz praktycznie liczaca sie
sitg.

Ta wojna moze by¢ postrzegana jako kontynuacja og6lnej ,Wojny
pétnocnokaukaskiej”, ktdéra rozpoczeta sie wraz z atakiem
bojownikéw islamskich na Dagestan w dniu 7 sierpnia 1999 roku,
cho¢ jeszcze wczesniej miaty miejsce wazne ataki islamistéw,
takie jak atak Emira Chattaba na 136 batalion zmotoryzowany w
Bujnaksku 22 grudnia 1997 roku. Islamisci nigdy nie byli
zadowoleni z porozumienia podpisanego w Chasawjurcie w 1996
roku. Islamizm jest ideologig z gruntu anty-nacjonalistyczng,
a zatem dazenie do utworzenia panstwa narodowego jest
sprzeczne z celami islamistéw.
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Zamach z pazZdziernika 2007 roku oznacza koniec jednej epoki i
rozpoczecie nowej. Dlatego wtasnie nastat czas na podsumowanie
anarchistycznych sukceséw, lub ich braku, w walce przeciw
imperialistycznej wojnie na potnocnym Kaukazie w ciggu
ostatnich 8 lat.

WOLNOSCIOWE SPOJRZENIE NA ISLAMIZM

0 ile dla liberalnych przeciwnikéw wojny zwyciestwo islamistow
nad nacjonalistami w czeczenskim ruchu oporu byto powodem do
zmartwienia, o tyle anarchisci patrzyli na ten konflikt raczej
jako neutralni obserwatorzy. Anarchisci nigdy nie wybieraja
»,Mhiejszego zta” pomiedzy nacjonalistami a islamistami, albo
pomiedzy separatyzmem bagdz federalizmem, bolszewizmem,
faszyzmem 1 kapitalizmem 1lub jakimikolwiek innymi
autorytarnymi ideologiami.

Anarchokomunizm nie polega na wyczekiwaniu na ,odpowiednie
warunki”. Ale idea ta nie moze zosta¢ zrealizowana w ciggu
jednej nocy, ani osiggnieta poprzez jakikolwiek typ systemu
panstwowego. To oczywiscie nie oznacza, ze anarchisci
opowiadajg sie za utrzymaniem status quo. Zawsze istnieje
alternatywa: zdecentralizowany, niehierarchiczny scenariusz
rozwoju konfliktdéw spotecznych.

Oczywiscie islamistyczne poglady na temat swobody seksualnej i
pozycji kobiet sg bardzo reakcyjne. Nalezy jednak zwrécic
uwage, ze w pordéwnaniu z innymi ruchami autorytarnymi,
islamizm ma rowniez dobre strony. Islamizm odrzuca wszelkie
idee wyzszosSci jednego narodu lub rasy nad innymi, proponujgc
jednoczesnie ograniczenie neoliberalnego kapitalizmu, np.
zakaz naliczania odsetek. Podkresla znaczenie
odpowiedzialnosci spotecznej pomimo, ze nie krytykuje
kapitalizmu na tej podstawie. W Libanie i Palestynie islamisci
zdobyli zaufanie uciskanych poprzez spoteczne inicjatywy 1
zasadniczy sprzeciw wobec korupcji. W Czeczenii, wsparcie
miedzynarodowych islamistow odegrato pewng role, ale kluczowym
powodem zwyciestwa wewngtrz ruchu oporu byty wspdlne cele



islamistow na catym Potnocnym Kaukazie, co umozliwi%o
stworzenie szerszego ruchu przekraczajgcego granice panstw.
Réwniez w kontekscie ogd6lnego upadku niegdys rozwinietego
spoteczenstwa, islam jako bardziej archaiczna instytucja
zapewnit pewng podstawowg strukture spoteczng, tak jak zrobit
to w Afganistanie w latach 90. i tak jak to sie dzieje dzis$ w
Somalii.

Obecnie, pochwaty islamu, a nawet nawrdécenia na tg religie sa
modnym zjawiskiem wsrod zachodnich (i nie tylko) lewicowcoOw,
istniejg nawet wspodtczesne préby syntezy pomiedzy islamem a
anarchizmem, ale trzeba podchodzié¢ do nich z dystansem. Islam
nie jest oczywiscie ekwiwalentem islamizmu — pierwszy jest
starozytng religig wumozliwiajgcg szerokie spektrum
interpretacji, drugi nowoczesng ideologiag, o wiele bardziej
restrykcyjng. Ale islam jest jedyng z najwiekszych religii
Swiata, ktdéra zostata zatozona przez polityka. To nadato jej
nowoczesny posmak, ktdrego nie maja inne religie. Oznacza to,
ze bardziej nadaje sie do rzgdzenia panstwem niz pozostate
starozytne religie. Jesli pewnego dnia wyksztatci sie
antyautorytarny nurt w Islamie obok wspotczesnego islamizmu,
istnieje niewielka nadzieja, ze religijne interpretacje obu
nurtéw beda sie znaczaco roéznic.

Jednakze anarchisci nie powinni zniza¢ sie do poziomu
demonizowania islamizmu. Nie jest on grozniejszy, okrutniejszy
niz jakakolwiek inna ideologia autorytarna. Hasta takie, jak
,islamizm to faszyzm”, ktdére mozna ustyszel zardéwno ze zrédet
rzgdowych, jak tez od niektéorych anarchistéw, sg po prostu
Smieszne. Oczywiscie nowoczesny islam nie rozwingt sie w
prézni — miaty na niego wptyw faszyzm, socjalizm i inne
zachodnie ideologie. Nie jest to jednak podkategoria zadnej z
tych ideologii, ale autonomiczna ideologia akceptujgca szeroka
game roéznych struktur spotecznych, od monarchii absolutnej w
Arabii Saudyjskiej po teokratyczng Republike Iranu.

Islamizm to nie to samo, co wahabizm. Gtéwng inspiracja
islamistow jest wspotczesny Iran, ktory nie jest wahabicki,



ale szyicki. Oznacza to, ze islamizm jest wspdtczesng
ideologig (lub méwigc Scislej — zbiorem ideologii), ktora nie
wykazuje bezposredniego podobienAstwa do zadnej ze starozytnych
gatezi tej religii. Ruch Wahabitéw, powstaty w XVIII wieku w
Arabii Saudyjskiej, jest z pewnoscig jednym ze Zrodet
wspbtczesnej mysli islamistéw, ale nie mniej wazna jest np.
tradycja Bractwa Muzutmanskiego, zatozonego w 1928 roku w
Egipcie i nauki jego gtdéwnego ideologa Sayyida Qutba.

Nie ma watpliwos$ci, ze w wielu rejonach bytego Zwigzku
Radzieckiego bedziemy mieli do czynienia z islamistami na
wspOlnym polu walki, poniewaz s3 oni jedyng sita mogaca
zagrozi¢ skorumpowanemu despotyzmowi wtadz panstwowych. W tych
okoliczno$ciach by*oby powaznym b*edem ukazywanie ich jako
wiekszego zta, podczas gdy istniejg zrozumiate przyczyny, dla
ktérych cieszg sie oni poparciem spotecznym. Bytoby jednak
Smiertelnym btedem zaproponowanie islamistom jakiejkolwiek
wspotpracy taktycznej. Niezaleznie od powierzchownej krytyki
kapitalizmu, wspotczesny islamizm nie jest nawet feudalny, ale
jest w gruncie rzeczy ruchem burzuazyjnym w teokratycznym
sosie. Z naszego punktu widzenia, nie bedzie lepiej, jesli
skorumpowani nastepcy sowieckiej nomenklatury w Azji Srodkowej
i na po6inocnym Kaukazie zostang zastapieni przez islamistow.
Historia ostatnich 5 tysiecy lat dowodzi, ze zadna religia nie
moze ocali¢ cztowieka od moralnej degradacji, ktdéra jest
oczywistg konsekwencjg wtadzy cztowieka nad cztowiekiem.

KTO WYGRAL DRUGA WOJNE CZECZENSKA?

Podjgtem Swiadomg decyzje, by nie szufladkowa¢ islamistéw z
pétnocnego Kaukazu jako wahabitéw, poniewaz bytoby to
uproszczenie — przyktadowo Doku Umarow uwaza siebie za
wyznawce sufizmu, odtamu islamu tradycyjnego w Czeczenii.
Jednakze wahabici odegrali wazng role w konflikcie i byli
czynnikiem, ktéry spowodowat roztam w czeczenskim
spoteczenstwie podczas Drugiej Wojny Kaukaskiej. Wptyw Ahmeda
Kadyrowa byt istotnym czynnikiem, ktéry umozliwit sukces sit
federalnych. Kadyrow byt gtéwnym muftim Iczkerii, bronit



interesow tradycyjnej szkoty sufickiej przed ekspansja
wahabizmu. Poczagwszy od pazdziernika 1998 roku, wielokrotnie
prébowano go zgtadzi¢, co nie pozostawiato watpliwo$ci, ze
wahabickie wpiywy w Czeczenii zagrazaty jego zyciu. Tak wiec
sity federalne miaty warto$ciowego sprzymierzenca, a Maschadow
i reszta ,po6t-sSwieckich” wtadz, prébowali wunikngd
jakiegokolwiek otwartego konfliktu =z islamistami. Po
rozpoczeciu Drugiej Wojny Czeczeniskiej, Maschadow i krajowe
sity oporu nie mogty odméwic wspoOipracy z islamistami, ale ten
sojusz byt o wiele bardziej korzystny dla tych drugich.

Sytuacja ,miedzy mtotem a kowadtem” dziatata mocno na
niekorzys¢ ruchu oporu i przez to wptywy Maschadowa zaniknety
na dtugo przed jego sSmiercig 8 marca 2005 roku. Podczas swej
podziemnej walki Maschadow potepit* czyny Basajewa i innych
komendantdow islamistycznego ruchu oporu wobec pokojowej
ludnosci cywilnej, jednakze zrobit* niewiele, by to ukrécié —
nawet mniej niz mégt. Jest mato prawdopodobne, by Maschadow
byt w stanie ujarzmi¢ Basajewa. Basajew byt réwniez uzytecznym
straszakiem, ktéry mozna byto pokazywaé¢ catemu Swiatu i
powiedziec: ,Jesli nie bedziecie negocjowal ze mnag, to
bedziecie musieli rozmawiaé¢ z nim”.

Kadyrow ojciec mégt o wiele *tatwiej naktonié¢ komendantdw
polowych do poddania sie, niz przedstawiciele sit federalnych.
On sam byt zywym przyktadem na to, jakie korzysci mozna by%o
0siggng¢ dzieki przejsciu na strone wroga. Alu Alchanow,
nastepca Kadyrowa ojca na stanowisku prezydenta, byt ostatnim
przedstawicielem opozycji przeciw Dudajewowi z 1994 r., ktory
otrzymat jakiekolwiek istotne stanowisko w Czeczenii.

0d czasu, gdy Kadyrow syn odsunat Alchanowa na boczny tor,
wszystkie wazne stanowiska w Republice zostaty przekazane
bytym bojownikom ruchu oporu. W ten sposéb, Kadyrow syn mogt
realizowa¢ swdéj cel odzyskania petni wtadzy w Republice,
eliminujgc wptywy sit federalnych. 0 pozycji Kadyrowa syna
Swiadczy m.in. bezkarna egzekucja Mowdawi Bajsarowa, bytego
komendanta korpusu ,géralskiego”, w centrum Moskwy w 2006 r. ,



oraz usuniecie w kwietniu 2008 r. Sulima Jamadajewa ze
stanowiska dowddcy specjalnego batalionu ,Wostok”
podlegajgcego Ministerstwu Obrony. Po publikacji pierwszej
wersji tego artykutu, Jamdajew zostat zamordowany w Dubaju.
Wtadze Emiratu Dubaju wystosowaty miedzynarodowy list gonczy
za wspoOtpracownikami Kadyrowa, ktérzy brali udziat w
zabojstwie, ale wiadomo, ze nie majg oni czego sie obawiad,
dopdéki przebywajag na terytorium Rosji.

Sojusznicy Kadyrowa uczesntniczg w brutalnych wrogich
przejeciach firm nalezacych do czeczehAskich biznesmendéw poza
Czeczenig. Wtasciwie trudno okreslié¢ relacje Kayrowa syna z
wtadzami federalnymi w terminologii stosowanej w XXI wieku.
Bardziej akuratnym opisem jest relacja pomiedzy kroélem, a
hrabig. W tym przypadku ,hrabig” jest Kadyrow syn, ktoremu
wolno robi¢ w Czeczenii co mu sie podoba, np. torturowad
wieZznidéw w specjalnych obozach. Wptyw wtadz federalnych w
Czeczenii jest nawet stabszy, niz za czasow Dudajewa. W
tamtych czasach istniata opozycja, ktéra byta nadal zdolna do
dziatania, a Dudajew kontrolowat jedynie stolice republiki.
Czeczenskim nacjonalistom odméwiono formalnej suwerennosci i
mozliwo$ci prowadzenia wtasnej polityki zagranicznej, ale za
to otrzymali hojne subsydia federalne i ogromng wtadze w ,1ich
wtasnej” republice, o ktérej przywddcy innych republik
wchodzgcych w sktad Federacji Rosyjskiej moga tylko pomarzyc.

Dzis Czeczenia jest republika z niezwykle autorytarnymi
rzgdami. Ciezko jednak oszacowa¢ prawdziwy poziom poparcia,
jakim cieszy sie Kadyrow. Wielu wptywowych komendantow
polowych nadal ukrywa sie w republice 1 przylegtych
terytoriach, co pokazuje, ze ruch oporu nie stracit catkowicie
poparcia spoteczenstwa. Nie moze by¢ jednak watpliwos$ci, ze
polityka prowadzona przez Kadyrowa, pomimo wielu kontrowersji,
jest popierana przez duzg czescC spoteczenstwa. Wigze sie to z
poprawg warunkdéw zycia, oraz wiekszym bezpieczenstwem niz w
okresach niepodlegtosci (1991-1994 i 1996-1999).

Ale poparcie dla Kadyrowa mtodszego ma swoje Zrodto réwniez w



tym, ze pokazat on ze nie jest tylko i wytgcznie marionetka i
ze na swdj sposO6b wdraza on pierwotny, nacjonalistyczny
projekt. Czeczenia nalezy obecnie do najbardziej
homogenicznych narodowosciowo terytoridow w Europie, a wtadza
(tak cywilna jak i wojskowa) jest catkowicie w rekach bytych
separatystow. Dla kazdego jest jasne, ze kolejny cykl
ostabienia centralnego panstwa rosyjskiego (ktéry na pewno
nastgpi predzej czy pd6zniej, za 50, 100 lub 200 lat) bedzie
oznacza¢, ze nie bedzie sity, ktdéra bedzie mogta utrzymad
Czeczenie pod wtadzg Moskwy.

To jasne, ze z punktu widzenia anarchistéw, tego typu manewry
majg drugorzedne znaczenie. Wyscig pomiedzy wojskiem
federalnym, a ruchem oporu o to, kto porwie i zabije wiecej
zaktadnikéw, mato znaczy na tle catej krwawej tragedii, ktora
sie rozegrata. Sto ofiar Dubrowki i1 300 ofiar Biestanu, to
tylko mata czes¢ dziesigtek tysiecy ofiar, ktére zostaty
zabite i1 okaleczone. Wojna jest zawsze krwawa i pozbawiona
zasad. Czasem udaje sie zmienic¢ zasady tej gry, ale tylko
wtedy, gdy jest to korzystne dla wszystkich stron konfliktu. W
czasie Drugiej Wojny Czeczenskiej, nikt nie podjat prob zmiany
regut gry. Wszystkie strony ponoszg wiec odpowiedzialnos¢ za
to, co sie wydarzy+to.

W ostatecznym rachunku, to co sie wydarzyto w Bujnaksku,
Wotgodonsku, Moskwie, Riazaniu pomiedzy 31 sierpnia i 22
wrzesnia 1999 r. [chodzi o zamachy na budynki mieszkalne
przypisane separatystom czeczenskim, cho¢ w niektdérych
przypadkach slady wskazywaty na dziatania Federalnej Stuzby
Bezpieczenstwa] nie ma wielkiego znaczenia. Owszem, wiele
spraw jest niejasnych, zwtaszcza w przypadku Riazania 1 moze
uda nam sie doprowadzi¢ do Sledztwa w tej sprawie (ale chyba
tylko tej). Jak do tej pory, ,alternatywna wersja” tych
wydarzen nie zostata do korfica napisana. Jestem jednak pewien,
ze wydarzenia rozwijatyby sie w taki sam sposdéb nawet, gdyby
nie doszto do tych eksplozji. Wczesniej, opinia publiczna nie
byta przeciez sktonna poprzeé¢ przerwania Pierwszej Wojny



Czeczenskiej, ktéra zakonczyta sie tylko z powodu zwyciestwa
militarnego ruchu oporu. W 1999 r. panstwo mogto bez problemu
kontynuowa¢ wojne nawet bez wysadzenia budynkéw mieszkalnych.

Kto w koncu wygrat? Na pewno wygrali nacjonalisci, Kktérzy
przeszli na strone wroga. Nie otrzymali petnej niepodlegtosci,
ale wtadza, ktorg sie cieszg jest daleko silniejsza, niz
wtadza przecietnego polityka, ktdrego ograniczajg rozmaite
porozumienia miedzynarodowe. Nie ma tez watpliwos$ci, ze
odniosty sukces wtadze federalne i czekisci z FSB, ktérzy
skonsolidowali w swoich rekach wtadze w Rosji w ciggu
ostatnich 8 lat. Co prawda byli zmuszeni oddaé¢ wtadze w
Czeczenii bytym nacjonalistom, ale nie muszg sie juz martwic o
ofiary wojny o ,zachowanie integralno$ci kraju”, a co za tym
idzie, nie muszg sie juz obawial niezadowolenia spoteczenstwa.
W pewnym sensie, islamis$ci rdéwniez wygrali. Nie maja, co
prawda, szans zrealizowania swojego projektu politycznego w
ciggu najblizszych dekad, ale uzyskali praktyczny monopol na
walke partyzancka w Rosji. Spos$réd wszystkich zwalczajgcych
sie wzajemnie stron, bezapelacyjnie przegrali tylko
nacjonalisci z ruchu oporu. Po stronie przegranych sg tez na
pewno ci, ktdérzy nie uczestniczyli w wojnie. To setki tysiecy
fizycznie 1 psychicznie okaleczonych ludzi, ktérzy przekaza
traume wojny kolejnym pokoleniom.
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