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Jeszcze przed paroma tygodniami wydawato sie, ze prezydentura
Baracka Obamy, a juz na pewno przysztos¢ jego partii jako
wiekszosci w nowym Kongresie, zawista na cienkim wtosku, ktéry
moze zerwal lada podmuch, podczas gdy na horyzoncie pojawita
sie potezna nawatnica.

Powoddéw tak diametralnego odwrécenia sytuacji sprzed zaledwie
dwéch lat jest na pewno kilka, cho¢ za ten decydujgcy trzeba
uzna¢ bez watpienia rosngce rozczarowanie polityka prezydenta,
nie tak dawno temu witanego nieomal jak zbawca.

Tryumfalna elekcja Obamy obudzita wielkie, odpowiadajgce
rownie wielkiej skali potrzeb, nadzieje tak w samej Ameryce,
jak 1 na Swiecie. Nadziejom tym uleg® w pewnym sensie, mimo
deklarowanego jeszcze w pazdzierniku 2008 sceptycyzmu co do
~rewolucyjnych” oczekiwan, i nizej podpisany.

No i minety prawie dwa lata. Powiedzieé, ze przez ten czas
Obama i jego ekipa nic nie zrobili by*oby ogromng przesads.
Gdy spojrzec¢ zimnym okiem, lista dokonan tej ekipy jest wcale
imponujgca. Chociazby reforma systemu ubezpieczen zdrowotnych,
z europejskiego punktu widzenia daleka od idea*u, ale
stanowigca autentyczny przetom w warunkach amerykanskich,
kraju gdzie, pamietajmy o tym przez caty czas, wielki biznes
odgrywa niepomiernie wiekszg role i gdzie inaczej sie na te
sprawy patrzy. Ustawa gwarantujgca prawie catej populacji
prawo do opieki medycznej, jest historycznym wyczynem i tego
Obamie nikt juz nie odbierze.

Podobnych wazkich reform znalaztoby sie jeszcze kilka.
Niestety, rozczarowanie prezydentem i jego polityka pozostaje
uzasadnionym faktem, albowiem Obama ponidst kleske w dwéch
kluczowych, naktadajacych sie na siebie sprawach, ktére moga
okaza¢ sie decydujace.
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Prawdziwym problemem jest nie tylko by¢ lub nie by¢ Baracka
Obamy jako prezydenta dwdéch kadencji. Z uwagi na role, jaka
odgrywajg na scenie globalnej Stany Zjednoczone, wszystko, co
upichci sie w kotle politycznym nad Potomakiem albo na Wall
Street, predzej czy p6zniej odbije sie echem w najdalszych
zakgtkach kuli ziemskiej. Bolesnym przyktadem byt koniec roku
2008, gdy krach na Wall Street, zupetnie jak w 1932, szybko
przemienit sie w kryzys Swiatowy.

Obama otrzymat wyrazny mandat wyborczy. Mandat do zmiany. Nie
tylko doraznych korekt po o$miu tragicznych latach rzadéw
George’a W. Busha, ale przeksztatcenia chorego od lat systemu.
A temu, ze system potrzebuje diametralnej transformacji, na
miare rooseveltowskiego Nowego tadu, tyle ze epoki internetu 1
globalizacji, trudno zaprzeczac.

Ryzyko jest ogromne. Jezeli Obamie nie uda sie tego dokonad,
wzrastajgca frustracja 1 gniew skupig sie na nim, na czym
zyska opozycja, ktéra jak pamietamy — cho¢ amerykanskie
spoteczenstwo juz zdaje sie zapominaé¢ - bedac u wtadzy
forsowata skompromitowane idee 1 doprowadzi*a do kryzysu, nie
pierwszy zresztg raz. Problemem jest to, ze nie bedzie to
chyba raz ostatni.

Obiektywnie patrzac, trudno spodziewa¢ sie po Amerykanach
dtuzszej cierpliwo$ci, gdy ich gospodarka kuleje, a dalsze
perspektywy przedstawiajg sie, méwigc delikatnie, bardzo
mizernie. Obama oczywisScie za sam kryzys nie odpowiada, ale i
tak jest rozczarowaniem, coraz bardziej proporcjonalnym do
obudzonych wczesniej nadziei.

Wezmy chociazby pakiet stymulujgcy gospodarke, jedno z jego
pierwszych posunie¢. Sam pomyst dobry, wrecz konieczny, co
nieraz udowadniaty analogiczne sytuacje kryzysowe na przekér
biadaniom intelektualnie zbankrutowanych piewcéw
neoliberalizmu, po ktdrych wtasnie trzeba byto posprzatac.
Jednakze ,stimulus” w wykonaniu Obamy byt tylko doraznym
Srodkiem zapobiegawczym, takim jaki prébowat zastosowal pod



sam koniec swej kadencji Bush, gdy nawet do jego ograniczonego
mézgu dotarto, ze co$ sie psuje i niewidzialna reka tym razem
nie rozwigze problemu.

Nowa administracja skupita sie przede wszystkim na ratowaniu
zachwianego status quo przede wszystkim bankoéow, aby w
przysztosci ich prezesi, gdy tylko znéw poczujag sie
bezpieczni, mogli dalej kontynuowa¢ swe harce z kreatywna
ksiegowoscig i finansowymi piramidami oraz pozostatych
molochdow etc. Czego$ zabrak*o i to czegos bardzo
fundamentalnego — Smiatej wizji gtebokich zmian. Stworzenia —
korzystajgc z przewagi, jaka dawaty spoteczne nastroje 1
dramatyczna sytuacja — trwatych mechanizméw, aby unikng¢
takich sytuacji w przysztosci, zabrakto inwestycji w nie mniej
wazne, a nawet wazniejsze, dla przysztych generacji, gatezie
gospodarki i spotecznej infrastruktury.

Stimulus nie przynidst widocznej poprawy. Nawet wiceprezydent
Joe Biden, odpowiedzialny zresztg za rozdziat funduszéw z tego
tytutu, przyznat w przystepie wrecz samobdjczej politycznie
szczerosci, iz pakiet nie speinit poktadanych w nim oczekiwan,
a sama administracja ,Zle odczytata stan gospodarki”.

I tu dochodzimy do zasadniczego problemu. Wobec braku
widocznych efektdéw, a watpliwe, aby te sie szybko i w
wystarczajgcym stopniu objawity, nie ma co 1liczy¢ na
wygenerowanie entuzjazmu koniecznego dla wdrozenia zmian
naprawde koniecznych, a Obama jest wyraZznie niezdolny do
podtrzymania nadziei dotychczasowymi, szczgtkowymi sukcesami.

Prezydent okaza* sie roéwnie nieudolny w wynajdywaniu
odpowiednich wzorcéw dla swych rzadéw. Znana ogdlnie jest jego
fascynacjg postacig Abrahama Lincolna i sam Obama wielokrotnie
jego stawiat sobie za przyktad. Niestety, najwyrazniej nie
zrozumiat jak odmienna jest sytuacja z roku 1860 od tej z
2008. Lincoln sprawowatl wtadze bez wyraznego mandatu w
okresie, gdy kraj rozpadat sie w oczach i aby go utrzyma¢,
potrzebne byt*o umiarkowanie, daleko idgca kompromisowosSc¢.



Obama stara sie wiernie trzymaé¢ $ciezki wytyczonej przez
swojego idola.

A sytuacja jest diametralna, do ukochanego wzoru prezydenta
pasujgca niczym pies¢ do nosa. Najblizszym jej odpowiednikiem
jest rok 1932, gdy kraj jak dzis byt w jednym kawatku, ale
panujacy od lat system okazat sie niewydolny. Obama mdgt byc
nowym Franklinem Delano Rooseveltem, ktory wbrew ztorzeczeniom
konserwatystéow, uzbrojony w silny mandat i zaufanie spoteczne,
zdajgc sobie sprawe, ze to przystowiowe ,now or never!”,
dokonat radykalnych, oczywiscie jak na amerykanskie
uwarunkowania, przeobrazen z pomocg ludzi o podobnym
rozeznaniu i doskonale wiedzgc, i1z na utagodzenie politycznych
przeciwnikéw nie ma nawet co liczyd.

Obama, zamiast wykaza¢ sie rooseveltowskg odwagag i
zrozumieniem dla historycznej szansy, z uporem maniaka stara
sie stosowal rozwigzania jak najbardziej umiarkowane, byleby
tylko nikogo do siebie nie zrazic¢. Wycigga raz po raz reke do
republikandéw, %tudzgc sie, iz jest w stanie zaprzac ich do
wspélnej, patriotycznej pracy, i raz po raz po tapie dostaje.
Republikanscy konserwatys$ci nie sg zainteresowani wspoélnag
pracg nad zmianami, reformowaniem tego, co sami sknocili. I z
politycznego punktu widzenia postepuja wtasciwie.

Realna zmiana, z dnia na dzien, z godziny na godzine, staje
sie coraz bardziej poboznym zyczeniem. Obama zwyczajnie
zmarnowat historyczng szanse. Gdyby chodzito tylko o jego
reelekcje, moglibysmy spokojnie machng¢ na to wszystko rekg.
Niestety, nie chodzi tylko o porazke Baracka Obamy. Jego
kleska oznacza otwarty powrdét do wtadzy w Stanach
Zjednoczonych rozwéScieczonych konserwatystéw i, bardzo
prawdopodobng rezurekcje ich zbankrutowanej ideologii, ktodra
przysporzyta swiatu tak wielu cierpien. 0 ile oczywisScie w
miedzyczasie nie wytworzy sie jakis$ os$rodek alternatywny,
ktéory udowodnitby skutecznos$¢ wtasciwie wdrazanych rozwigzan
(na mysl przychodzi, zwana przez Ryszarda Kapuscinskiego
laboratorium Swiata, Ameryka tacinska pod rzadami skutecznej



lewicy, albo Unia Europejska, jezeli rzadzacy nig nie bedg
bezmyslnie zdawa¢ sie na kiepski przyktad zza oceanu, co
niestety zdajg sie czyni¢), ktéry pozwolitoby nam uchronié sie
od kolejnych klesk hojnie przez Amerykandw przeszczepianych za
granice.

Tak, jeszcze dwa tygodnie temu partia nieudolnego prezydenta
wydawata sie skazana na pewng porazke w wyborach do Kongresu,
a nastepnie zapewne 1 w wyborach prezydenckich. Na porazke z
rak odrodzonych neoliberalnych ideologdw.

Jednakze, niespodziewanie, Obama i cata Partia Demokratyczna,
dostata szanse ocalenia skdéry. Szanse, ktdra zreszta podsuneli
sami republikanie.

Mowa oczywiscie o skrajnie prawicowym ruchu Tea Party,
ostentacyjnie niezaleznym, ale majgcym coraz wieksze wptywy w
aparacie republikandéw. Geneza i rozmaite odcienie tego ruchu
to sprawa na osobny artykut, choc¢ nie da sie wrecz nie
zauwazy¢ dominacji radykalnie konserwatywnej demagogii,
oskarzajgcej umiarkowanego przeciez az do bdélu Obame o
wprowadzanie ,socjalizmu” w Stanach Zjednoczonych,
wykorzystywania poczucia spotecznej niepewno$ci i wmawiania
spoteczenstwu, ze za ktopotami nie stoi bynajmniej prawica,
tylko wtasnie co bardziej postepowe rozwigzania. W tym ruchu
znajdziemy wielu bytych neokonserwatystow, dla ktorych George
W. Bush stat sie ,zbyt umiarkowany”, a ich nowym idolem
zostata Sarah Palin, ludzie 0 mentalnos$ci
dziewietnastowiecznej gdy idzie o problemy gospodarcze
skupieni wok6t* Rona Paula, a takze najzwyczajniejszy margines
rasistowski, dla ktérych kolor skéry prezydenta jest
dodatkowym kamieniem obrazy.

Tea Party spedza sen z powiek, do niedawna pewnego sukcesu w
wyborach, przejecia kontroli nad Kongresem i, w perspektywie,
Biatego Domu, republikanskiemu establishmentowi, utrgcajac w
prawyborach wielu bardziej umiarkowanych (co wcale nie znaczy,
ze liberalnych) kandydatdéw. Ich nastepcy, jak chocéby Christine



0’'Donnell w Delaware, oznaczajg pewne zwyciestwo kandydata
demokratow, ktéry nie miatby szansy z, na przyktad. jej
umiarkowanym oponentem w prawyborach. Zwolennicy Tea Party
dali tez nadzieje demokratom na zachowanie mandatdéw np. w
Nevadzie, gdzie wczes$niej kandydaci demokratyczni byli skazani
na pewng kleske, a teraz majg pewne szanse sie utrzymac.

Efekty bezprecedensowego 1ideologicznego polowania na
czarownice, ktdére spokojnie moze przywodzi¢ na mys$l obecng
autokastracje PiSu w Polsce, mogg ocali¢ wiekszos¢
demokratyczng (cho¢ straty wydaja sie nieuniknione, ale w
stanach, gdzie zwolennicy Tea Party nie zdgzyli utrgcid
wartosciowych kandydatéw), a za nastepne dwa lata, gdy
ekstremisci przejmg kontrole nad maszyng, a zatem 1
prawyborami, zapewni¢ Obamie reelekcje, gdyz faworyt Tea Party
raczej na pewno okaze sie niestrawialny dla wiekszos$ci
Amerykanéw, ktorzy pewnie poparliby innego republikanina.

Tylko czy to co$ zmienia? Dla demokratédw na pewno jest to
powdd do ogromnej radosci. I tu mozna dostrzec pewng analogie
do sytuacji w Polsce, gdzie Platforma, mimo braku prawdziwych
osiggniec¢ jako sita rzgdzgca, moze czul sie bezpiecznie z
powodu stabosci rywali.

Wtasnie, btogie samozadowolenie. Partia Republikanska,
kontrolowana przez szalencéw z Tea Party, skazujgcych samych
siebie na pasmo porazek, jest bardzo wygodna dla demokratéw,
ktérzy, podobnie jak PO, beda sie czuli zwolnieni z
koniecznosci odwaznych posunie¢ (o ile my nie chcielibysmy
widzie¢ PO wdrazajgcej neoliberalng, statutowg ideologie, o
tyle nie wdrazanie postepowych reform w USA to zupeinie inna
sprawa), a bez radykalnych dziatan we wtasciwym kierunku, nie
ma co méwi¢ o zmianie na lepsze. W wersji hard do steru
powrécag zrehabilitowani w oczach zniecierpliwionego
spoteczenstwa jawni spadkobiercy Busha. W wersji soft
umiarkowani az do bdélu demokraci utrzymajg sie u wktadzy, z
wygodnictwa rezygnujac ze zmian, a stare porzadki powrdca
tylnymi drzwiami i pod inng, bardziej ,ludzka” twarza. Skad my



to znamy?

Dzis$ ,Change” stata sie tylko pustym sloganem, symbolem
zawiedzionych nadziei. Amerykanie zawiedli $wiat po raz
kolejny. Nam zas pozostaje mie¢ tylko nadzieje, ze bardzo
prawdopodobne odrodzenie szalonego konserwatyzmu za oceanem
nie przyniesie Europie, Afryce, Azji 1 Ameryce Potudniowe]
odrodzenia globalnej, neoliberalnej ideologii.
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