Kult ropnych wydzielin

11 marca 2015

Szczepienia — Swiety sakrament medycyny alopatycznej, sa
zbrodniag przeciwko ludzkos$ci. Pod zadnym pozorem nie sg one
ani bezpieczne, ani skuteczne. Ich istotg z zatozenia jest
obejscie naturalnych barier odpornosciowych organizmu,
zlekcewazenie praw, jakimi rzagdzi sie immunologia. Sg antyteza
zdrowia. Kazdy, kto sie godzi na ich przyjecie, to jakby
wyrazat zgode na brutalny, fizyczny atak, wiedzgc, ze wigze
sie on z utrata sit witalnych wskutek odniesionych obrazen,
choroba, a nawet Smiercig. Ten groteskowy rytuat jest jednym z
najwiekszym przekretéw, w jaki wciggnieto mieszkancéw
wspékczesnego Swiata.
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Najbardziej Swiadomi, ukierunkowani na prawde specjalisci z
dziedziny z zdrowia wiedzg, ze szczepionki zawierajg bardzo
niebezpieczne skt*adniki: aluminium (adjuwant, silny
immunostymulator, a jednoczenie neurotoksyna), polisorbat 80
(detergent, emulgator], formaldehyd (toksyczny, kancerogenny
srodek konserwujacy), aspartam (neurotoksyna), chlorek
benzalkoniowy (srodek odkazajacy, w szczepionkach uzywany jako
konserwant), aldehyd glutarowy (trujacy srodek odkazajacy, w
szczepionkach uzywany jako konserwant), tiomersal
(neurotoksyczny konserwant, pochodna rteci], glutaminian sodu
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(neurotoksynal], skwalen (w szczepionkach wuzywany jako
adjuwant), bromek cetylotrimetyloamoniowy (surfaktant, w
szczepionkach wuzywany jako bakteriostatyczny konserwant),
fenoksyetanol (pochodna glikolu etylenowego, w szczepionkach
uzywany jako bakteriostatyczny konserwant) i wiele innych.

Dodatki na bok — teraz zajmiemy sie ,sednem” szczepionek. W
jaki sposdéb naukowcy pozyskujg ich gtdéwny sktadnik — wirusy?
Jak przebiega proces powstawania patogendw, ktdére pébdzniej
wykorzystuje sie w tych $Smiertelnych miksturach? Kiedy
szukatam danych na temat produkcji szczepionek, zdziwito mnie,
ze ich gtdéwna czes$¢ sktadowa pojawia sie jakby znikad. Wirus
po prostu juz jest. Bierze sie go skads tam i namnaza sie na
czym$ tam. Atenuuje sie go — a mowigc po ludzku, ostabia
[redukuje sie jego zjadliwo$¢ chorobotwdércza] — albo i nie,
,0Czyszcza sie go”, odsgcza, miesza z chemicznymi dodatkami 1
voila!.. szczepionka gotowa.

Ale to nie jest cata historia. Nie wyjas$nia nam bowiem, w jaki
spos6b wirusy pozyskuje sie i hoduje. Najwyzsi kaptani
szczepionkowego kultu chcieliby, abyscie wierzyli w wirusowa
wrézke, ktéra zaopatruje w wirusy laboratoria na catym sSwiecie
— ale tak nie jest. Nie wiem, jak wy, ale ja nie wierze w
wirusowg wrézke. Wirusy muszg pochodzi¢ skads indziej.

Zrébmy sobie mata wycieczke w przesztos$é, by pozna¢ z grubsza
historie szczepien. Kiedy w Chinach w VI wieku szalata
epidemia ospy, uznano, ze Swietnym pomystem jest zeskrobywanie
krost ospowych ze skory chorych pacjentdéw, rozdrabnianie ich i
wcigganie powstatego w ten sposdéb proszku przez zdrowe osoby
bezposrednio do nosa, co miato uchronié¢ je przed ta straszliwg
chorobg. Metoda ta, bedgca pierwowzorem wspéitczesnych
szczepien, znana jako wariolacja (lub wariolizacja), byta
praktykowana w Imperium Otomanskim oraz w Afryce w XVII wieku,
zanim dotarta do Anglii dzieki zonie brytyjskiego ambasadora —
lady Mary Montagu, ktdora przeprowadzita te procedure na swoim
synu. Szczepienia na wiekszg skale pojawity sie w XVIII wieku
za sprawg angielskiego lekarza 1 naukowca Edwarda Jennera.



Pomimo tego, ze to nie on jako pierwszy eksperymentowal ze
szczepionkami w Anglii (poczatkowo poprzez bezposredni
transfer zainfekowanych wydzielin z ramienia osoby chorej na
ospe na ramie osoby zdrowej, potem przy uzyciu igiet), to
wtasnie jego uwaza sie za tak zwanego ,0jca immunologii”.

Idylliczna scena z angielskiego gospodarstwa w Gloucestershire
po koniec XVIII wieku. Edward Jenner i jego przyjaciel -
nazwijmy go Ralph — rozmawiajg o ludowym wierzeniu, powstatym
w oparciu o historie pewnej mleczarki, ktéra dzieki
przechorowaniu krowiej ospy nhie zarazita sie ospg prawdziwg.
Edward byt zdania, ze stato sie tak za sprawa codziennego
kontaktu owej kobiety z krowami zainfekowanymi krowig ospq.
Postanowit przeprowadzié¢ eksperyment.

(Odtworzenie przebiegu ich rozmowy wg autora artykutu)

EDWARD: Widzisz te mleczarke z ranami na dtoniach po krowiej
ospie?

RALPH: Tak, a co?

EDWARD: Mam zamiar podejs$¢ do niej i podituba¢ w tych ranach,
wydoby¢ z nich troche ropy i wetrze¢ jg w ramie 8-letniego
znajomego dzieciaka. Zaraz wracam.

RALPH: Hm.. No dobrze.

Jenner nie poprzestat na krowiej ropie. Eksperymentowat tez z
wydzieling ropng z krost ospy prawdziwej oraz z ,konskg mazig”
(ropa z zainfekowanych konAskich kopyt). Rezultaty tego
szczepionkowego eksperymentowania byty optakane i w niektérych
przypadkach zakohAczyty sie $Smiercig. Niestety metody
polegajgce na nieodpowiedzialnych zabawach z rozktadajgcymi
sie wydzielinami sg nadal stosowane i wcale nie sg bardziej
»nNaukowe”, niz byty kiedys.

W JAKI SPOSOB POWSTAJA WIRUSY WYKORZYSTYWANE W SZCZEPIONKACH?

Dobre pytanie. Niemniej jednak wcale nie byto tak tatwo



znaleZ¢ na nie odpowiedZ, bo zdaje sie, ze mit o wirusowej
wrozce nadal jest zywy. Wrdézka przeciez nigdy nie umiera. Czy
kiedykolwiek poproszono was o naplucie do filizanki? Czy
kiedykolwiek robiono wam wymaz z jamy nosowo-gardtowej lub z
innego miejsca w waszym ciele? A moze wydmuchiwaliscie cos z
nosa? Albo pobierano wam krew? Robiono biopsje lub usuwano co$
chirurgicznie? A co z sekcja zwtok? No dobra, to by%o
zartobliwe pytanie, niemniej jednak jest ono istotne.

Mowa tu o prébkach klinicznych. Martwych resztkach
pochodzgcych z ciat* chorych oséb, a niekiedy ze zwtok. Centrum
ds. Kontroli Chordb oraz Miedzynarodowa Organizacja Zdrowia
zbieraja te resztki ze szpitali w celu wyizolowania 1
przetestowania wiruséw. W przypadku corocznej szczepionki
przeciwko grypie najwyzsza rada szczepionkowego kultu
decyduje, ktéry szczep wirusa zostanie ofiarowany w danym roku
jako swiety sakrament, po czym rozsyta go do laboratoridéw na
catych Swiecie.

CO DZIEJE SIE POTEM?

Wirusy nie istniejg w prézni. Potrzebujg gospodarza, na ktdrym
beda sie namnaza¢. Niestety, to wigze sie z zapotrzebowaniem
na jeszcze wiekszg ilo$¢ martwych resztek — ludzkich i
zwierzecych.

Natknetam sie na transkrypt ze spotkania Komitetu Doradczego
ds. Szczepionek i Innych Produktdéw Biologicznych (VRBPAC),
jakie odbyto sie w 2012 roku w siedzibie Agencji Zywnodci i
Lekéw (FDA). Zapis dostarcza nam wstrzgsajacych informacji na
temat materiatow wykorzystywanych do namnazania wiruséw i
wytwarzania z nich szczepionek. Producenci szczepionek 1
ludzie pracujgcy w tym przemys$Sle beztrosko okreslajg je mianem
kultur i linii komdérkowych lub substratu (podtoza). Nadajg im
zakodowane numery, aby$cie musieli sie nameczy¢, zanim
odkryjecie, czym tak naprawde sg. My bedziemy nazywal rzeczy
po imieniu — owe linie komdrkowe to de facto kawatki ludzkich
1 zwierzecych ciat.



Ponizej lista, ktdéra oczywisScie nie jest kompletna (Uwaga: na
wszelki wypadek przygotujcie dwie torby w razie wymiotéw —
jedng dla siebie, drugg dla kogos$, kto moze przechodzié¢ obok
was lub zaglada¢ wam przez ramie, kiedy bedziecie to czytacd).

1. Komérki diploidalne [zawierajgce podwdjng liczbe
chromosoméw]. Pobrane z usunietego ptodu. Wykorzystane do
produkcji szczepionki przeciwko ospie wietrznej.

2. Kom6érki MRC-5. Komdérki diploidalne pobrane w 1966 roku z
tkanki ptucnej chtopca rasy biatej, ktdrego matke poddano
aborcji w 14 +tygodniu cigzy z powodu ,zaburzen
psychiatrycznych”. Wykorzystane do produkcji szczepionki
przeciwko zo6ttaczce typu A, wsSciekliznie, ospie wietrzne i MMR
(odra, Swinka, rézyczka).

3. Komérki Hi-5. Komérki jajowe gagsienicy btyszczki ni.
Wykorzystane do produkcji szczepionki HPV (wirus brodawczaka
ludzkiego).

4. Komérki Vero. Pobrane w 1962 roku z aneuploidalnych
[zawierajacych anormalng liczbe chromosoméw] komdrek nerkowych
afrykanskiej zielonej matpy. Wykorzystane do produkcji
szczepionki przeciwko japonskiemu zapaleniu mézgu, DTP
(btonica, tezec, krztusiec), zdéttaczce typu B, ospie
wietrznej, rotawirusom oraz wspdétczesnemu polio. Na marginesie
warto wspomnie¢, ze szczepionka przeciwko polio wg Salka (IPV,
tzw. inaktywowana) byta zanieczyszczona wirusem Simian 40,
obecnym w komérkach nerkowych rezusow, ktory prawdopodobnie
jest jedna z przyczyn wysokiego wskazZznika zachorowan na raka.

5. Komérki MDCK (psie komdérki nerkowe Madin-Darby’iego).
Pobrane w 1958 roku z nerki dorostej suki cocker spaniela.
Wykorzystane do produkcji szczepionki przeciwko grypie
sezonowej Flucelvax.

6. Komérki WI-38. Pobrane w 1960 roku z tkanki ptucnej 3-
miesiecznego zenskiego ptodu rasy biatej. Wykorzystane do
produkcji szczepionki przeciwko adenowirusom oraz MMR.



7. Komorki RA 27/3. Pobrane z poronionego ptodu kobiety
chorujgcej na rézyczke. Namnozone na komérkach WI-38, a
nastepnie wykorzystane do produkcji szczepionki przeciwko
rozyczce.

A zatem, czy banda tych konowaldéw zebrata sie w Agencji
Zywnoé$ci i Lekéw po to, by powiedzieé: ,0ch, to odrazajace! W
zadnym razie nie powinnis$my wykorzystywaé tego paskudztwa do
produkcji szczepionek. A co, jesli ludzie zachorujg i umrg?”.
Skadze. Spotkali sie, by obgada¢ zasadnos¢ wykorzystywania
liniowych komérek nowotworowych jako podtoza do namnazania
wirusow.

A oto 3 rodzaje komérek liniowych, ktdre byty przedmiotem ich
dyskusji:

1. Koméorki CEM. Pobrane od 4-letniej biatej dziewczynki
chorujgcej na ostrg biataczke limfoblastyczng.

2. Komérki HelLa. Najszerzej wykorzystywane komorki liniowe
Swiata. Pobrano je od czarnej kobiety Henrietty Lacks (bez jej
zgody), ktéora zmarta w 1951 roku na raka szyjki macicy.
Historia tej kobiety zostata opisana w ksigzce pt. ,The
Immortal Life of Henrietta Lacks” (“Wieczne zycie Henrietty
Lacks”). Naukowcy uwielbiajg komérki nowotworowe szyjki macicy
tej kobiety, gdyz jako pierwsze przetrwaty i namnozyty sie w
hodowli. Byty tak zjadliwe, ze zaczety infekowa¢ inne komdrki
liniowe w laboratoriach na catym Swiecie, nabierajgc badaczy,
ktéorzy analizujac jakas$s komdérke, nie wiedzieli, ze zajmowali
sie de facto komérka HeLa (w tym miejscu nasuwajg sie pytania
o kondycje nauki, ktdéra na pierwszy rzut oka do niczego
dobrego nie prowadzi).

3. Komérki A549. Ptucne komérki rakowe pobrane w 1972 roku od
59-1letniego biatego mezczyzny.

DLACZEGO SZALENCZY WYZNAWCY SZCZEPIONKOWEGO KULTU TAK BARDZO
LUBIA SUBSTRATY Z KOMOREK RAKOWYCH?



Ano, bo CEM, HelLa i A549 s3 niesmiertelne. Nieustajgco
multiplikujg sie, w nieskoiAczonos$¢; tak jak majg to w zwyczaju
wszystkie inne komdrki rakowe. Wystarczy zapewni¢ im tylko
odpowiednig temperature i karmi¢ dostateczng ilosScig cielecej
surowicy. To wszystko. To oczywisScie istne dobrodziejstwo dla
wszystkich ztych szczepionkowych czarownikéw, gdyz nie muszg
juz wydawa¢ az tyle pieniedzy co w przesztosci na zakup
normalnych komérek linowych, ktdore ostatecznie starzejg sie i
umierajg. Dzieki niesmiertelnym komdérkom rakowym powiekszajg
sie ich wirusowe zyski. Pobtogostaw ich Panie Boze za to, ze
tak bardzo troszczg sie o nasze zdrowie, ze nie chca, by
cokolwiek zahamowato proces produkcji ratujgcych zycie
szczepionek.

Ci tak zwani lekarze, biorgcy udziat w spotkaniu Komitetu
Doradczego ds. Szczepionek i Innych Produktéw Biologicznych,
wyrazili mimochodem zaniepokojenie, ze ,normalne” (tj.
niepochodzgce z komérek nowotworowych) fragmenty DNA wirusodw
obecnych w szczepionkach mogtyby mutowa¢ i wywotywad raka. Ale
bez obaw. Istniejg sztywne normy odnosnie ilo$ci DNA, jakie
moze znalez¢ sie w kazdej pojedynczej dawce szczepionki. A co
z prawdziwymi komérkami rakowymi, uzywanymi jako podtoze do
namnazania wiruséw? Przyznali, ze mogg powodowal raka, ale nie
ma sie czym martwié¢. Szczepionki sg przeciez posSwiecone
oczyszczone! Koncowy produkt jest odsgczony, odwirowany,
przejrzany, pozbawiony brzydkiego zapachu i zapakowany w
sterylne fiolki dla naszego bezpieczenstwa. (Oczywiscie fakt,
ze domagajg sie sterylnych fiolek 1 igiet dla tej parszywej
mikstury jest smiechu warty).

Dziekujemy wam, zyczliwi lekarze, ale niestety bez wzgledu na
to, co byscie czynili, w ostatecznym rozrachunku oczyszczone
géwno nadal pozostanie goéwnem.

W JAKI SPOSOB ZDOLANO PRZEKONAC LUDZI DO TEGO SZALENSTWA?

Aby pojg¢, w jaki sposdéb fanatykom kultu szczepionkowego udato
sie dzieki ich kazaniom przeciggng¢ na swojg strone wiekszos$¢



spoteczenstwa, ponizej kilka wybranych cytatéw ze wspomnianego
juz spotkania w Agencji Zywnos$ci i Lekoéw:

Doktor James Cook, dyrektor ds. Choréb Zakaznych w Centrum
Medycznym Loyola: “[..] Uwazam, ze Agencja Zywno$ci i Lekodw
powinna stworzy¢ projekt pt. ,Mysl tak jak pacjent”.”

Czy oni w ogdle sg w stanie mysSlec¢ jak normalna osoba,
stusznie zniesmaczona 1 peina obaw przed tymi
zanieczyszczonymi miksturami?

Ale wréémy do wywodu doktora Cooka: ,Potrzebni sg ludzie,
ktérzy kazdego tygodnia byliby na miejscu w klinikach, by
prowadzi¢ rozmowy z pacjentami lub ich rodzicami i wyjasni¢
im, dlaczego [szczepionki] to dobry pomyst. I nalezy ich do
tego przekonac¢. Ale wczesniej muszg zrozumiel punkt widzenia
pacjenta, tj. czy oferowany produkt jest bezpieczny i czy
pomoze. Pacjenci nie bedg troszczy¢ sie nazbyt o to, daje wam
stowo, z czego zostat on zrobiony, jesli tylko lekarze, ktdorym
od wielu lat ufajg, powiedzg im, ze oni juz doktadnie to
przemy$leli i ze sg zdania, ze trzeba postagpi¢ zgodnie z
zaleceniem.”

Jasne. Przeméwit Bdg. BadZcie postuszni.

I jeszcze raz doktor Cook: ,MysSle, ze na to, z czym musimy sie
uporaé¢, trzeba patrzel przez pryzmat idei nowego, pieknego
Swiata. Uwazam, ze nalezy o tym méwi¢ w taki sposdb, by
chwycili to w mig nie tylko dystrybutorzy, ale rdéwniez
pacjenci. Po tym, czego dowiedziatem sie z danych i naszej
dzisiejszej dyskusji, jestem przekonany, ze te komérki liniowe
sg wazne dla dalszego rozwoju szczepionek.”

Pozwélcie, ze przettumacze to, co powiedziat pan doktor — Dla
normalnego cztowiek to odrazajgce, a zatem musimy to po prostu
jako$ adekwatnie zaprezentowacd.

A teraz pora na wywdd doktora Pedro Piedra z Uniwersytetu
Medycznego w Baylor: ,Chodzi tu gtdéwnie o proces wytworczy,



ale niewgtpliwie idzie on w parze z kwestig publicznej
percepcji. Jakby na to nie patrze¢, ostatecznie trzeba bedzie
opracowa¢ certyfikat bezpieczenstwa produktu i ulotke
informacyjna. Kiedy Kktos przeprowadza eksperymenty na
zwierzetach i zauwaza, ze w jaki$ komérkach pojawia sie rak —
powiedzmy wielko$ci 10°4 - to czy fakt ten oznacza, :ze
istnieje potencjalne ryzyko powstania nowotworu, i w zwigzku z
tym pisze sie o tym na certyfikacje bezpieczenstwa i na ulotce
informacyjnej?”

Zobaczmy, co miat do powiedzenia doktor Phila Krause, Zastepca
Dyrektora Wykonawczego z Wydziatu ds. Szczepien w Agencji
Zywnos$ci i Lekéw: ,Myéle, ze musimy to jako$ rozwigzaé, w
zaleznosci od tego czy wierzymy, czy nie, w potencjalne ryzyko
powstania raka. Stuchajac wypowiedzi doktor Gruber, dochodze
do wniosku, ze zardéwno my, jak i producenci, z pewnym oporem
przystgpilibysmy do podjecia dzia*an, jesli naprawde bylibysmy
przekonani, ze 1istnieje znaczgce ryzyko pojawienia sie
nowotworu. Zwyczajowo ulotka informacyjna zawiera informacje o
sktadnikach produktu, ktére méwig o jego bezpieczenstwa, ktdére
odgrywajg pewng role w ocenie jego poziomu. A zatem nie moge
wprost odpowiedzie¢ na pana pytanie, bo to zalezy od tej
ostatecznej oceny. Trzeba miel nadzieje, ze kto$ zdecyduje sie
na te komérki i ze w jaki$ najlepszy mozliwy sposOb upora sie
z tg kwestig.”

A co na to doktor Marion Gruber, Dyrektor Wykonawcza z
Wydziatu ds. Szczepien w Agencji Zywno$ci i Lekdéw: ,Chciatabym
doda¢ jedna rzecz — ma to zwigzek z tym, o czym méwitam
wczesniej — uwazam, ze z chwilag, w ktdérej zdecydowalibysmy, ze
musimy rozwigzaé¢ te kwestie w klinice, nie zgodzilibysmy sie
na wykorzystanie tych komérek jako podtoza do produkcji
szczepionek. Bylibysmy bardzo niechetni, jesli nie jestesmy
catkowicie przekonani co do adekwatno$ci oceny klinicznej, o
czym juz dzisiaj rozmawialismy. Jesli chcemy zamieszczad w
ulotce informacyjnej dane kliniczne w zwigzku z obawami w
kwestii bezpieczenstwa produktu, to juz 1lepiej nie



wykorzystujmy tych komérkowych podktadéw. Nie sadze, bysmy
naprawde musieli opracowa¢ tak szczegb6towa ulotke
informacyjng, bo takie kwestie powinny by¢ doktadnie
przetestowane i ocenione na poziomie procesu produkcyjnego.
My, recenzujac te dane, musimy po prostu dojs¢ do tego samego
wniosku, mianowicie Ze te komdrki sg bezpieczne dla produkcji
szczepionek.”

A teraz moje ttumaczenie — Jesli zostanie to przetestowane i
uznane za bezpieczne, a potem zrecenzujemy te znieksztatcone
badania, zgodnie ktérymi to jest bezpieczne, to mys$le, ze nie
musimy wspomina¢ na ulotce informacyjnej o fakcie, ze wirusy
obecne w szczepionce namnozyty sie na komdrkach rakowych.

Przepraszam, doktorze, a co, jesli testy nie zostaty
przeprowadzone wystarczajgco dobrze? A co, jesli w koricowym
produkcie obecna jest jaka$ nierozpoznana materia, ktérej
,haukowcy” na chwile obecng nie sg w stanie wykryc¢? A co,
jesli wyznawcy usSwieconej teorii wywotywania chordb przez
zarazki nie majg pojecia, co czynig?

I ponownie doktor Cook: ,Nie jestem inspektorem medycznym, a
wiec powiem jedynie, co mysle o odpowiedzi na komentarz w
sprawie umieszczania danych na ulotce informacyjnej o
komérkach nowotworowych, na ktdérych namnazajg sie wirusy, co
moze byl przyczyng powstania raka. Powiedziat*bym, i to jest
moja osobista opinia, ze musielibyScie by¢ bardzo ostrozni w
kwestii stopnia rozbieznos$ci pomiedzy tym, skad pochodzi
materiat, a tym, co rzeczywiscie wktadacie do fiolki i
opisujecie potem na ulotce informacyjnej. W pewnym sensie to
nie ma ze sobg zadnego zwigzku. Nie jestem w 100% przekonany,
ze bezpieczenstwo szczepionek, ktérych podtozem sg te rakowe
komorki, majg cos wspdlnego z faktem wystepowania nowotworéw u
tysej myszy. Istniejg pewne obawy. Nasza intelektualna
dyskusja jest naprawde interesujgca. Kiedy mowa o tym, co
znajduje sie w fiolce, a takze o tym, o co moze zapytacd
pacjent, na przyktad o bezpieczenistwo produktu. Nie bede
przeciez do tego wracat i méwit — No céz, wie pan, komdrki



HelLa zabity *ysa mysz. Moze to nie jest najlepsze pordwnanie,
ale pomys$lcie o tym, co robimy, wytwarzajgc toksyny bakteryjne
lub podczas prac przygotowawczych. Nie chcecie chyba i$¢ do
kogos i powiedziec: ,Wie pan, jad kietbasiany usmierca ludzi.
Moze wywotal paraliz. To naprawde niebezpieczne” albo: ,Waglik
zabija ludzi”, jesli wusitujemy uzyskad¢ jakis$ rodzaj
przeciwciat przeciwko antygenowi ochronnemu Llub czynnikowil
prowadzgcemu do $mierci. Pewien stopien rozbiezno$ci pomiedzy
tym, co sie wykorzystuje do produkcji szczepionek, i tym, co
ostatecznie trafia do fiolki, nalezy wzig¢ pod uwage, kiedy
rozmawia sie z laikiem, w przeciwnym razie zamgcimy im
catkowicie w gtowach i odmdéwig przyjecia czegokolwiek. Zreszta
juz to robig. Przychodzg na wizyte z katalogiem lekoéow PDR.
Mozecie sobie wyobrazi¢ jak to jest, kiedy prdébuje sie im
powiedzieé, co majg robil. A zatem bytbym tu bardzo ostrozny.”

Nadal sadzicie, Zze celem Agencji Zywnos$ci i Lekéw jest ochrona
ludzi? Agencja Zywnoéci i Lekdéw nie tylko sypia od dawna z
koncernami farmaceutycznymi — sg juz po zasSlubinach, a obecnie
odbywajg przeciggajacq sie podréz poslubng.

JAK BARDZO TRZEBA UPASC NA GLOWE BY UWIERZYC, ZE CHORE KOMORKI
PROWADZA DO ZDROWIA?

0 co chodzi w catym tym szalenstwie szczepionkowych
fundamentalistéw? Nie mogg by¢ oni istotami ludzkimi.
Wiekszos¢ normalnych ludzi chce trzymac¢ sie z daleka od
wtasnych i obcych wydzielin. Kiedy normalny cztowiek widzi cos
martwego lub chorego, z trudem ukrywa obrzydzenie. To z tego
powodu mamy mydito 1 wode, chusteczki higieniczne, kosze na
odpadki i oddziaty sanitarne. Cate to géwno ma by¢ zmyte,
wyrzucone, spalone lub zakopane.

Widzac martwe resztki, normalni ludzie nie wymys$laja receptur
szczepionkowych, tak jak czynig to najwyzsi kaptani ropnego
kultu, ktéorzy zbieraja je, patentujg i sprzedajg te medyczne
ekwiwalenty papieskich odpustow jako ,szczepienia ochronne”, a
ludzie ustawiajg sie po nie w kolejce. Wierzg w mit o



»Zbawieniu w strzykawce” oraz w to, ze szczepionki uchronig
ich od cierpienia. Majg do tego prawo.

KOMORKI RAKOTWORCZE CZY NIERAKOTWORCZE? CO WYBIERASZ? JA NIE
CHCE ZADNYCH Z NICH

Jesli twdlrcy szczepionek czerpig rados¢ z bezmy$lnej zabawy
chorymi komérkami, to ich sprawa. Niewazne, ze po dekadach
»naukowych” badan, tysigcach publikacji naukowych i miliardach
wydanych dolardéw (z publicznej kasy) wszystko, co majg nam do
zaoferowania, to wstrzykiwanie 1ludziom martwych komérek
ludzkich lub zwierzecych, nafaszerowanych chemikaliami. Zaszli
jeszcze dalej anizeli Jenner w eksperymentach z krowig ropgq.
Uwazajg to za szczyt kreatywnosSci.

Céz, pozwdlmy im na to. JesSli chcg walac¢ sie w
nieczystos$ciach, ich sprawa. Ja natomiast odcinam sie od tego.
Nie chce by¢ zmuszana, manipulowana i przekonywana na site do
zaakceptowania ich toksycznej brei. Szczepionkowcy, jesli
wcigz chcecie oddawac¢ czes¢ ropnym wydzielinom, w porzadku,
wasza sprawa. Ale przestancie wcigga¢ w to normalnych ludzi.
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