Ktory hegemon bytby najlepszy
dla Polski?

15 kwietnia 2019

USA, Rosja, Niemcy (UE), Chiny, a moze Swiat wielobiegunowy?
Ktéra z tych wizji %*adu $Swiatowego bytaby najlepsza w
kontekscie interesdéw Rzeczpospolitej?

Postanowitem poruszy¢ na blogu tego rodzaju luZzne rozwazania z
uwagi na fakt, iz tak naprawde niemal cata polska dyskusja
wok6t geopolityki sprowadza sie wtasnie do tej jednej prostej
odpowiedzi na postawione wyzej pytanie. Wszelkie spory z
zakresu Swiatowej geopolityki i jej skutkéw dla Polski
znajdujg ostateczne Zrédto w przekonaniu tej czy innej osoby o
tym, iz dana opcja (z tych wyzej wymienionych) bedzie dla
naszego kraju bardziej korzystna od innych.

Oczywiscie wszyscy pragnelibysmy, by to nasz kraj stat sie
niekwestionowanym hegemonem globalnym, jednak realia sg takie,
a nie inne. I w tych warunkach najwazniejsze pytanie brzmi:
jaki uktad sit* na Swiatowej szachownicy najbardziej sprzyja
rozwojowi i wzmacnianiu sie naszego panstwa? Dlatego
postanowitem w mozliwie jak najbardziej zwiezty sposdb opisad
poszczegldlne opcje. Zastrzegam przy tym, iz sg to oczywisScie
moje subiektywne opinie i rozwazania, co nie zmienia faktu, ze
jestem otwarty na dyskusje i argumenty nie poruszone w
niniejszym tekscie.

Zachecam jednoczesnie do komentowania, mysle, ze temat jest z
rodzaju tych, na ktdére kazdy moze sie wypowiedziel i posiada
jakie$ wyrobione zdanie. Konfrontujmy wzajemnie poglady i
stawiane tezy. To rozwija. A teraz do rzeczy.

Opcja rosyjska — imperium Stowilan

Kwestie ,imperium stowianskiego” traktuje z przymruzeniem oka.
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Oczywiscie, ze nie chodzi tutaj o zadng wspdélng konfederacje
panstw/ludéw stowianskich, w ktdorej kazda z krain optywataby
mlekiem 1 miodem. Moskwie zawsze chodzito o twarde
zdominowanie jak najwiekszego obszaru i centralne, odgérne
zarzadzanie peryferiami. Peryferiami, ktdore powinny pracowad
na potege Kremla. Cze$¢ z komentatordw wspdtczesnej
geopolityki uprawia niejako propagande w mysl ktérej, USA i
rzgdzgce nimi elity to banda zdegenerowanych banksterow
chcacych przejgé¢ kontrole nad catym Swiatem. To oczywiscie
jest w duzej mierze prawda (nie wiem jak z tg degeneracjg, ale
okreslenie celu uwazam za prawidtowe). Osoby takie stawiaja
przeciwko temu ,ztu” szlachetng i walczgca o pokédj (sic!) na
Swiecie Federacje Rosyjska z Wtadimirem Putinem na czele.
Wskazujagc, ze strategia 1 polityka Kremla zasadza sie na
powstrzymywaniu mrocznych sit ,imperium” (niczym w Gwiezdnym
Wojnach). W tym miejscu przechodzimy oczywisScie do narracji,
ktdrej nie mozna nazwa¢ inaczej jak czystg propagandg. Cate
zasadzenie geopolityki 1 polityki miedzynarodowej na
wartosciach dobra i zta jest zresztg zabiegiem propagandowym
majgacym na celu uderzenie w ludzkie emocje. Czesto osoby
stosujgce ten zabieg mienig sie zwolennikami polityki realnej.
0 ironio.

Tymczasem polityka miedzynarodowa to gra intereséw (co zresztag
podkreslajg wszyscy) i w grze tej, o swoje interesy graja
rowniez Rosjanie (co cze$¢ komentatordéw juz pomija). W tym
celu, Moskwa rdéwniez nie cofa sie przed decyzjami, ktére
okreslilibysmy z moralnego punktu widzenia jako niegodziwe.
Podkreslam tg trywialng, zdawatoby sie, kwestie z tego
wzgledu, iz na co dzien obserwuje osoby prowadzgce kompletnie
bezrefleksyjnag narracje, w Swietle ktdrej wszelkie
geopolityczne ruchy Rosjan s3 niejako usprawiedliwione,
natomiast wszelkie dziatania USA traktowane sg jako agresywny
przejaw dominacji. Tymczasem najlepiej odwota¢ jest sie do
historii. A historycznie, z naszego, polskiego punktu widzenia
nie byto istotne to, kto rzgdzit w Moskwie. Czy byli to
sbiali” czy ,czerwoni”. Czy nasz wschodni sgsiad mienit sie



Ksiestwem Moskiewskim, Carstwem Rosji czy Zwigzkiem
Socjalistycznych Republik Radzieckich. Dla nas Polakdw
niewiele zmieniato to, czy okupacje Polski zarzgdzita caryca
Katarzyna II czy tez J6zef Stalin. Dla Polski i Polakéw
absolutnie kazde oblicze Rosji byto i nadal zresztg jest
zagrozeniem. Dlatego miedzy bajki nalezy wtozy¢ argument, ze
oczywiscie, za czaséw ZSRR Kreml byt naszym najwiekszym
wrogiem, ALE.. Wtadimir Putin 1 dzisiejsza Rosja to ZUPELNIE
co$ innego. Oczywiscie, ze rzady Wtadimira Putina to cos
innego niz rzady aparatczykéw z ZSRR. Innego, ale dla samym
Rosjan. Prezydent Putin nie jest prezydentem Polski, tylko
Rosji. I nie bedzie dziatat w naszym interesie. Wrecz
przeciwnie, poniewaz w interesie Rosji jest zdominowanie
czesci Swiata w ktdérej lezy Polska, to Wtadimir Putin bedzie
dazyt do zdobycia wtasnie takiej dominacji (co wcale nie musi
dziac¢ sie drogg sitowg — wojny czy inwazji).

Wielu ,obroncow” wspdtczesnej Rosji gra na fakcie, iz
zachodnia, gtdéwnie amerykanska propaganda (przeciez Ci z
Waszyngtonu tez nie sg tymi ,dobrymi” 1 stosujg podobne
metody) oskarza niejako Rosje o pewnego rodzaju dziatania,
ktére sg de facto prowokowane, a czasem wrecz podejmowane
przez USA. Zjawisko to rzeczywisScie wystepuje, ale brak
wiarygodnosci propagandy amerykanskiej (o ile propaganda moze
by¢ wiarygodna) nie oznacza automatycznej wiarygodnos$ci
narracji prowadzonej z Kremla. I o tym nalezy pamietad.
Wszyscy istotni gracze stosujg te same metody wpitywania na
Swiat. R6znig sie moze jedynie skutecznoscig i subtelnos$cia.

Poniewaz adwokaci Moskwy nie lubig dyskutowaé¢ o tym, co dzieje
sie na Kremu i na rozkaz Kremla, zamiast tego wolag uderzad w
Waszyngton, podejme ten sposéb dyskusji oraz poswiece tutaj
nieco miejsca roéwniez dla USA. 0téz prawdg jest, ze USA
niejako narzuci*o 1 rozpowszechnito: swojg kulture, jezyk
(cho¢ to akurat bardziej zastuga Wielkiej Brytanii), a takze
Srodek ptatniczy (dolar). Oczywistym jest, ze Waszyngton
starat sie zdoby¢ wtadze na Swiatem, m.in. poprzez utworzenie



wtasnego Swiatowego systemu finansowego, ktéry dziata na
korzy$s¢ hegemona i uzaleznia wszystkich, ktorzy sie w tym
systemie z réznych przyczyn znalezli. Amerykanie stosuja tego
rodzaju ,miekki” $rodek eksploatacji i nadzorowania swojej
strefy wptywow, poniewaz sg na to dos$¢ silni. Ale odwrdécmy
sytuacje i spdéjrzmy, jak zachowywali sie Rosjanie w czasach,
gdy to oni dominowali nad sporg cze$Scig Azji (vide Azja
Srodkowa) 1 potowa Europy. 0téz zawsze (czy to za czaséw
Caratu, czy ZSRR) peryferia byty eksploatowane, wykorzystywane
i trzymane na mniejszej, lub wiekszej uwiezi. Amerykanski
system finansowy wprowadza pewnego rodzaju system niewolniczy
(1 jednostek, ale takze catych panstw), przy czym jest to
metoda dosy¢ tagodna, subtelna i mato widoczna (przez co z
pewnoscig grozZzniejsza w dtuzszej perspektywie). Moskale za to
wysytali np. do Warszawy swojego notabla, ktéry mowit:
»Stuchajcie no towarzysze, miesiecznie musicie wystaé¢ do
Moskwy tyle i tyle wegla, tyle i tyle stali oraz tyle 1 tyle
innego rodzaju produktéw. Wykona¢, albo w pysk.”. Réznice?
Wspbétczesna Swiatowa finansjera okrada nas bez uzywania
pistoletu. Tymczasem Kreml tupit nas za pomocg bata. Nie by*o
tutaj mowy o zadnych ,braciach” , ,przyjaciotach Stowianach”
czy 1innego rodzaju dobrodusznos$ci. I nie by*o mowy o
niepodlegtosci Polski (nawet takiej jaka mamy teraz).

Historia i czasy wspétczesne pokazujg, ze pewnego rodzaju
geopolityczne prawidta sie nie zmieniaja. Rosjanie daza do
opanowania jak najwiekszej strefy buforowej na zachdéd od
Moskwy. Gdy tracg ten bufor (np. Ukraine), uzywajg brutalnej
sity militarnej poniewaz nie posiadajg zadnych innych
argumentdéw nacisku (no moze jeszcze eksport surowcOw
energetycznych). Reasumujgc. ,0Opcja rosyjska” nigdy tak
naprawde nie istniata, nie byta opcjg 1 absolutnie nie
dziatataby na naszag korzys¢. I uprzedzajac pewien argument. Za
czaséw Zygmunta III Wazy, mariaz z Moskwa nie byt opcja
rosyjska. To byta opcja polska. To my, sitg resztgq,
narzucalismy wtasne warunki i to Rzeczpospolita miata by¢ tym
wazniejszym i silniejszym partnerem w ewentualnej Unii. I tu



warto pordéwnaé¢ myslenie polskich i rosyjskich elit. Gdy nasi
przodkowie zdobywali Moskwe, Rosjanie otrzymali propozycje
wielkiej wunii. Na dogodnych zasadach. Gdy to Rosjanie
zdobywali Warszawe, moglismy liczy¢ tylko i wytgcznie na
twardy, moskiewski but okupanta. Nalezy o tym pamietad.

Opcja niemiecka - gospodarcza
potega 1 prosperity?

W tytule sekcji kolejny mit. Mit dotyczacy tego, ze Polska
bedzie zwiekszad¢ swojg site dzieki wpieciu w niemiecki system
gospodarczy. I od razu nalezy tutaj przejs¢ do podstawowej
definicji sity panstwa. Panstwo jest silne, wdéwczas, gdy
posiada stabszych sgsiadéw. W konsekwencji: panstwo staje sie
silniejsze wtedy, gdy zyskuje na sile wzgledem sgsiadow. W tym
jednym krétkim zdaniu znajduje sie w zasadzie cate sedno
sprawy. Niemiecki system polityczno-gospodarczy (UE) dziata na
korzy$¢ Niemiec. Najbardziej. OczywisScie, ze Polska na
cztonkostwie w Unii korzysta, ale sie nie wzmacnia.
Przynajmniej nie wzgledem Niemiec. Jest zresztg wrecz
odwrotnie. Zamiast dogania¢ Berlin, dystans pomiedzy nim, a
Warszawg stale sie powieksza. Szybko. Oczywiscie ,specjalisci”
od ekonomii zaraz podadza nam odpowiednie statystyki, ktére
wykazg, ze Polska gospodarka rozwija sie od wielu lat w
wiekszym tempie niz gospodarka niemiecka. 0drzuémy jednak na
chwile procenty i przejdzmy do twardych danych. Niemieckie PKB
to 3 biliony 677 miliardéw USD. Polskie PKB to 525 miliarddw.
Innymi s*owy, niemiecka gospodarka jest 7 razy wieksza od
gospodarki polskiej. By mysle¢ choc¢by o utrzymywaniu
dzielgcego nas od Niemcéw dystansu, musielibys$my corocznie
osiggal 7-krotnie wyzszy wskaznik wzrostu gospodarczego niz
RFN (na kazdy 1% niemieckiego wzrostu, my musimy osiggac 7%).
By zbliza¢ sie do potegi Niemiec, nasza gospodarka musiataby
rosngc jeszcze szybciej.

I odpowiedzmy sobie teraz na pytanie, czy jest tak w



rzeczywistosci? Podporzagdkowanie sie Berlinowi, w krdétkim
okresie, da*o nam widoczny dla spoteczenstwa przeskok
cywilizacyjny. Wrazenie to byto silniejsze z uwagi na fakt, iz
przepas¢ miedzy komunistyczng czescig Swiata, a zachodnim
kapitalizmem by*a przeogromna. Jednak w rzeczywistosci
powstato wiele ksigzek na temat tego, jak zachdéd (w tym
najbardziej Niemcy) wykorzystat nasze stabosci (,elite”
polityczng) w celu zniszczenia polskiego przemystu i wydobycia
oraz przejecia ogromnego 38 milionowego rynku dla firm zza
naszej zachodniej granicy. Oczywiscie, ze cztonkostwo w UE
przynosi rowniez korzysci. Ale patrzac na sprawe z perspektywy
dziesigtek lat, podlegtos¢ gospodarcza i polityczna Berlinowi
skazuje nas na marginalizacje 1 powolng degradacje naszego
panstwa w stosunku do Niemiec. Z kazdym kolejnym rokiem takiej
podlegtosci Warszawa tracita, traci i bedzie tracié¢ site
wzgledem Berlina. Co ostatecznie doprowadzi do sytuacji, w
ktorej juz nic nie bedziemy mieli do powiedzenia i metodg
pokojowg, polskie panstwo zostanie catkowicie podbite i by¢
moze nawet utraci formalng suwerennos¢ (nawet nie chodzi o
aneksje, a np. o ,wspaniaty” pomyst federalizacji Unii) . Tzw.
,0pcja niemiecka” to zarzucenie naszych ambicji, oddanie do
prowadzenia polskich spraw w cudze rece, zrzeczenie sie z
suwerennosci i niepodlegtosci (nawet takich jakie mamy teraz)
i powolna agonia panstwa polskiego. Co jakze dobitnie pokazuja
realia, w ktdérej polskie wtadze nie mogg nawet wycigd
polskiego lasu na polskim terytorium (nieistotne czy to
stuszna decyzja czy tez nie), a co dopiero pisa¢ o prdébach
reformy panstwa w celu jego wzmocnienia i rozwoju.

Panstwo niemieckie od zawsze byto zainteresowane zdominowaniem
stabszej gospodarczo wschodniej czesci Europy. Dominacja ta
byta historycznie osiggana przy uzyciu sity. Dzis$ stajemy
przed perspektywg podboju nowego rodzaju. Gospodarczo-
politycznego. I o czym nie nalezy zapominal, Polska jest tutaj
najwiekszym, najblizszym i najbardziej apetycznym kaskiem dla
Niemiec. Obiektywnie.



Pozostaje tylko pytanie, czy Polska, tak uzalezniona przeciez
od niemieckiej gospodarki, jest w stanie samodzielnie w
oderwaniu od Unii rozwijac¢ sie oraz zmniejszac¢ dystans do
Niemiec? Z jednej strony chciatoby sie napisaé, ze oczywiscie
tak (tu zak*adamy przyjazne, wolnorynkowe stosunki z
wszystkimi sgsiadami i catg Europa). Z drugiej, wszystko
zalezy od postawy Berlina. A ta, smiem twierdzic¢ bedzie
nastawiona na ,zdyscyplinowanie” niepostusznego sgsiada, co
zresztg obserwujemy juz od kilku lat (doktadnie od 2015 roku).
Wobec tego, realnie mozna zaktadac, ze w przypadku checi
opuszczenia Unii, Niemcy szybko ,przekonajg” nas, ze poza Unig
czeka nas polityczna izolacja i gospodarcza $mierc¢. Jak widacd,
alternatywa nie jest rdézowa, co nie oznacza, ze nie powinnismy
prébowa¢ powstrzymac¢ niemieckich kleszczy zaciskanych powoli
na naszej szyi.

Opcja chinska — ,orwellowski” sSwiat
wesotej republiki ludowej

Czyli Huawei dla wszystkich! Opcja chinska wydaje sie by¢
niezwykle atrakcyjna w pordéwnaniu do dwoch wyzej wymienionych.
Dlaczego? Geografia. Chiny nigdy nie byty naszym
przeciwnikiem, poniewaz nigdy nie graniczyty z Polska i nigdy
nie pragnety jej zajecia, podporzadkowania czy unicestwienia.
Innymi stowy, chifAski cesarz myslac o Polsce zawsze uzywat
staro-japonskiego wyrazenia: ,wisimito”. I jakkolwiek
zwolennicy orientacji na Pekin beda przekonywa¢ o ogromnej
roli jaka ma peini¢ Polska w chinskim projekcie Nowego
Jedwabnego Szlaku (OBOR), tak gteboka filozofia ,wisimito”
wyznawana przez decydentéw z Pekinu wcale nie odeszta w
zapomnienie. Jes$li bowiem niektdérzy uzywajg w stosunku do
polsko-amerykanskiego sojuszu wyrazenia ,sojusz egzotyczny”,
to jak nalezatoby nazwa¢ ewentualny pakt z Azjatami z
dalekiego wschodu? W tym miejscu powinien pojawic¢ sie
argument, ze Polska jest niezbedna dla projektu NJS/0BOR.
Dlatego tez, argument ten niniejszym sie tu sam podnosi.



Bowiem ja nie mam odwagi tego zrobic¢. Teza ta jest bowiem
catkowicie b*edna. To nie Polska jest kluczem NJS (zresztag
tylko dla jednej z nitek), tylko jej terytorium. To, kto
realnie bedzie zarzgdzat tymze terytorium tranzytowym, jest
dla Chinczykoéw drugorzedne. Mato tego, ich niedawne dziatania
wskazujg na to, ze sami chetnie przejeliby nasze ziemie w
zarzad, po to, by samemu zarabia¢ na hubie transportowym pod
todzig. Wtadze z Pekinu chcg nieskrepowanego tranzytu wktasnych
towaréw do Europy, droga lgdowa, przez terytorium Polski. Kto
bedzie taki tranzyt gwarantowa*, innymi stowy, kto podpisze z
nimi na taki tranzyt umowe jest sprawg drugorzedng. Mogg to
by¢ rownie dobrze Niemcy, Czesi czy Litwini. Byleby tylko
sygnatariusz posiadat realng wtadze nad siecig przesytu.
Innymi stowy. Niepodlegtos$¢ czy niezaleznos¢ Polski od
sgsiadow nie jest dla Chin warunkiem sine qua non do
stworzenia 1lgdowego szlaku handlowego przez polskie
terytorium. Na takg teze czesto w odpowiedzi stawiany jest
argument, iz Chinom potrzebny jest sojusznik na zachodzie,
ktéory niejako pozwolitby wzig¢ Moskwe (nota bene konkurenta
Pekinu) w dwa ognie. Ktéry oddzielatby staba Rosje od silnych
Niemiec. No wiec zadajmy sobie to pytanie. Jak powaznym wydaje
sie by¢ sojusznikiem Polska, jes$li chodzi o powstrzymywanie
Rosji na jakiejkolwiek ptaszczyznie? Samodzielnie nie jestesmy
gotowi do rzucania jakichkolwiek wyzwan Moskwie, a tym
bardziej nie jestesmy w stanie przeciwstawiac¢ sie jakimkolwiek
paktom Niemiec z Rosjg. Doskonale rozumiejg to nie tylko
Chinczycy, ale i Amerykanie. Dlatego tez wspdtczesny projekty
tzw. ,Miedzymorza” czy ,Tréjmorza’ opierane sg o site USA. I
tylko dzieki niej, Warszawa moze prdbowac¢ tworzy¢ w Srodkowej
czeSci Europy jakikolwiek blok. Gdyby powstrzymanie po*aczenia
sit przez Niemcy i Rosje, byto dla Chin priorytetem, to nie
Donald Trump, a Xi Jingping wizytowatby Warszawe z ptomiennym
przemOwieniem. To Pekin dawatby Warszawie site do budowy
srodkowoeuropejskiego bloku. Tymczasem nic takiego sie nie
dzieje. ChiAczycy wolg rozmowy dwustronne, z kazdym, kto takie
rozmowy podejmuje. Dziatajg wielowektorowo, sg nastawieni na
mnogo$¢ opcji, a przez to nie sg zainteresowani zaangazowaniem



ogromnych sit i $rodkéw w jedno miejsce. Chcg posiadac¢ drogi
alternatywne na NJS, tak by przy blokadzie jednej nitki (co
starajg sie robi¢ Amerykanie), dostepna byta inna. W tej
strategii silne zaangazowanie 1 wspieranie jednego
panstwa/bloku/regionu jest zbyt duzym i ryzykownym wysitkiem.
Zamiast tego Chinczycy grajg elastycznie dopasowujgc sie do
istniejgcych warunkdéw. Nie probujag ich kreowac. Nie chca
stawia¢ tam, a jedynie prdébujg korygowa¢ naturalny rzeczny
nurt. Jest to znacznie %*atwiejsze. I tansze. Poza tym
Chinczykom chodzi o transport i sprzedaz towaréw. A im przy
tego rodzaju transakcji mniej jest posSrednikéw, tym lepiej. I
taniej. Uktad Paryz-Berlin-Moskwa-Pekin juz sam w sobie
zawiera wiele stolic, a gdzie tu jeszcze miejsce na Warszawe,
ktérej trzeba by wydzielic¢ osobny udziat w zyskach? I tak
dochodzimy do by¢ moze smutnej dla niektdrych, ale w moim
przekonaniu poprawnej konkluzji. Chinczycy dogadajg sie na
tranzyt przez polskie terytorium z kazdym, kto bezposSrednio
lub posrednio bedzie kontrolowat to terytorium. Jesli w Polsce
wtadze zyskajg np. sity pro-niemieckie, Pekin nie zrobi nic,
by zmieni¢ taki stan rzeczy, a zwyczajnie podpisze umowe z
tymi, ktorzy beda mieli akurat wtadze. I tym opcja chinska w
sposéb diametralny rézni sie od amerykanskiej, do oméwienia
ktérej przejde ponizej.

Opcja amerykanska — Niedobry Wujek
Sam, Wujek samo z%to

I tak o to przechodzimy do scenariusza, ktdory w zasadzie sie
toczy. Czy amerykanska hegemonia jest dla Polski korzystna?
Czy powinnismy na nig grac¢? Na temat hegemonii USA i jej
przejawéw napisano chyba setki ksigzek (z ktérych kilka nawet
przeczytatem). Tresci, ktdre ponad wszelky watpliwos¢ obnazaja
wyrachowane, chtodne, interesowne i zadne wtadzy nad Swiatem
oblicze Standéw Zjednoczonych. Przyznajmy to, prawdziwe
oblicze. Ideaty i gdérnolotne hasta propagandowe przewijajgce
sie w kulturze (vide produkcje Hollywood), mediach



informacyjnych, a takze oswiadczeniach politycznych maja za
zadanie jedynie ociepli¢ nam wizerunek USA. I przekonad¢, ze
wszelkie dziatania hegemona sg uzasadnione 1 posiadajg moralne
usprawiedliwienie. Oczywis$cie, na miejscu USA kazdy robitby
podobnie.. A moze jednak nie? Moze jednak zajmujgc pozycje
hegemona Rosjanie, a juz zwtaszcza Chinczycy zachowywali by
sie zupetnie odmiennie? W moim przekonaniu rzeczywiscie,
chinskie czy rosyjskie panowanie nad Swiatem wygladatoby zgota
inaczej. Podkreslenia wymaga to, ze USA jest panstwem
demokratycznym (a konkretnie republika federalng). Czy uznamy
tg demokracje za fasade, czy tez nie, jedno nie ulega
watpliwosci. Decydenci 2z Waszyngtonu zanim podejma
jakiekolwiek dziatania, muszg do tych dziat*an przekonad
amerykanskie spoteczenstwo. Innymi stowy, wtadza w USA nie
jest wtadzg absolutng. Czyli jest znacznie stabsza, niz wtadza
centralna w Rosji (vide pozycja Putina) czy komunistyczna
wtadza centralna w Chinach (vide pozycja jedynej stusznej
partii). Stabsza wtadza wykonawcza Swiatowego hegemona,
oznacza wiekszg swobode dla panstw zaleznych od tegoz
dominanta. Demokratyczny profil hegemona, to wieksza 1lub
mniejsza kontrola jego wtadz przez spoteczenstwo.
Spoteczenstwo demokratyczne, ktére wybiera wtasne witadze,
ktére jest Swiadome ,dobra” i ,zta’ i ktdére jest Swiadome
wtasnej pozycji w ustroju. Spoteczenstwo, ktdore moze zmienid
osoby rzadzgce krajem i ktére moze wyjs$¢ na ulice w obronie
tych czy innych wartosci, interesdéw, praw. Wprawdzie wtadze z
Waszyngtonu starajg sie zmanipulowa¢ wtasnych wyborcéw, ale
juz sam ten fakt Swiadczy o tym, ze wtadze te musza liczy¢ sie
z wolg ,,ludu”. A lud dziat*a pod wptywem emocji i na bazie
wartosci moralnych i spotecznych. Gdy Swiat*o dzienne ujrzaty
dowody na stosowanie niehumanitarnych metod przestuchan w
wiezieniu w Guantanamo, w Ameryce wybucht olbrzymi skandal.
Wyobrazmy sobie, Zze podobna sprawa wyptywa w Rosji czy
Chinach. Zapewne nawet bysmy o niej nie ustyszeli (tak jak
spoteczenstwa Rosji czy Chin), z wuwagi na cenzure i
specyficzne ,zatatwianie” spraw z wrogimi wtadzy
dziennikarzami. Co jest standardem, a nie pojedynczymi



incydentami.

Podsumowujgc, hegemonia amerykanska jest znacznie mniej
szkodliwa dla Polski, niz inne wymienione w tym artykule. Z
uwagi na warunki spoteczne, kulturowe, ustrdj, historie, a
takze wspdtczesng sytuacje geopolityczng, gospodarcza i
finansowg. Jesli chodzi o Rosje i Niemcy, mysle ze sprawa jest
oczywista (z polskiego punktu widzenia). Natomiast w kwestii
ewentualnej dominacji chinskiej, nalezy pamietadé, ze partia
prowadzi czesto brutalng polityke wewnetrzng (vide polityka
jednego dziecka, gdzie kobiety byty zmuszone do decydowania
sie na aborcje). Polityke nastawiong na totalng i totalitarnag
kontrole obywateli (wiem, skads to znamy, ale to wcigz nie ten
stopien), w ktéorej obywatele otrzymujg od wtadzy punkty za
,dobre sprawowanie”. Gdy dana osoba jest ,ztym” obywatelem,
nie moze np. podrézowa¢ po kraju pociggami czy liniami
lotniczymi, nie piszac juz o podrdézach zagranicznych. Czysty
Orwell. Nad chinskimi wtadzami nie ma w zasadzie zadnej
kontroli, a spoteczenstwo od dziesigtek, a nawet setek lat
byto przyzwyczajane do postuszenstwa wobec centrali. Czy
naprawde chcielibysmy mieé¢ nad sobg wtadze z Pekinu?
Zwtaszcza, gdy peryferia zawsze byty i bedg traktowane gorzej
niz obszar rdzeniowy hegemona.

Wracajgc do Standéw Zjednoczonych. Pamietaé¢ nalezy, dzieki komu
odzyskalismy niepodlegtos¢ taka jaka mamy. Zresztg USA
przyczynito sie do powstania panstwa polskiego dwukrotnie.
Zaréwno po I Wojnie Swiatowej, jak réwniez doprowadzajac do
upadku ZSRR i wciggajac Polske w natowskg strefe wptywow. Nie
oznacza to, ze powinnis$my by¢ komukolwiek dozgonnie wdzieczni.
Amerykanie robili to we wtasnym interesie. Tak samo, jak we
wtasnym 1interesie wyciggneli niejako Polske z kieszeni
kanclerz Merkel i rozpoczeli budowe Srodkowoeuropejskiego
bloku, ktdéry stanowitby przegrode miedzy Berlinem i Moskwa. To
pokazuje, ze Amerykanie posiadajg interes w tym, by Polska
byta niepodlegta i niezalezna od Moskwy 1 Berlina.
Przynajmniej na ten czas. Pragng w tej chwili silnej, a



przynajmniej silniejszej niz dotychczas Warszawy, chod
chcieliby osiggna¢ taki efekt jak najtanszym kosztem. A
najlepiej jeszcze na tym zarobi¢. Im wiekszy Amerykanie maja
problem z Rosjg, tym Polska znajduje sie, paradoksalnie, w
lepszej pozycji przy stole na arenie miedzynarodowej.
Oczywiscie nalezy pamietaé¢ o tym, ze gdy nikt nie podwazat
amerykanskiej dominacji, wowczas Waszyngton przekazat niejako
piecze nad Polakami do Berlina. Jednak w tej chwili, péki
sytuacja w europie srodkowej jest niepewna, to jest nasz czas.
Posiadamy zbiezne z amerykanskimi interesy. Cho¢ nie wiem, czy
potrafimy to do konca wykorzystad. Ale takie sg fakty.

Znajdujemy sie w wyjatkowym dla nas okienku geopolitycznym, w
ktéorym mozemy przeciwstawia¢ sie nie tylko woli Moskwy, ale i
woli Berlina. Daje nam taka mozliwos¢ protekcja ze strony
Waszyngtonu. Protekcja, ktora pdéki co wydaje sie by¢ kosztowna
(vide sprawa roszczen zydowskich), ale wszystko wskazuje na
to, ze bylibys$my czestowali tg samg cierpka i zimng herbata
przez niemieckiego hegemona. Berlin chetnie pozbytby sie
poczucia winy za holokaust, zrzucajgc ciezar odpowiedzialnos$ci
na polskie barki. Wiec w tym wzgledzie nie ma co liczy¢ na
ktéorgkolwiek ze stron. Rosja zawsze chetnie ostabitaby
Warszawe, a Chinczycy w tej kwestii hotdowaliby starozytnej
zasadzie ,wisimito”.

Wracajgc jednak do kwestii geopolitycznych, sceptycy wzgledem
opcji amerykanskiej wskazujg, iz rychto dojdzie do tzw.
drugiego resetuamerykansko-rosyjskiego, czy tez drugiej Jatty.
Moze sie tak rzeczywiscie staé¢, ale poki co, sytuacja jest
inna. POki co, mamy mozliwos¢ reformacji panstwa, gospodarki i
budowy sit* zbrojnych, co wczesniej byto skutecznie blokowane.
Jak wykorzystujemy ta mozliwos¢, to jest zupetnie odrebny
temat. Amerykanie nie sg przeciez winni temu, jak wtadze w
Warszawie postanowity wykorzysta¢ otrzymane narzedzia. W
zakresie prognoz dotyczacych uktadu Waszyngton-Moskwa,
osobidscie jestem bardzo sceptycznie nastawiony do
prawdopodobieAstwa zaistnienia takiego scenariusza. Oceniam,



ze dla Rosji, sojusz z USA przeciwko Chinom, bytby
samobdéjstwem. Chiny sg zbyt poteznym konkurentem dla Rosji,
ktéora stataby sie pierwszym frontem rywalizacji amerykansko-
chinskiej. Przypomnijmy, gotym frontem. A w zasadzie Moskwa
jest frontem ustawiona do Europy, natomiast tytem do
chinskiego smoka. Na dalekim wschodzie Rosjanie nie posiadaja
ani infrastruktury, ani sity gospodarczej i populacji, ani
zdolnosci militarnych by konkurowa¢ z Chinami. Ca%a rosyjska
gospodarka nie jest gotowa do konkurowania z Pekinem.
Uzasadniatem to w jednym ze wczesniejszych artykutow.
Reasumujgc. W mojej ocenie zaden reset amerykansko-rosyjski
nie nastgpi. Dojdzie do konfrontacji na tej czy 1innej
ptaszczyznie (finansowa, gosp. energetyczna, polityczna, a
nawet militarna), zwyciezca bedzie jeden i weZmie wszystko. I
w takim kontekscie, w interesie Polski jest wspierad
Amerykandw, bowiem stawka tej gry jest podlegtos¢ Kremlowi
catej strefy buforowej jakg jest Europa Wschodnia (Bia%*orus,
Ukraina), a nawet Europa Srodkowa (w tym Polska).

Swiat wielobiegunowy — kazdy sobie..

Czyli dlaczego wtasciwie mieliby$my wybierac¢ miedzy
hegemonami? Czy nie lepszy bytby Swiat, w ktérym nikt nie
zajmuje dominujgcej pozycji?

W kwestiach ideowych jest to bardzo kuszgca propozycja, jednak
pamietaé¢ nalezy o jednym. Swiat wielobiegunowy charakteryzuje
sie o wiele bardziej niebezpiecznymi warunkami dla matych i
Srednich panstw niz swiat jedno, czy nawet dwubiegunowy. Tu
znéw odpowiedzi udziela nam historia. W %tadzie, gdzie nie
wystepowato jeden podmiot alfa, poszczegdlne mocarstwa zawsze
dazyty do konsolidacji i1 zwiekszania wtasnej wtadzy oraz
strefy wptywéw. Na YT znajduje sie wiele filmikéw z cyklu np.:
»granice Europy/swiata od X do XXI wieku”. To co samo nasuwa
sie na mysl, po obejrzeniu chronologicznie utozonej historii
granic panstwowych, to wniosek, ze gdy nie ma sity krepujacej
mocarstwa, to dokonujg one szybkiej ekspansji kosztem



mniejszych panstw. Wszelkie spory zatatwiane sg w gronie
lokalnych graczy/mocarstw, ktére dziela region na strefy
wptywéw, a nastepnie wch*aniajg mniejsze organizmy. Tak
Rzeczpospolita tracita niepodlegtos¢. Dwukrotnie. Trzeci raz
wpadlismy pod okupacje ZSRR juz w Swiecie dwubiegunowym.

Czy to oznacza, ze Polsce nie optaca sie Swiat wielobiegunowi
i musimy godzi¢ sie na czyjas dominacje w kazdym przypadku?
Absolutnie nie.

Swiat wielobiegunowy jest korzystny dla silnych podmiotéw
bedacych regionalnymi potegami.

Poki Polska jest stabsza od swoich sgsiaddéw (Rosja, Niemcy),
poty chaos miedzynarodowy i wielobiegunowo$¢ beda dla Warszawy
zagrozeniem, a utrzymanie niepodlegtosci w takich warunkach
olbrzymim wyzwaniem.

Zwtaszcza w sytuacji, gdy Berlin 1 Moskwa konsekwentnie dazag
do partnerstwa, ktére musiatoby zosta¢ zawarte ponad naszymi
gtowami (poniewaz jestesmy zbyt stabi by by¢ partnerem lub
chocby oprzec¢ sie naciskom dwdch pozostatych stolic — o czym
pisatem w innej analizie). Polska nie posiada argumentéw by
zablokowa¢ partnerstwo niemiecko-rosyjskie. Z tego powodu nikt
nas o zgode pyta¢ w tej sprawie nie bedzie, zostaniemy
pominieci, a postanowienia tego rodzaju uktadu zostang nam
przedstawione do wiadomosci. Tymczasem takie partnerstwo
niemiecko-rosyjskie oznacza marginalizacje Polski 1 skazanie
jej na niebyt w dtuzszej perspektywie.Pamietad¢ tutaj
jednoczesnie nalezy, ze jedynym czynnikiem jaki przeszkadza w
tej chwili realizacji plandéw Berlina i Moskwy jest sprzeciw
USA. Czyli globalnego hegemona. I przechodzac juz definitywnie
do sedna dzisiejszej sytuacji geopolitycznej Polski. Jaka
Sciezka polityczna jest dla naszego kraju optymalna w tej
chwili?



Polskie ambicje, a mozliwoSci

Oczywistym jest, ze nasze tesknoty i marzenia siegajg czaséw,
gdy Rzeczpospolita byta najwiekszym i najpotezniejszym graczem
w catej Europie sSrodkowo-wschodniej. Gdy to decydenci z
Warszawy mieli wptyw na to, co dzieje sie w Wilnie, Rydze,
Minsku, Kijowie czy Odessie. Takie w*asnie ambitne cele
powinnismy stawia¢ sobie na kazdym etapie naszej trudnej
przeciez historii. Nawet, gdy wydaje sie to by¢ zupeinie
nierealne, tak jak wydaje sie to wspdiczes$nie. Czy i jak
mozemy doprowadzi¢ do powrotu Swietnosci Rzeczpospolitej?
Jedni wskazujg droge niemieckg, unijng. Inni chinskg 1lub
wielobiegunowg. Na szczesScie nie znam takich, ktérzy otwarcie
proponowaliby opcje moskiewskg, choé¢ niektdérzy niesmiato to
sugerujg. Jeszcze inni wskazujg na, utopijng w mojej ocenie,
opcje Berlin-Warszawa-Moskwa, a nawet szerszg Paryz-Berlin-
Warszawa-Moskwa. W koncu pozostaje réwniez zajecie pozycji po
stronie aktualnego hegemona.

OdpowiedZ na powyzsze, kluczowe pytanie, nie jest jednak tak
prosta. W zaleznosci od konkretnych warunkéw geopolitycznych,
gospodarczych, ekonomiczno-finansowych 1 geostrategicznych,
optymalny kierunek jaki powinna obra¢ Warszawa moze sie
zmienia¢. Dlatego warto, choéby w duzym skrdécie przeanalizowad
obecng sytuacje Polski i zastanowié¢ sie, na co wspdtczesne
warunki nam pozwalajg i co potencjalnie moze sie zmienit.

Uktad sit w naszym regionie jest nastepujacy. Polska jest
potozona pomiedzy Niemcami i Rosjag. Jest stabsza od kazdego z
tych paniAstw, nie méwigc juz o potaczonej ich sile. Wniosek?
Gdyby$my jutro obudzili sie w wielobiegunowym S$wiecie,
mielibysmy olbrzymi problem. Przy zaniku wszelkich norm i
zasad ustalonych przez hegemona (np. takiej normie, ze nie
zniewalamy/anektujemy sitg innych panstwa i kazdy nardd ma
prawo do samostanowienia), mogtoby sie okaza¢, ze
niepodlegtos¢ Warszawy jest zagrozona. A juz z pewnoscia
Berlin i Moskwa podzieliliby miedzy siebie strefe buforowag 1



przejeli wtadze polityczng 1 gospodarczg nad danymi stolicami
(co nie jest takie niewyobrazalne, pamietamy czasy poprzednich
rzadow). Opcje, w ktdrej znajdujemy sie w roli wasala Berlina
rowniez przerabialismy zupeinie niedawno. Pamietamy roéwniez
dobrze okres okupacji Polski przez Moskwe. Czy Chiny miatyby
zdolnos$¢, checi i mozliwo$¢ wsparcia polskiej niezaleznos$ci
wzgledem Berlina i Moskwy? To kwestia mocno dyskusyjna, bowiem
mocarstwa zwyczajnie sie dogaduja. I handlujga. Dla Pekinu,
Warszawa to nie jest kwestia gardtowa. Zapewne przy jakis
ustepstwach ze strony Rosji i Niemiec, Chinczycy stwierdziliby
krétko: ,wisimito”. A co Chinom mogtaby w swojej obronie
zaproponowa¢ Polska? Czy bylibysmy w stanie przebi¢ oferte
Berlina czy Moskwy? Watpie.

W tym punkcie rozwaza¢ wyraznie wida¢, ze hegemonia USA nam
sie zwyczajnie optaca. Jestesmy beneficjentami dotychczasowego
tadu swiatowego. Jestesmy rowniez zbyt stabi by rywalizowac z
sgsiadami i zbyt biedni by pozyskac¢ sobie konkretnych
sojusznikdéw gwarantujacych naszg niepodlegtos¢ (nie mamy wiele
do zaoferowania, a to co mamy — terytorium, wtadztwo nad tym
moga przejgé¢ nasi sgsiedzi poprzez osadzenie wktasnych pro-
rosyjskich czy pro-niemieckich wtadz). Poniewaz znajdujemy
sie, na nasze szcze$Scie, w sytuacji geopolitycznej w jakiej
powinnismy sie znajdowal z punktu widzenia naszych intereséw
(ob6z USA), to nalezy zastanowié¢ sie co bedzie dalej. I czy
powinnismy w tym obozie w przysztosci pozostal, czy tez
szykowa¢ sobie grunt na zwrot polityczny. Tu powinnis$my zadad
sobie pytanie, co nas czeka.

Co nas czeka?

Niewgtpliwie jakiegokolwiek scenariusza nie przyjmiemy za
pewnik, to Amerykanie wyjda rzeczywisScie z Europy sSrodkowej.
Czy nastgpi reset z Rosja, czy tez wygra ten spdr jedna ze
stron, Amerykanie opuszczg militarnie i politycznie Warszawe.
Wczed$niej czy pé6zZniej. Dlaczego? Poniewaz posiadajg duzo
wieksze wyzwanie na dalekim wschodzie (Chiny) i angazowanie



duzych sit i $rodkéw w Europie bedzie kolidowato z celem
strategicznym, jakim jest wutrzymanie hegemonii 1
podporzgdkowanie sobie Pekinu.

Czy w zwigzku z tym nie powinnismy jednak %*agodzic retoryki
wzgledem Berlina i Moskwy? I szuka¢ porozumienia? To zalezy.

Jesli nastgpi reset lub Amerykanie przegrajg rywalizacje z
Rosja, Polska znajdzie sie wdéwczas w bardzo stabej pozycji na
europejskiej arenie miedzynarodowej. Berlin i Moskwa zadbaja o
mocne, wychowawcze klapsy dla niepokornej Warszawy. Bez
wsparcia ze strony USA, pozostaniemy sami posSrod wrogéw.
Pytanie brzmi, czy do czasu zwrotu w kierunku USA, nie bylismy
juz w takiej sytuacji? Réznica polegata na tym, ze wdwczas
rozbrajano Polske (militarnie i gospodarczo) z usSmiechami i
poklepywaniem po plecach w tle, tym razem czeka¢ nas moze
biczowanie i tajanie.

Jesli zas$ Amerykanie wygraja rywalizacje z Rosjanami na
pomoscie battycko-czarnomorskim, wéwczas sytuacja bedzie
wyglgdata nieco inaczej. Rosje moze czeka¢ kolejna smuta (badz
to w wyniku porazki rywalizacji z USA, lub tez w wyniku
p6Zzniejszej walki w interesie USA przeciwko Chinom). Jej
strefy wptywow mogg sie jeszcze bardziej cofngé¢ na wschéd.
Moskwa bedzie zajeta swoimi problemami wewnetrznymi (porazka
Putina, bedzie oznaczac¢ kryzys polityczny na Kremlu). W
skrajnym przypadku moze nas czeka¢ nawet kolejny rozpad
panstwa na jeszcze mniejsze podmioty. Skutek? Jeden z dwdch
historycznych przeciwnikéw Warszawy zostanie zneutralizowany.
Pozostaje kwestia Niemiec. Berlin, po upadku Moskwy, bedzie
musiat podporzadkowa¢ sie woli Waszyngtonu. Jednak pomimo
tego, USA wyjdzie z Europy, pozostawiajgc nas na %*aske
Berlina. Oczywiscie swoje baty z pewnoscig otrzymamy. Jednak
na ile projekt Unii Europejskiej okaze sie stabilny? Jesli USA
wygra rywalizacje z Rosja, eliminujgc (przynajmniej na pewien
czas) naszego wschodniego rywala, to jednoczesnie oznaczac to
bedzie koniec Nowego Jedwabnego Szlaku (przynajmniej jego
pétnocnej 1lgdowej nitki jak rdéwniez prawdopodobnie drogi



morskiej). Bazujgc na wtasnej wiedzy, ktdédrg staram sie
przekazywa¢ na blogu w postaci analiz, UE juz znajduje sie w
stanie agonii gospodarczo-finansowej. Upadek Rosji, brak
kontaktu z rynkiem chifAskim oraz podporzadkowanie sie woli USA
(moze jakie$ nowe TTIP?) doprowadzi do rozpadu Unii oraz
kryzysu wielu jej panstw. Potega Niemiec zasadza sie na
eksporcie, gtdéwnie do panstw UE (ale tez sporo eksportu idzie
do Chin). Innymi stowy. Berlin gospodarczo moze zaliczy¢
brutalny upadek. I tutaj jest i olbrzymia szansa
(neutralizacja obu gtéwnych rywali Warszawy), ale i niezwykte
zagrozenie (nasza gospodarka jest tak bardzo zalezna od gosp.
niemieckiej, ze nas réwniez, piszgac kolokwialnie czeka gleba).
Krach w Unii i jej rozpad zupeinie nie zmartwi Amerykandw,
natomiast z pewnoscig uderzy w Chiny. I o to, w mojej opinii,
toczy sie globalna gra. Gra, ktéora moze doprowadzic¢ do
katastrofalnych skutkéw i sytuacji na sSwiecie, ale ktdra moze
stworzy¢ dogodne dla Polski warunki do stworzenia
nadwislanskiej potegi regionalnej. Z wptywami w panstwach
battyckich, na Biatorusi, Ukrainie i Rumunii.

Jesli powyzszy, dos¢ mato optymistyczny dla Swiata, scenariusz
zisci sie, wéwczas Polska moze miec¢ interes w tym, by grac¢ na
wielobiegunowy %*ad sSwiatowy. Poniewaz, jesli sie do tego
dobrze przygotujemy, mozemy staé¢ sie silniejsi od Berlina i
Moskwy (a raczej to te stolice stang sie stabsze od Warszawy).
Innymi stowy. Opcja amerykanska stanowi olbrzymie zagrozenie
dla *adu sSwiatowego, jednoczes$nie moze wykreowaé¢ dla Polski
historyczng okazje, ktdéra moze sie juz nie powtdérzyl. Przy
czym w mojej ocenie, niezaleznie od tego, co zrobig
Amerykanie, kryzys gospodarczy i krach finansowy 1 tak nas
czeka nie tylko w samej Europie, ale i na Swiecie. 0 czym w
Waszyngtonie chyba dobrze wiedzg. Sam dolar i gospodarka
amerykanska (vide kosmiczny dtug publiczny) przejda
prawdopodobnie przez proces weryfikacji. USA posiada jednak
wielka przewage nad resztg Swiata. To Amerykanie w zasadzie
sterujg globalng walutg, finansami 1 zarzgdzajag dtugiem. To
oni mogg zdecydowa¢ kiedy nastapi krach, a co za tym idzie,



mogg wykorzystac¢ proces ,oczyszczania” gospodarek Swiatowych z
dtugéw w taki sposdéb, by byto to z korzyscig dla Waszyngtonu i
Wall Street. Ale to juz temat na osobny, dtugi wpis.

Podsumowanie

Niezaleznie od tego, jak oceniamy polskie ,elity” sprawujace
wtadze, o dziwo, znajdujemy sie kolejny raz na wtasciwej
Sciezce geopolitycznej (poprzednie wybory réwniez byty =z
grubsza stuszne — czyli NATO, UE — mimo wszystko). GdybysSmy
mogli wybierad, to obstawienie Amerykanskiej strony daje nam
nie tylko krétkotrwate korzysci (oderwanie sie od woli Berlina
i Moskwy oraz okazja do reformy i wzmocnienia panstwa), ale i
w perspektywie geopolityczng szanse znacznego polepszenia
wtasnej sity wzgledem Niemiec i Rosji. W przypadku, gdybysmy
nadal podazali berliAskim (unijnym) torem, nie mielibysmy
zadnej szansy ani dogoni¢ Niemcdéw, ani stworzy¢ sobie
dogodnych warunkéw do wybicia sie na peing niezaleznos¢. Dla
Chinczykéw jestesmy potencjalnym partnerem, z ktérym by¢ moze
nawet woleliby sie dogadywa¢ bardziej niz Berlinem, jednak
Pekin nie bedzie specjalnie w naszej obronie kruszy¢ kopii.
Oczywiscie wybiera¢ nie mozemy, poniewaz jak wskazywatem
wielokrotnie na tym blogu, Polske ,bierze” kto chce i jak
chce. Lub inaczej, bierze jg silniejszy. W chwili obecnej
Amerykanie brutalnie zrzucili z Warszawy wtadze pro-niemieckie
i obsadzili jg opcja pro-amerykanska. Nie mielis$my tutaj, jako
naréd i spoteczenstwo, wiele do gadania. Bo jested$my stabi. I
jako naréd i jako spoteczenstwo (o czym réwniez pisatem
wielokrotnie, a co objawia sie tym, ze zbyt wiele wagi
przywigzujemy do tego, co obcy méwig na nasz lub naszych
politykow temat). Amerykanie postanowili za nas, ktdra droge
obierzemy i na cate szczeScie, nie jest to droga na manowce.

Moglibysmy jednak w tym miejscu historycznym w jakim sie
znajdujemy, zrobi¢ co$, co nie sprzeciwiatoby sie woli
hegemona, a co mogtoby nam pomdéc w przysztosci. Tj. wzmocni¢
gospodarczo panstwo i stworzy¢ silng armie. Czy tak sie



dzieje? W niniejszym artykule nie mam zamiaru krytykowac¢ tego,
czy innego rzadu, jesli chodzi o prowadzenie polityki
zagranicznej. Zwtaszcza, ze opinia publiczna wie niewiele z
tego, co postanawiane jest za zamknietymi drzwiami w
gabinetach dyplomatéw. Natomiast mam wiele uwag w zakresie
polityki wewnetrznej polskich rzadéw.0 ile to Amerykanie
wybrali za nas droge 1 strategie dyplomatyczng, o tyle rola
naszego rzadu winno by¢ przygotowanie sie na skutki jakie moga
nastgpi¢ w wyniku realizacji tej strategii. Zwkaszcza, ze
wzmacnianie panstwa polskiego i armii wpisuje sie ta
strategie.

Jednoczes$nie Warszawa nie powinna zaniecha¢ gry dyplomatycznej
z innymi waznymi graczami: Berlinem, Pekinem czy nawet Moskwg.
Cho¢by w celu podbicia swoich notowan i Amerykandéw. Prowadzac
mniej lub bardziej skryte rozmowy z innymi, Warszawa mogtaby
nie tylko %tagodzi¢ ewentualne negatywne skutki pro-
amerykanskiej polityki, ale i wzmocni¢ swoja pozycje
negocjacyjna wzgledem Waszyngtonu. Amerykanski sprzet i
technologie wojskowe sa nam bardzo potrzebne. Ale czy nie
mozna wynegocjowa¢ nieco lepszych cen i warunkéw? Pytanie
tylko, na ile wysoko Waszyngton pozwala nam podnosi¢ gtowe.
Tego wszystkiego dowiedzg sie zapewne dopiero nasze wnuki
(albo i nie). Z dokumentéw, ktére w tej chwili majg charakter
niejawny.

Swiat jest jaki jest. Albo mamy do czynienia z hegemonem, albo
uktadem dwu lub wielobiegunowym. Czyli 2z mocarstwami
regionalnymi. Polska albo bedzie podlegta hegemonowi, albo
wtasnie mocarstwom regionalnym. Chyba, ze sama sie takim
stanie. Na chwile obecng lepiej jest jednak by¢ ograniczanym
przez potozone za oceanem Stany Zjednoczone, niz przez
sgsiedniego rywala. W zasadzie de facto nie mamy jednak co
narzeka¢ (w ujeciu mocno globalnym, czyli kierunku jakim
podgzamy). Mogtoby by¢, i przeciez byto, znacznie gorzej.
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