Kto ma prawo do anonimowosci
w 1internecie?
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W ostatni wtorek, przy okazji wybordéw prezydenckich,

mieszkancy Kalifornii wiekszoscig 81% gtosdow przyjeli w
gtosowaniu ustawe, ktdéra przewiduje m.in., ze skazani
przestepcy seksualni maja obowigzek ujawnié¢ organom S$cigania
wszystkie swoje tozsamosci internetowe oraz witryny, z ktoérych
korzystajg.

Dzien pdézniej dwdéch z 73 900 zarejestrowanych w stanie
przestepcéw ztozyto do sadu wniosek, w ktdrym podwazajg zapisy
ustawy. Argumentujg, ze nakaz ujawnienia internetowych
tozsamos$ci narusza wynikajgce z Pierwszej Poprawki prawo do
anonimowego wypowiadania sie. Wnioskodawcdw poparty
Amerykanska Unia Wolno$ci Obywatelskich (ACLU) oraz Electronic
Frontier Foundation (EFF). Jeszcze tego samego dnia sedzia
Thelton Henderson nakazat wstrzymanie wykonywania ustawy do
czasu rozpatrzenia argumentacji skarzgcych.

Pozwy sadowe zostaty ztozone anonimowo. Wiadomo, ze autorem
jednego z nich jest 75-letni mezczyzna, ktéry popeinit
przestepstwo w 1986 roku. Nie miato ono zwigzku z komputerami
1 internetem. 0d ponad dekady mezczyzna prowadzi dwie witryny
internetowe, na ktorych osoby skazane za przestepstwa
seksualne moga zdobyc¢ informacje dotyczace wymogdéw prawnych
odnosnie rejestrowania sie w spisie takich przestepcéw, dane
przydatne przestepcom seksualnym chcgcym skorzysta¢ z pomocy
oraz forum, na ktérym skazani dyskutujg o sposobach poradzenia
sobie ze swoimi problemami. Drugi z wnioskodawcéw popeinit w
1993 roku dwa przestepstwa na tle seksualnym. Zadne z nich nie
miato nic wspdlnego z internetem. Teraz prowadzi on anonimowy
blog dotyczacy kwestii spotecznych. Wiadomo, ze wyjechat z
Kalifornii, by nie musiel speinia¢ wymogdéw nowo przyjetej
ustawy.
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Skarzacy argumentujg, ze ustawa ,kryminalizuje chronione
Konstytucjg prawo do anonimowej wypowiedzi”. Zauwazajg, ze
narusza ona Pierwszg Poprawke, gdyz moze skutecznie
powstrzymal skazancéw przed angazowaniem sie w anonimowq
komunikacje ,nawet jesli dotyczy to najnowszych wydarzen,
polityki, aktywnosci zawodowej”. Ponadto ustawa jest bardzo
nieprecyzyjna, gdyz nie wynika z niej, czy przyjete zapisy
dotyczg sytuacji, w ktérej ta sama tozsamos¢ jest uzywana na
kolejnym serwisie, gdy wynajmuje sie samochdd wyposazony w
tgcze internetowe czy tez gdy kupuje towar w online’owym
sklepie, ktory, tak jak np. Amazon, umozliwia anonimowe
zrecenzowanie towaru. Dziatacze ACLU podkreslaja zas$, :ze
wszelkie ograniczenia praw wynikajgacych z Pierwszej Poprawki
muszg by¢ $cisle zdefiniowane.

»53d uznaje, ze wnioskodawcy podniesli istotne kwestie
dotyczgce tego, czy ustawa nie narusza opisanych Pierwszg
Poprawkg praw do swobody wypowiedzi” - napisat sedzia
Henderson w swoim nakazie wstrzymania wykonywania nowych
przepisow.
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