Kto jest winny terytorialnego
rozpadu Ukrainy?
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Twércy niezaleznego panstwa ukrainskiego w 1991 roku popetnili
fundamentalny b*ad, ktéory, jak juz miatem niejednokrotnie
okazje pisac¢, predzej czy p6zniej musiat skonczy¢ sie
katastrofa zaréwno dla ich projektu, jak i dla wszystkich,
ktorzy w ten czy inny sposéb sg zwigzani z Ukraing. Oni
odrzucili prawdziwe cechy tego, czym byto terytorium
zjednoczone pod nazwg Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej 1 sprobowali pdédjs¢ droga stworzenia czysto
ukrainskiego panstwa-narodu (a faktycznie - ,Ukrainy dla
Ukraincéw”), ku czemu nie by*o zadnych obiektywnych
przestanek.

Te prawdziwe cechy sg oczywiste, ale ukrainska elita,
zwtaszcza w nacjonalistycznej cze$ci, stara sie przekonad
siebie i innych, ze one po prostu nie istniejq.

Ukraina jest dwunarodowym krajem, w ktorym narodami sktadowymi
sg zarowno etniczni Ukraincy, jak i etniczni Rosjanie.
Etniczni Rosjanie, mentalnie rosyjscy, historycznie rosyjscy
na Ukrainie stanowig nie mniej niz potowe ludnos$ci. I zadne
spisy urzedowe, ktére ,notujg” spadek ich liczby do 8 milionéw
(w kolejnym spisie podaja juz 4 miliony), nie mogg zmieni¢
tego faktu. Wskazuja raczej albo na oszustwa, albo, jesli
liczba Rosjan tak dramatycznie i szybko maleje, na ludobdjstwo
narodu rosyjskiego.

Co wiecej, Rosjanie nie wiszg na Ukrainie w niejakiej prézni.
Oni osiedlili sie na ziemiach (Noworosja, ale nie tylko), na
ktéorych zyli od wiekdéw i ktdére zaludnili wczesSniej, niz
przybyli tam Ukraincy, a zwtaszcza ukrainski rzad. Czyli wzér
Ukrainy jako panstwa sktada sie jednoczes$nie z dwéch réwnan:
oUkraincy plus Rosjanie” i ,ukrainskie ziemie i rosyjskie
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ziemie” .

Szczegdélna ,oficjalna nienawis$¢ wobec Rosji” wysublimowana
przez obecny rzad Ukrainy skierowana jest na Zwigzek
Radziecki. Mozna by sie spiera¢ o ptodnosc¢ tej antyrosyjsko-
antyradzieckiej nienawisci do realizacji planu budowy czysto
ukrainskiego panstwa, gdyby wtasnie w okresie radzieckim
Ukrainie nie zostaty przekazane te rosyjskie terytoria, o
ktérych mowa powyzej.

Umiarkowani ukrainscy nacjonalisci, ktérzy stali na czele
wyprowadzenia Ukrainy ze Zwigzku Radzieckiego, najwyrazniej
zamierzali zbudowa¢ panstwo ukrainskie w ramach swojego
umiarkowanego nacjonalizmu. Jednak oni nie uwzglednili, ze na
zachodzie Ukrainy zyja znacznie bardziej aktywni, antyrosyjsko
nastawieni 1 ideologicznie motywowani nieumiarkowani
nacjonalisci. I, oczywiscie, postawienie na nacjonalistyczny
projekt otworzyto droge do wtadzy wtasnie nim, a nie
umiarkowanym, co ostatecznie miato miejsce po ,pomaranczowej
rewolucji” w 2004 roku i dojsciu do wtadzy Juszczenki.

No i po zamachu stanu w lutym 2014 roku ukrainski nacjonalizm
o rasistowskim (banderowskim) podtozu stat sie juz oficjalng
ideologig panstwa Ukrainy.

Wreszcie, etniczna i terytorialna dwubiegunowos$¢ Ukrainy ma
wyrazne granice geograficzne, ktdére dziela ten kraj na gtdéwnie
ukrainski zachéd i zasadniczo rosyjski wschéd i potudnie.
Oznacza to, ze nawet przemyslana realizacja planu budowy
czysto ukrainskiego panstwa (bez agresywnej ukrainizacji i
forsowanego wypierania jezyka rosyjskiego 1 rosyjskiej
kultury) automatycznie prowadzi do rozdwojenia albo podziatu
kraju, a nie do jego zjednoczenia. Co stato sie od razu, jak
tylko banderowski ,ukrainizm” stat sie oficjalng ideologig
panstwa i jednoczesnie praktyka wewnetrznego politycznego
terroru, wtgczajgc takze zwykty bandytyzm na rasistowskim
gruncie.



Przeciez milionom Rosjan ucieka¢ z rosyjskich ziem Ukrainy nie
pozwala to, ze jest to ich ojczyzna i ojczyzna ich przodkdw.
Dlatego Rosjanie mogg jedynie oddzieli¢ sie od
nacjonalistyczno-rasistowskiej Ukrainy wraz z ich ziemiami. Co
tez sie stato z Krymem bez rozlewu krwi dzieki Rosji. Co,
niestety, juz krwawo ma miejsce w Donbasie, ktdéry, nawiasem
méwigc, jest tylko matg czescig Noworosji.

Oczywiscie, jesli w 1991 roku ukrainskie elity podjetyby
decyzje o stworzeniu panstwa ukrainskiego jako kraju Ukraincow
i Rosjan (ukrainsko-rosyjskiej republiki) jako dwéch rdwnych
tworzgcych panstwo naroddéw, kwestia integralnosci
terytorialnej Ukrainy nie bytaby tak ostra, jak to by*o przez
te wszystkie lata, poczawszy od 1991 roku i jak jest teraz.

Co w rzeczywistosci by*o potrzebne Rosji od Ukrainy po jej
oddzieleniu? Zasadniczo chodzito o najprostsze, cho¢
podstawowe rzeczy. Sg to: réwnos¢ 15-20 miliondéw Rosjan
mieszkajacych na Ukrainie i odpowiednio Ukraincéw; zachowanie
historycznej lojalnosci wszelkich oficjalnych wtadz Ukrainy
wobec Rosji; przestrzeganie oczywistych interesdéw Rosji w
Europie Wschodniej, zwtaszcza w basenie Morza Czarnego. Nic
wiecej.

Ale nawet tak nisko nie mogli wspig¢ sie umiarkowani ukraifnscy
nacjonalisci (prezydentura Krawczuka i Kuczmy), a juz tym
bardziej nieumiarkowani nacjonalisci, ktérzy zmienili ich na
szczytach wtadzy (prezydentura Juszczenki).

Nawet pozornie zorientowany na Rosje Janukowycz, posuwajgc sie
juz w linii powstatej za Krawczuka i1 Kuczmy polityki oszustw
Moskwy i rosyjskich obywateli Ukrainy, nie mogt zrozumieé, ze
predzej czy pézniej obtuda wtadz Kijowa obréci sie nie tylko
przeciwko nim samym, ale takze przeciwko Ukrainy jako panstwa
w granicach z 1991 roku.

Rosja otrzymata od Ukrainy statg i celowg derusyfikacje i
faktyczne naruszenie praw Rosjan na Ukrainie; stale trwajaca



zarowno wewngtrz samej Ukrainy, jak i na miedzynarodowe]
arenie antyrosyjskiej propagandy i polityki; systematycznie
realizowany projekt przemiany Morza Czarnego w wewnetrzne
jezioro NATO i Standéw Zjednoczonych z maksymalnym wyparciem
stamtad Rosji.

Za Juszczenki do tego nalezy jeszcze dodad¢ statg aktywnosSc¢ w
podsycaniu konfliktu miedzy Rosjg i jej partnerami w Europie
Zachodniej i Unii Europejskiej jako catos$ci, a takze
bezposrednie wsparcie dla wszystkich antyrosyjskich reziméw w
krajach obszaru poradzieckiego (kraje battyckie, Polska,
Gruzja), az do zbrojenia rezimu Saakaszwilego, ktory
oczywiscie przygotowywat sie do wojny z Rosjg, a nawet, sadzac
po wszystkim, ustalono udziat ukrainskiego wojska po stronie
Gruzji w samych dziataniach wojennych.

Czyli za Krawczuka 1 Kuczmy nie catkiem otwarcie, ale za
Juszczenki catkiem widocznie generalng 1linig zardwno
zewnetrznej, jak 1 wewnetrznej polityki oficjalnych wtadz
Ukrainy stat sie wrogi Rosji jako panstwu i Rosjanom jako
narodowi kurs. A kurs ten wybraty same wtadze Ukrainy,
poniewaz Rosja poprzez przyznanie integralnosci terytorialnej
Ukrainy w granicach z 1991 roku, a takze poprzez podpisanie
tzw. Wielkiego Traktatu w 1997 roku, wykazata najwyzsza
lojalnos¢ wobec mtodego panstwa. Nawet pomimo catej
dwuznacznosci polityki Kijowa.

Janukowycz nadal manewrowat w trdjkacie Waszyngton-Bruksela-
Moskwa, ale ostatecznie zaplatat sie w tych trzech sosnach,
gdyz to lawirowanie wczes$niej czy pézniej nie mogto
doprowadzi¢ do niczego innego. Decyzja o obaleniu Janukowycza
oznaczata koniec geopolitycznych wahan samej ukrainskiej
elity, a takze tych, ktérzy spoza terytorium Ukrainy
politycznie stojg za nig i1 podejmujg decyzje o jej losie.
Dokonano wyboru na rzecz Waszyngtonu i przeciwko Ukrainie jako
panstwa dwoch naroddéw. Turczynow, Jaceniuk i Poroszenko swoimi
stowami i czynami pokazali to do$¢ jasno.



Nieuchronng konsekwencjg takiego wyboru stata sie
dezintegracja terytorialna Ukrainy.

Czy mozna dzi$, zwtaszcza po HolokausScie w Odessie i po juz
przelanej krwi w Donbasie, cofng¢ wydarzenia?

Ciezko, ale mozna. Ale tylko wtedy, gdy Ukraina porzuci swoja
ideologie ,Ukrainy jako panstwa Ukraincéw”, a wszyscy, ktérzy
przyczynili sie krwawej realizacji tej ideologii w ciagqu
ostatniego po6ttora roku, opuszcza scene polityczng. I jesli
nowa elita polityczna tego kraju jawnie ogtosi stworzenie
demokratycznej ukrainsko-rosyjskiej republiki.

Czy to jest realne? Wgtpie. Doktadniej — nie wierze w to.
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