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Jak widac, nadszedt* czas, aby na nowo odkrywal Karola Marksa.
Zyjemy w tak powiktanym S$wiecie, ze wszelkie interpretacje
zjawisk spoteczno-ideologicznych sg mozliwe — tak, ze obraz
naszego obecnego swiata w wersji pana Krzysztofa Karonia nie
wydaje sie zbyt osobliwy.

Wtasciwie, jedynym waznym odkryciem Krzysztofa Karonia jest
zatozenie, ze Marks jasno zdawat sobie sprawe, ze jego
ideologia musi doprowadzi¢ do spoteczenstwa rzadzonego
terrorem. Oczywis$cie, wierni marksisci utrzymujg, ze teoria
byta dobra, lecz wypaczona w praktyce.

Ale tak dogtebne zanurzenie sie w studia nad Marksem,
pozostawito jaki$ $lad w psychice pana Karonia. Podobnie, jak
dawniej Marks dzielit* $wiat na wyzyskiwanych proletariuszy i
wyzyskiwaczy kapitalistdéw, tak pan Karod widzi w dzisiejszym
Swiecie dwie grupy spoteczne: wytwdrcow dobr i pasozytdéw. Tych
ostatnich czesto identyfikuje ze spekulantami, cho¢ w istocie
spekulanci stanowig znikomg cze$¢ pasozytoéw.

Rozroznienie tych dwéch warstw: produkcyjnych i pasozytniczych
jest najzupetniej poprawne, ale z wyktadéw pana Karonia nie
sposOb zrozumie¢, dlaczego dzisiejsza globalna ideologia na
site ksztattuje i wychowuje owg warstwe pasozytniczg — i kto w
istocie kieruje tg operacjg? Bo, aby istniata warstwa
pasozytnicza, potrzebna jest warstwa produkcyjna. Ta zas$, w
interpretacji pana Karonia, jest oSmieszana i tepiona przez
niezidentyfikowane sity, propagujgce globalng demoralizacje
spoteczenstwa ztozonego z samych pasozytéw.

Tak metafizycznie postawiony problem nic nam nie wyjasnia. Pan
Karon z ironig cytuje utopistéw, marzacych o catkowitym
przejeciu produkcji przez roboty. Oczywiscie, daleko do tego,
ale warto, aby pan Karon zerkngt na ponizszy wykres..
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Wykres przedstawia gospodarke USA, ale podobnie wyglgdajg inne
kraje rozwiniete.

Jak widzimy, w pierwszej potowie XIX wieku, okoto 70%
pracownikow zatrudnionych byto w sektorze rolniczym. Obecnie,
wystarcza ich okoto 2 procent, aby wyzywié¢ kraj i jeszcze
eksportowac¢ zywnosc.

W latach 1840-1950, udziat zatrudnionych w przemysle wzrdst z
11% do 37%, aby w ciagu ostatnich siedemdziesieciu lat spasc
do ponizej 20%. OczywisScie, ten okres wigze sie z niebywatym
rozwojem nowej technologi, ktdérej wptyw pan Karon tak
ironizuje.

W istocie, zatrudnienie w przemysle jest sztucznie
podtrzymywane, podobnie jak i rozmiary produkcji (a wktasciwie
nadprodukcji). W tamtych latach powstato wtasnie zjawisko tzw.
planned obsolescence, czyli planowe postarzanie produktu — a
wtasciwie skrocenie jego zywota. Zaczeto sie od porozumienia
Swiatowych koncerndw produkujacych zardéwki, aby ograniczyd
czas ich trwania do jednego roku. Potem objeto to wiekszos$¢
produktéw, jak odkurzacze, pralki, tostery, zelazka,
komputery, etc. Procedura ta nie wigze sie z oszczedno$cia
materiatow, ale jest celowym skroceniem czasu ich uzytkowania
— np. w komputerze wystarczy umiesci¢ jeden kondensator czy
opornik, przepalajacy sie po roku. Odszukanie wadliwej czesci
1 reperacja kosztowaty by wiecej, niz cena komputera — wiec
idzie na ztom!

Nie jest to teoria spiskowa; wystarczy przejrze¢ fachowa
prase. Tego sie nie ukrywa!

Ale gdzies ludzie muszg znalez¢ zatrudnienie. I stad bierze
sie nieproporcjonalny wzrost tzw. sektora ustug, w ktérym pan
Karon upatruje wybitne cechy pasozytnicze. I ma racje.
Niestety, nie potrafi jednak dostrzec realiéw gospodarki. W
niedawnym wywiadzie, pan Karon wypowiada sie na temat
uzdrowienia gospodarki Polski. Na pytanie redaktora, czy wobec



podziatu spoteczenstwa na wytwdércéw/pasozytéw, nie celowym
bytoby przesuniecie kilku miliondéw pracownikéw z sektora
pasozytniczego do wytwdrczego, pan Karon odpowiada, ze jest to
niemozliwe.

Ale przyczyn tej niemozliwo$ci pan Karon upatruje w krancowym
zdemoralizowaniu i niezdolnosci do produktywnej pracy tej
czesci spoteczenstwa. Jednakze — w jaki sposdb przemyst miatby
wchtongé¢ miliony tych nieszczes$nikéw? Przeciez juz teraz, przy
zmniejszajgcej sie liczbie pracownikow, przemyst tyle
wytwarza, ze musi celowo knocic¢ jako$¢ produktéw, aby wiecej i
czesSciej je kupowano.

Trzeci sektor - wustug, nazwanych przez pana Karonia
pasozytniczym, jest rzeczywidscie bardziej skomplikowanym
zjawiskiem. Mamy tu bowiem takze dziedziny niezbedne do zycia
spotecznego, cho¢ nic nie produkujgce: +transport i
komunikacja, handel, hotele, itp. Trudno nazwac¢ je
pasozytniczymi.

Jednak, najbardziej kontrowersyjne sektory gospodarki to
finansowy i rzadowy. Moze dlatego, w Swiatowych statystykach
sektory te podawane s3 tgcznie pod kodem ISIC (J- P). W tych
wtasnie sektorach kwitnie pasozytnictwo, tak potepiane przez
Krzysztofa Karonia.

Co gorsza, sektory finansowy 1 rzadowy wykazuja nieprzerwany
wzrost procentowy w dochodzie wytwarzanym, czyli PKB. Tym
samym PKB coraz bardziej staje sie iluzoryczng miarg wielkosSci
gospodarki — o czym dalej.

I tak, procentowy udziat tych sektordéw w wytwarzaniu dochodu
narodowego wynosit (rok 2015):

— Luksemburg — 60,7%;
— Francja — 50,5%;

— Wielka Brytania — 50, 0%;



— Stany Zjednoczone — 49,0%;
— Niemcy — 39, 3%;
— Polska — 30,0%.

Wedtug ocen ekonomistdéw, okoto potowa dochodu wytwarzanego
przez sektor finansowy, pochodzi z operacji spekulacyjnych
(gra gietdowa, na rynku walutowym,itp). Wiec typowe
pasozytnictwo i spekulacja.

Jak wiemy, warto$¢ dodang sektoréw gospodarki mierzy sie (w
uproszczeniu) ich zyskiem, czyli efektem finansowym. Jedynym
wyjatkiem jest sektor rzadowy, ktdérego efekty pracy mierzy sie
nie wytworzong warto$cia, lecz wydatkami rzgdu! Istotnie, w
pewnych wypadkach trudno oszacowal¢ te efekty, jak np. w
dziedzinie oswiaty,itp.

0gélnie jednak, jest to najbardziej podejrzany sktadnik
dochodu narodowego, gdyz wiadomo, ze duza czes$¢ tych wydatkéw
to korupcja, marnotrawstwo, niekompetencja, nadmierna
biurokracja, etc. Tutaj mozna wiec takze méwicé¢ o
pasozytnictwie.

Ale jak temu zapobiec? Coraz mniej ludzi potrzebnych jest do
wytwarzania débr materialnych, co widzimy na co dzien takze w
Internecie, ktéry oferowany jest uzytkownikom wtasciwie
bezptatnie, a i tak zarabia miliardy na reklamach, bezczelnie
wtykajagcych im towary, produkowane w nadmiarze. Kto potrzebuje
co rok, czy co dwa lata zmienia¢ komputer, samochéd, telefon
komérkowy, itp.?

Dalej, pan Karon snuje katastroficzng wizje upadku sSwiata
biatego cztowieka, jako rzecznika ideologii globalizmu, w
starciu z z6ttym cztowiekiem, reprezentujgcym ideologie
internacjonalizmu (czyli neomarksizmu). W starciu tym gtowna
role majg gra¢ Stany Zjednoczone oraz Chiny.

Trudno zaprzeczy¢, ze obecna propaganda Zachodu demoralizuje



spoteczenstwo i poteguje jego sktonno$ci konsumpcyjne. Z
kolei, rasa zo6%*ta nie tylko odznacza sie wysokg inteligencja,
ale tez ogromng pracowitoscig. Rase czarng, czyli Afryke, pan
Karon catkowicie eliminuje z tej rozgrywki — ale nie jest to
czysto rasistowskie podejscie, lecz raczej pragmatyczne, mozna
powiedzieé¢ — empiryczne.

Na fakcie, ze dla kapitalistdéw amerykanskich tansza jest
produkcja w Chinach, niz w Ameryce, pan Karon buduje swag
0g6lng 1 szczegdlng teorie przysztego rozwoju Swiata. 0téz, w
tym procesie, biaty cztowiek szybko utraci swe zdolnosci
produkcyjne i zdolno$¢ do kreatywnej pracy. Teze pana Karonia
ma potwierdza¢ niebywaty rozwdj przemystu chinskiego i jego
inwazja na rynki amerykanskie. Biaty cztowiek, gnus$niejac,
stanie wkrétce przed faktem, ze nie potrafi nic wyprodukowac,
stajgc sie z kolei tanig sitaq roboczg dla Chinczyka.
Oznaczatoby to w my$l teorii pana Karonia, zwyciestwo
ideologii internacjonalistycznej nad globalizmem.

Na marginesie trzeba dodac¢, ze w mysl teorii ogdélnej pana
Karonia, w pierwszej fazie uprzemystowienia Chin przez Stany
Zjednoczone, te ostatnie odgrywaty role pasozyta, zerujacego
na taniej sile roboczej zéttego cztowieka. W drugiej fazie,
wraz z rozwojem Chin, role te majg sie odwrécic!

A jak naprawde wyglada ta sytuacja? W 2018 roku USA miaty
wielki deficyt handlowy w stosunkach z Chinami, szczegdélnie w
sferze produktéw przemystowych: ich import z Chin wynosit USD
484,5 miliarddéw, przy amerykanskim eksporcie do tego kraju
rzedu USD 81,5 miliardow. Sam import komputerdw z Chin
kosztowat Stany Zjednoczone USD 186,5 miliardéw.

W tym samym roku catkowita produkcja débr przemystowych w USA
wynosita USD 4,145 miliardéw — czyli import z Chin réwnowazny
byt 11,6% catej produkcji przemystowej USA. Ale i tu analitycy
pokroju pana Karonia nie wzieli pod uwage faktu, iz caty ten
import z Chin dotyczy wyrobdéw gotowych, montowanych przez
robotnikdéw chinskich z podzespotdéw i czesci elektronicznych



wysytanych do Chin przez USA. Same te podzespoty i czes$ci
wylewajg sie wielkim strumieniem z fabryk amerykanskich, z
taniej produkcji zautomatyzowanej. Dopiero montaz ich wymaga
niezbyt skomplikowanej pracy ludzkiej, ktdéra akurat w Chinach
jest tansza niz w USA. Stad tez twierdzenie pana Karonia, ze
wkrétce Ameryka utraci zdolnos¢ produkowania wysokiej
technologi na korzys¢ Chin, nie wydaje sie zbyt trafne.

Cho¢ juz Mark Twain mawiat, ze sg ktamstwa, parszywe ktamstwa
i statystyka, lepiej jednak sie nig postugiwac¢, niz opiniami
opartymi na czesto Zle interpretowanych faktach.

Nie wiem, czy komentarz ten dotrze do pana Karonia, ale
chetnie widziat*bym jego reakcje.
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