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— Na Zachodzie juz od dawna polityke Izraela miesza sie z
Zydami i zydostwem, z obywatelami Izraela, z antysyjonizmem i
antysemityzmem, a nakaz opowiadania politycznie poprawnych
bzdur, koniecznie w kontek$cie praw cztowieka (..) jest dobrze

widziany. Teraz to dotarto do Polski — moéowi publicysta
,Gazety” Pawet Smolenski, a jego rozméwca, izraelski pisarz
Etgar Keret dopowiada: — Szkoda. A byto tak przyjemnie.

(,Zydzi na Marsa, tego by chcieli”, Gazeta Swigteczna, 21-22
listopada 2009).

Gdy czytatem ich rozmowe od razu pomyslatem: w USA
neokonserwatys$ci, religijna prawica i izraelskie lobby juz od
dawna przyklejajg krytykom okupacyjnej polityki Izraela
etykiete antysemityzmu. Teraz to dotarto do Polski. Szkoda. A
byto tak przyjemnie.

W rozmowie Smolenskiego i Kereta padajg ciezkie zarzuty pod
adresem krytykéw Izraela. ,Szanuje takich ludzi Zachodu, jak
Naomi Klein: madrzy, otwarci. Ale gdy mowig o Bliskim
Wschodzie, powtarzajg antyizraelskie, a tak naprawde
antysemickie brednie. Kompletnie powariowali!” — unosi sie
Keret.

Z kolei Smolenski méwi tak: ,Jakis czas temu rozmawiatem z
naszg wybitng artystka, rzecz jasna niestychanie wrazliwg na
polski antysemityzm i uwazng wobec dziedzictwa polskich Zydéw,
ktérego broni jak niepodlegtosci. Lecz gdy padato s*owo
»Izrael”, dostawata wilczych zebdw; to wedle jej wyobrazen
kraj-morderca, nagi faszyzm stosowany wobec Palestynczykoéw.
M6j zydowski przyjaciel powiedziat* wtedy: — Dla niej dobry Zyd
to ten z macewy na kirkucie pod Otwockiem. Za takiego da sie
pokroié¢, co wiele nie kosztuje, bo to Zyd z umartej
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przesztosci.”

Pod koniec rozmowy Keret nazywa krytykéw Izraela ,lewicowymi
faszystami”.

Jest mi przykro, gdy czytam, ze ttumaczke Kereta wyrzucono z
pisma Ttumacz ,w kontek$cie kampanii na rzecz praw cztowieka w
Palestynie *tamanych przez Izrael”. Dziatanie to, oparte na
zasadzie odpowiedzialno$ci zbiorowej, jest moralnie naganne i
oburzajgce. Z faktu tego nie wynika jednak ani ze , kampania na
rzecz praw cztowieka w Palestynie tamanych przez Izrael”, czy
pomysty bojkotu Izraela (produktéw, instytucji) jest
dziataniem niemoralnym czy antysemickim — a tak, jak rozumiem,
uwazajg Smolenski i Keret.

Nad ich rozmowga unoszg sie nieprzyjemne sugestie: Kkrytycy
Izraela to antysemici; albo *agodniej: ulegajg antysemickim
stereotypom. Réwnoczesnie rozméwcy nie precyzujg, jakiego typu
zdarzenia lub wypowiedzi decydujg o tym, kiedy krytykow
Izraela nalezatoby zaklasyfikowaé¢ juz jako antysemitow
(ewentualnie nazwa¢ ich protekcjonalnie ,madrymi ludzmi”,
ktérzy ,powtarzajg antyizraelskie, a tak naprawde antysemickie
brednie”) , a do jakich granic krytyka Izraela pozostaje wolna
od antysemickiej tatki. Sa antysemityzmem czy jeszcze nie saq,
twierdzenia 1 oceny: ,Izrael popeitnia zbrodnie na
Palestynczykach”, ,Izrael stosuje tortury”, ,Izrael prowadzi
polityke podobng do apartheidu”, ,Izrael jest okupantem”. Czy
sg antysemityzmem wezwania do bojkotu izraelskich produktéw i
instytucji? Gdy stawia sie tak powazne oskarzenie jak
oskarzenie o antysemityzm, warto by¢ precyzyjnym.

IdZzmy dalej: dlaczego szukanie zwigzkdéw przyczynowo-skutkowych
miedzy zamachami 11 wrzesnia 2001 r. i politykg Izraela to od
razu antysemityzm? Moze tylko bzdura? A wtasciwie dlaczego nie
zastanowié¢ sie, czy jedno ma co$ wspdlnego z drugim. Najwyzej
dojdziemy do konkluzji, ze takiego zwigzku nie ma.

W czwartg rocznice zamachdéw na WTC i Pentagon Mark Danner



przedstawit na tamach New York Times Magazine jedng z
trafniejszych hipotez na temat zZrédet tamtych wydarzen,
polemiczng wobec zatozen polityki prezydenta Busha. Pisat
m.in., ze Al-Kaida atakujgc USA nie uderzyta w ,amerykanski
styl zycia”, ani w to, ,kim Amerykanie s3”, jak moéwi%
prezydent Bush, lecz zaatakowata ,to, co Amerykanie robig”,
czyli amerykanska polityke na Bliskim Wschodzie. Chodzi o
popieranie przez Waszyngton skorumpowanych, autorytarnych
rzagdéw, ktdére Osama ben Laden i jego ludzie uwazaja za
Smiertelnych wrogow: dynastie Husseinéw w Jordanii, Saudéw w
Arabii Saudyjskiej, rezim Mubaraka w Egipcie.. Atak na
,dalekiego wroga”, jakim sg dla Al-Kaidy Stany Zjednoczone
miat by¢ sposobem na ostabienie ,bliskiego wroga”, czyli
wspomnianych tu bliskowschodnich reziméw. Czy dopisanie do tej
listy Izraela jako jednego z ,bliskich wrogéw” ma w Swietle
tej analizy sens? Sadze, ze jak najbardziej. Mozna w taki
sposbéb, przytomnie, méwi¢ o zwigzku miedzy zamachami z 11
wrzesnia i polityka Izraela bez wplatywania w politycznag
analize antysemickich klisz. Uchwycenie charakteru takiego
zwigzku miedzy wydarzeniami, opisanie kontekstu to nie to
samo, co powiedzenie ,Izrael sktonit Al-Kaide do ataku na WTC”
— w takim uproszczeniu jest to, istotnie, niedorzecznosc¢.

Jako przyktad tego, Zze Smolenski i Keret nierzetelnie
przedstawiajg poglady tych, w ktdérych bijg, przytocze fragment
artykutu zaatakowanej przez nich 1lewicowej pisarki i
aktywistki Naomi Klein. Klein wyznaje w nim, co sgdzi o
antysemickim marginesie, obecnym niestety takze na lewicy, 1 o
jego znieczulicy w kwestii antysemityzmu.

,-Nie mogtam przesta¢ mysle¢ o niedawnych wydarzeniach, kiedy
to akty antyislamskiej przemocy zostatly stusznie potepione, a
nie wspomniano stowem o atakach na zydowskie oS$rodki,
synagogi, cmentarze. Ani o tym, ze ilekro¢ wchodze na
internetowe strony Indymedia.org, bedgce rodzajem ‘'wolnej
trybuny’, trafiam na kopalnie spiskowych teorii na temat Zydéw
i 11 wrzesnia oraz na cytaty z Protokotéw medrcéw Syjonu.”



Dos¢ zaskakujgce obserwacje, jak na osobe, ktdéra ,powtarza
antysemickie brednie”. Klein apeluje: kazdy, kto chce zwalcza¢d
faszyzujgce ruchy w rodzaju partii Le Pena we Francji i
brutalng polityke Izraela (gdy to pisata, rzadzit jeszcze
Ariel Szaron) ,musi zmierzy¢ sie rowniez z rzeczywistoscig
narastajgcego antysemityzmu”.

Rzeczywiscie, na radykalnej lewicy zdarzajg sie wypowiedzi
zalatujgce antysemityzmem — wynikajg z ,wdrukowanych” w jezyk
antysemickich kalek, czasem nieumiejetnosci rozréznienia
miedzy Izraelem i Zydami, duzo rzadziej z rzeczywistych
uprzedzen. Twierdze, Ze problemem tych $rodowisk w Polsce i na
Swiecie nie jest ideologiczny antysemityzmu spotykany
zazwyczaj na skrajnej prawicy; raczej rodzaj znieczulicy,
milczenia wobec zjawiska, ktore spowodowane jest — zasadnym w
moim przekonaniu — moralnym oburzeniem polityka Izraela.
Sgdze, ze potrzebne jest tu cierpliwe ttumaczenie, edukacja,
rzetelne rozrdéznianie, a nie przyklejanie dewastujgcych
etykiet. ,Przeciez — jak postuluje Naomi Klein — mozliwa jest
taka postawa, ze krytykuje sie Izrael i zarazem zdecydowanie
potepia rosngcg fale antysemityzmu”.

Sam czuje sie nieswojo, gdy w gronie krytykow polityki
Izraela, natykam sie czasem na gorliwych antysemitow -
wszystko jedno z lewa, czy z prawa. Nikt przyzwoity nie ma
ochoty znalez¢ sie w towarzystwie zydozercéw. Jaka wtedy zajac
postawe? Zapytatem kiedy$S o to Tony’'’ego Judta, wybitnego
historyka anglo-amerykanskiego, ktdéremu z powodu krytycyzmu
wobec Izraela neokonserwatysci i izraelskie lobby w USA nieraz
wmawiato antysemityzm.

Judt odpowiedzia*: — Znam jedng dobra odpowiedz, jaka dat
kiedy$ Arthur Koestler w 1948 r. Zapytano go: ,Dlaczego jest
pan takim antykomunistg? Pana wypowiedzi brzmig jak wypowiedzi
maccarthystéw, pana stowa to woda na miyn tych idiotdéw”.
Koestler odpart: ,Nic na to nie poradze. Jesli gtupi ludzie
méwig to samo, co ty, majac swoje, odmienne motywy — ktore
mogg brzmiec¢ jak twoje mysli — trzeba pomimo to miel odwage



gtoszenia swoich przekonan. Nie ma innej rady. Siedzie¢ cicho
tylko po to, zeby nie brzmie¢ jak owi gtupcy, to nie rozsadek,
lecz tchérzostwo. To oddanie tym gtupcom kontroli nad
publiczng debatsq.

— Gdy wiec ludzie pytajg mnie — kontynuowat Judt — jak moge
by¢ tak krytyczny wobec Izraela, skoro krytyczni sg roéwniez
idioci, antysemici, skrajni prawicowcy, odpowiadam: mam swoje
powody, odmienne od ich powodéw. Jestem krytyczny wobec
polityki Izraela doktadnie tak samo jak wielu Izraelczykow.
Nie odpowiadam za to, ze jacy$ szalency méwig to samo, co z
ja, kierujac sie innymi motywami. Jes$li jutro jaki$ wariat
powie, ze Ziemia jest okragta i zbudowana z czekolady, to czy
mam przesta¢ méwic¢, ze Ziemia jest okragta, bo staje w jednym
szeregu z tym wariatem? To koincydencja, a nie méj z nim
sojusz. Nie wolno poddawa¢ sie moralnemu szantazowi.”

Zatuje, ze wyzywajgc krytykéw Izraela od ,lewicowych
faszystéw”, ironizujgc, ze owi ,lewicowi faszysci” chcieliby
wystaé¢ Zydéw na Marsa Smoleriski i Keret nie znaleZli czasu na
przypomnienie, ze Izrael od lat *amie prawo miedzynarodowe, ze
jest krajem-okupantem, ze czes¢ obywateli wtasnego kraju
traktuje jako obywateli II kategorii, ze niszczy wtasnos¢
innych, ze stosuje legalnie tortury.. Moze okazatoby sie, ze
to, co mowi wiekszos¢ krytykéw tego panstwa to nie takie
bzdury. Z kolei bzdury, ktére pojawiajg sie na obrzezach
krytyki Izraela, nie uniewazniajg przeciez krytyk i potepien
zasadnych.

Potepianie okupacyjnej polityki Izraela nie jest tatwe — w tle
debat o Izraelu zawsze bedzie Holocaust; w Polsce krytyka
Izraela jest jeszcze trudniejsza niz w wielu krajach z powodu
dtugiego cienia antysemickiej hanby w naszej historii. Jestem
jednak przekonany, ze milczenie wobec zbrodni,
usprawiedliwianie okupacji — mimo SwiadomosSci wszystkich
potworno$ci popetnionych w Europie na Zydach — to chowanie
gtowy w piasek; intelektualne tchdérzostwo.



— Przewiduje — to raz jeszcze Tony Judt — ze za 25 lat ludzie
w Europie, a nawet w Ameryce, bedg uwazali, ze obsesja na
temat antysemityzmu to cyniczna metoda obrony ztej polityki
Izraela. I obawiam sie czego$ jeszcze gorszego — ze w taki sam
sposob zostanie potraktowana pamie¢ o Holocaus$cie, jako
obsesja i cyniczna gra na rzecz obrony Izraela. Dzisiaj ciagle
potrafie uzasadni¢ wyjatkowos¢ Holocaustu: poprzez intencje, z
jakimi dokonano tej zbrodni, poprzez jej skale, potwornosc.
Ale im bardziej pamiec¢ Holocaustu jest wigzana z Izraelem, tym
trudniej jest to czynid.

Kofnczac te polemiczne uwagi, apeluje do Smolenskiego, Kereta i
wszystkich tych, ktorych antysemityzm autentycznie oburza: nie
wmawiajcie antysemityzmu 1ludziom, ktérzy jako zywo
antysemitami nie sg, a jedynie potepiajg polityke Izraela
wobec Palestynczykow. Powstrzymajcie sie od tego, nawet jesli
daje to wam chwilowg satysfakcje, ze dokopaliscie lewakom,
ktédrych nie 1lubicie z zupeinie innych powodoéw. Niech
przeciwstawianie sie antysemityzmowi bedzie sprawa ponad
srodowiskami, ideologiami, budujcie w tej sprawie front, nie
wykluczajcie sojusznikdéw wspdlnej sprawy. Jesli chcecie broni¢
izraelskiej okupacji, postugujcie sie racjami i argumentami
fair. Bo niesprawiedliwe oskarzenia krytykdéw Izraela en bloc o
antysemityzm czy o ,powtarzanie antysemickich bredni”, chocby
wzywali oni do dziat*an radykalnych, jak polityczny i
ekonomiczny bojkot tego panstwa, doprowadzg na dtuzsza mete do
powszechnego znieczulenia na antysemityzm. I w obliczu
naprawde antyzydowskich incydentéw (a nie krytyki Izraela),
ktos kiedys machnie reka, uznajgc ptomienne potepienia
antysemityzmu za kolejne instrumentalne oskarzenie. A tego
przeciez i wy, i ja bysmy nie chcieli.
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