Krytycy unijnej cenzury nie
gryzli sie w jezyk

23 maja 2025

W Parlamencie Europejskim w Brukseli zawrzato. Pod pretekstem
walki z dezinformacjg Unia Europejska forsuje prawo, ktore —
zdaniem rosngcej liczby krytykéw — zmusi platformy
spotecznosciowe do cenzury. Wczorajsza konferencja ,Digital
Services Act 1 zagrozenia dla wolno$ci stowa” zawyta niczym
syrena alarmowa: Europa zbliza sie do cyfrowego autorytaryzmu.

No dobra, projekt cenzury dogadalismy, a teraz musimy wymyslic
uzasadnienie dla mas - ochrona dzieci czy walka z mowa nienawisci?

Cho¢ ,Digital Services Act” (DSA) sprzedawany jest opinii
publicznej jako postepowa regulacja chronigca uzytkownikodw
przed fake newsami i mowg nienawi$ci, uczestnicy wydarzenia
nie pozostawili ztudzen - to nie reforma, to ,najbardziej
wyrafinowane narzedzie do ttumienia niepozgdanych opinii”,
jakie dotagd stworzyta Bruksela.

Europostowie Stephen Bartulica i Virginie Joron, wspierani
przez organizacje ADF International, bijg na alarm: DSA to nie
tarcza, ale bat. Platformy takie jak ,Facebook”, ,X" czy
,Telegram” juz dzi$ odczuwajag presje, by eliminowaé tresci
niezgodne z obowigzujgcg linig ideologiczng.
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Problem? Nikt nie wie, kto i na jakiej podstawie decyduje, co
jest ,dezinformacjg”, a co ,mowg nienawisci”. A skoro kryteria
sg ptynne — wszystko moze zostaé¢ uznane za zagrozenie.
2Wolnos¢ stowa w Europie zndéw znalazta sie na celowniku — w
skali, jakiej nie widzielismy od czasb6w XX-wiecznych rezimow”
— powiedziat Paul Coleman z ADF International. Jako przyktad
podat sprawe finskiej postanki Paivi Rasanen, ktdra staneta
przed sadem za.. cytat z ,Biblii”. Mimo dwdch uniewinnien, jej
sprawa ponownie trafita do Sgdu Najwyzszego. Dla uczestnikdw
debaty to ostrzezenie: dzi$ $Sciga sie biblijne wersety, jutro
mozna bedzie sciga¢ kazdego, kto zacytuje cos ,niewygodnego”.

DSA ma tez wymiar miedzynarodowy. Jesli jaki$ wpis zostanie
uznany za nielegalny np. w Finlandii - moze zniknag¢ z
internetu w catej Unii. ,Cenzura nie zna granic” — podsumowat
jeden z mowcow.

Publicysta Rod Dreher nie gryzt sie w jezyk: ,To nie nienawis¢
do Europy, to sprzeciw wobec elit, ktdre zamieniajg kontynent
w cyfrowg wersje Berlina Wschodniego”. I dodat: ,Dzisiejsza
cenzura ma *agodny ton. Mowi jezykiem ochrony, ale jej istota
to kontrola”.

Paul Coleman przypomniat*, ze wolnos¢ wypowiedzi to nie
widzimisie, lecz prawo chronione przez unijne i miedzynarodowe
konwencje. A kazde ograniczenie musi by¢ konieczne,
proporcjonalne i demokratycznie uzasadnione. Przepisy DSA tego
warunku nie speiniajg i powinny zostac zaskarzone przed
Trybunatem Sprawiedliwosci UE.

Kluczowa data? Listopad — wtedy odbedzie sie obowigzkowy
przeglad ustawy. Coleman zaapelowat do europostdéw, by nie
milczeli i pytali gtos$no, zwtaszcza komisarz Henne Virkkunen.
,Jesli rzeczywiscie wspiera wolnos¢ stowa — niech to udowodni”
— zagrzmiat.

Na sali padto wezwanie do zbudowania frontu oporu: od
organizacji pozarzadowych, przez aktywistéw cyfrowych, po



branze technologiczng. ,To oni wiedzg najlepiej, co naprawde
jest zagrozone” — powiedziat Coleman. ,To od was, wybranych
przedstawicieli obywateli Europy, zalezy, czy staniemy w
obronie praw podstawowych. Albo przeméwimy teraz, albo juz
wkrotce nie bedziemy mogli mowic¢ wcale” — dodat.

Konferencja nie zmienita tresci projektu DSA, ale zmienita ton
debaty. Z zakulisowej gry interesdéw zrobita publiczne starcie
o granice wolno$ci i jasno pokazata, ze jedyne, co dzis stoi
miedzy cenzurg a spoteczenstwem obywatelskim, to odwaga
nazywania rzeczy po imieniu. Cenzura to ,cenzura”, a nie
Jwalka z nienawis$cig” czy z ,dezinformacja”.
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