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Swego czasu Erdogan powiedziat: ,Demokracja jest jak pociag —
gdy osiggniesz miejsce docelowe, wysiadasz”. Wyglada na to, ze
Turcja zbliza sie powoli do stacji koncowej, ktdéra nazywa sie
reaktywacja Imperium Osmanskiego, ktdére oznaczatoby budowe
realnie suwerennego lidera islamskiego sSwiata.

Symbolicznym momentem proklamacji odbudowy osmanskiej nie sg
aktualne czystki po nieudanym puczu, lecz to co miato miejsce
miesigc wczesniej: resakralizacja swigtyni Hagia Sophia.
Oznacza to zburzenie najjaskrawszego pomnika ataturkowej
sekularyzacji panstwa. Hagia Sophia to monumentalna sSwigtynia,
ktéra przez 916 lat miata charakter chrzescijanski. 0d
zdobycia Konstantynopola przez Turkédw przez caty okres
Imperium Osmanskiego przez 478 lat stuzyta jako meczet. Po
dojsciu Ataturka do wtadzy Hagia Sophia zosta*a zamieniona na
muzeum.

5 czerwca 2016 na otwarciu Ramadanu po raz pierwszy od 81 lat
w Hagia Sophia rozbrzmiaty Spiewne recytacje ,Koranu”:

Nic bardziej niz to nie podkresla, ze Turcja konczy flirt z
liberalng demokracjg i wsiada do pociggu osmanskiego.

Resakralizacja islamska Swigtyni Hagia Sophia jest naruszeniem
dotychczasowych standardéw wedle ktérych desakralizacja
spornej Swiagtyni, ktdéra najpierw stuzyta chrzescijanom,
nastepnie zas muzuimanom, pozostawata najbardziej wyrazistym
symbolem neutralnosci religijnej nowego panstwa tureckiego. By
to zrobic¢ rzad potrzebowat pretekstu, ktory dostarczyli
~Niemcy. Oto bowiem w czasie, kiedy UE usituje dogadad sie z
Turcjg w sprawie zatrzymania potopu uchodZzcédw syryjskich,
niemiecki parlament naraz przypomniat sobie o tym, ze wcigz
jeszcze nie uchwalit nic na temat ludobdjstwa Ormian (i Grekéw
Pontyjskich). Uchwata zatytutowana ,Pamie¢ o ludobdjstwie


https://wolnemedia.net/kres-kresu-historii/

Ormian i innych chrzescijanskich mniejszos$ci 101 lat temu”
przyjeta 2 czerwca 2016 zostata wtasnie wykorzystana jako
pretekst do resakralizacji Hagia Sophia, czyli wielkiego
symbolu religijnego dla prawostawnych Grekow.

Tuz po podjeciu uchwaty, poset AKP Samil Tayyar pus$cit
tweeta[l]: ,Stany Zjednoczone wspierajg Partie Pracujacych
Kurdystanu i Panstwo Rownolegte. Niemcy popadity w ktamstwo
ludobdéjcze. Przyjazn zostata odtozona na pdétke. Nasz ruch;
otwieramy Hagia Sophia dla kultu”. W odpowiedzi na to greckie
ministerstwo spraw zagranicznych wydato gniewny komunikat[2]
potepiajgc wprowadzenie rytuatdéw muzutmanskich w obiekcie
Swiatowego Dziedzictwa UNESCO, ktéry jest niezwykle wazny dla
prawostawnych, jako ,wsteczny” i ,bigoteryjny”. Mozna sadzic,
ze tureckie wtadze s3 Bundestagowi bardzo wdzieczne za te
uchwate, gdyz data im ona dobry pretekst dla rozprawienia sie
z niechcianym ataturkowskim dziedzictwem.

Warto zwrdéci¢ uwage, ze juz pare tygodni przed zamachem
turecka wtadza formutowata bardzo powazne oskarzenia wobec
USA. W Turcji istnieja dwie struktury quasipanstwowe:
kemalistyczne Gtebokie Panstwo[3] oraz gulenowskie Réwnolegte
Panstwo[4]. Wedtug powszechnej opinii , gtebokie panstwo” jest
Swietnie zorganizowane, posiada swoje utajnione struktury,
ktéore powstaty po zakonczeniu II wojny Swiatowej z inicjatywy
USA. Jego celem byto utrzymywanie $wieckiego kursu oraz
kierunku geopolitycznego Turcji, za pomocag nielegalnych
operacji sabotazowych. Réwnolegte panstwo wigze sie z postaciag
mieszkajacego w USA Fethullaha Gillena. Wobec zarzutdéw, jakie
formutuje wobec ,réwnolegtego panstwa” Erdogan, mozna wysnud
hipoteze, ze bytaby to nowa, poprawiona forma trzymania Turcji
na dotychczasowym kursie geopolitycznym.

Erdogan zamierza z tego kursu zejs¢, stad jego rozprawa
zaréwno z gtebokim jak i rownolegiym panstwem, ktéra objawia
sie w postaci aktualnych czystek personalnych w strukturach
panstwowych.



Tureckie przemiany musimy obserwowa¢ z niepokojem, bo nie
jestesmy w stanie powiedziec jaka na dtuzszg mete polityke
bedzie prowadzita neoosmanska Turcja wobec Europy. Z drugiej
jednak strony dazenie do odbudowy Imperium Osmanskiego jest
dla Turcji zupeinie naturalnym kierunkiem geopolitycznym.
Zachodnim elitom wydaje sie, ze odejscie od Turcji
ataturkowskiej jest jakims regresem. Ataturk zafundowat Turcji
modernizacje na wzér zachodnich wzorcéw kulturowych. Dla
Zachodu jest «czym$ zupeinie naturalnym traktowanie
nasladowania Zachodu jako ucielesnienia postepu. Tymczasem w
wymiarze ekonomicznym Turcja Ataturka kojarzy sie nie z
postepem, 1lecz 2z neokolonialnym okresem tureckiej
panstwowo$ci, ktdérego status quo opierato sie nie tyle na woli
tureckiego ludu, lecz na fasadowej demokracji za ktdéra stat
rezim gtebokiego panstwa, ktdére byto wysubtelniong forma
trzymania Turkdéw za twarz. Turcja nie odchodzi dzi$ od
demokracji, lecz od fasady demokratycznej, ktdrag zainstalowano
w ataturkowym panstwie.

Turcja neoosmanska bedzie znacznie blizsza tureckiego ludu
anizeli byta nig Turcja ataturkowska. Z pewnoscig nie bedzie
ona mita dla europejskich standardéw liberalnych demokracji —
bedzie taka jaki jest dzis lud anatolijski. A ten dopdki sie
nie wzbogaci i nie wyedukuje moze byc¢ dos¢ brutalny. Jego zeby
moze natomiast *agodzic¢ neosuttanat.

Odrodzenie Imperium Osmanskiego dla Europy moze by¢ mocno
problematyczne. Europa musi utrzymac¢ sojusz z Turcjg, gdyz
jego alternatywa — sojusz Rosji i Turcji jest bez watpienia
opcjg znacznie gorszg. W ramach sojuszu UE z Turcjag, ta
ostatnia ma zamiar wybudowal sobie pozycje kluczowego huba
energetycznego dla Europy. W konteksScie odbudowy imperium
muzutmanskiego proces asymilacji mniejszosci muzuimanskiej w
krajach Europy Zachodniej w najlepszym razie ulegnie
zatrzymaniu, w najgorszym — nastgpi regres. Europa bedzie
miata rosnacy problem z mniejszo$ciami muzuimanskimi.

Szansg na zazegnanie tego scenariusza bytoby wynalezienie



jakiegos cudownego sposobu reintegracji spoteczenstw. Z
pewnoscig jednak nie uda sie tego uczynié¢ w oparciu o aktualny
model ekonomiczny. Zachdéd musiatby odej$¢ od monokratycznego
kapitalizmu, ku bardziej inkluzywnym, humanistycznym 1
upodmiotowiajgcym formom systemowym (m.in. zamiast korporacji
powinny dominowa¢ spétdzielnie i sp6tki pracownicze). Gdyby
ekonomie konkurencji zdominowata ekonomia wspétpracy, Europa
mogtaby sie odrodzit.

W obecnym systemie dtugofalowo wygrajg te struktury, ktdre sg
w stanie generowa¢ najsilniejsze grupy spoteczne. Kiedy na
Zachodzie zanikajg tradycyjne mechanizmy grupotwdrcze, ktére
nie sg zastepowane przez nowe mechanizmy, grupy islamskie
dysponuja najwiekszym potencjatem, ktory moze zostad znacznie
wzmocniony przez reaktywujgce sie Imperium Osmanskie.[5]

Dla Polski przemiany tureckie niosg tylez zagrozen, co i
szans.

1. Bardzo istotna jest tutaj kwestia Nord Stream. Jesli
projekt ten zostanie rozwiniety zgodnie =z aktualnymi
zamystami, to bedzie to oznacza*o powstanie rosyjsko-
niemieckiego sojuszu strategicznego. Bedzie to sojusz
sprzeczny z tureckimi zamystami dotyczacymi budowy huba
energetycznego dla Europy i jednoczes$nie niebezpieczny dla
Polski — w takim uktadzie Polska staje sie naturalnym
partnerem strategicznym Turcji.

2. Radykalizowanie mniejszo$ci muzutmanskich w Europie nie
niesie dla Polski bezposSredniego zagrozenia, gdyz szczesliwie
nie posiadamy takiej mniejszosci; nasz jedyny islam to
zasymilowany islam tatarski, niepodatny dla radykalizacje.
Dobrze bytoby zachowa¢ takie status quo przynajmniej na
najblizsze dekady, kiedy moze dojs¢ do konfrontacji
odrodzonego Swiata muzuimanskiego z jego dawnymi kolonistami.
Optymalnie by*oby zatem, gdyby polska islamofobia, ktéora jest
juz faktem, stanowita tame dla islamizacji Polski i
jednoczesnie nie stanowita tamy dla potencjalnej wspdtpracy



Polski z krajami muzutmanskimi.

3. Odbudowa Imperium Osmanskiego stwarza dla Polski
niepowtarzalng szanse na odbudowe Rzeczypospolitej i
Miedzymorza. Imperium Osmanskie spowoduje przesuniecie punktu
ciezkos$ci Europy z pétnocy ku potudniu. Moze ostabi¢ zardwno
zachodniag czes$¢ Europy (kwestia mniejszosSci muzuimanskiej i
rozpadu spoteczenstw), jak i czes$¢ wschodnia, rosyjskag (presja
energetyczna). Jednoczesnie bezposrednia presja osmanska na
potudniowg czes$s¢ Europy, zwtaszcza na Batkany, bedzie
sprzyjata ich coraz mocniejszemu cigzeniu ku potnocy — Polsce
i Skandynawii. Tak dziatajgce sity w sposdb naturalny
sprzyjajg projektowi Miedzymorza.

Ten nowy ukt*ad sit* moze wygenerowac¢ dla Polski optymalng
geopolityke naszego regionu. Nie jest przypadkiem, ze Ztoty
Wiek Polski, Turcji i Chin byt w tym samym okresie: XVI
stuleciu. Obecnie mamy sytuacje taka, ze Rosja dazy do
odbudowy potegi carskiej z XVIII stulecia, Chiny dazg do
odbudowy potegi cesarskiej panstwa Ming z XVI stulecia, Turcja
dazy do odbudowy Imperium Osmanskiego z XVI stulecia. USA beda
budowaty wielki mur, by przetrwa¢ przebudzenie latynoskie.
Unia Europejska nigdzie nie dgzy, bo w nic nie wierzy, w
szczegélnosci nie wierzy w wielkie narracje. Polska,
nieprzeorana postmodernistycznym zwgtpieniem, zachowata
potencjat wiary w wielkie narracje. W sposob naturalny, przez
kierunek geopolityki Chin i Turcji, Polska powinna dazy¢ do
odbudowy Miedzymorza, czyli do swego Ztotego Wieku XVI
stulecia.
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http://www.polskieradio.pl/8/3660/Artykul/1609326,Ruch-Gulena-
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[5] W 2015 ukazat sie teledysk ,0Osmanen Germania”, ktéry jest
swoistg islamskg wersjg gangsta rap; jest on pogardliwy wobec
europejskiej kultury, islamscy raperzy twierdza, ze Niemcy s3a
stabe, nie potrafig walczy¢ i nie maja pojecia o prawdziwym
braterstwie, wiec skazane sg na porazke — ,Przybywamy, by
zawtadng¢ catym krajem”.



