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Pewien warszawski sedzia wuznat, iz fizyczne blokowanie
legalnych manifestacji Srodowisk narodowych nie jest czynem
spotecznie szkodliwym, a w konsekwencji uniewinnit 40 o0sob,
ktére 15 sierpnia 2017 roku zablokowaty legalny przemarsz
ulicami Warszawy grupy chcacej uczcié¢ zwyciestwo Wojska
Polskiego nad Bolszewikami w 1920 roku. Nie mam co do tego
zadnych watpliwosci - werdykt wydany przez wspomnianego
sedziego jest niezwykle grozny dla wizerunku polskiego wymiaru
sprawiedliwosci. Legalizuje zupetnie oczywiste %*amanie prawa,
a dodatkowo dyskryminuje ludzi o odmiennych pogladach.

Przypomnijmy — 15 sierpnia 2017 roku grupa kilkudziesieciu
osob postanowita zablokowa¢ organizowany przez Srodowiska
narodowe catkowicie 1legalny przemarsz ulicami Warszawy,
ktorego celem byto uczczenie zwyciestwa Wojska Polskiego nad
Bolszewikami w 1920 roku. Na wysokosci skrzyzowania ulicy
Chmielnej i Foksal, bedac na oficjalnej trasie przemarszu,
wspomniana grupa zablokowata dalszy pochdéd wykrzykujgc:
.Warszawa wolna od faszyzmu” oraz ,Faszyzm jest nielegalny”. W
efekcie musiata interweniowa¢ policja, ktéra po kilku minutach
$§ciggneta z jezdni wszystkich protestujacych.

Konsekwencja catej sprawy byto skierowanie do sgdu przez
policje wnioskdéw o ukaranie 40 oséb na podstawie art. 52
kodeksu wykroczen, ktdéry penalizuje ,przeszkadzanie 1lub
usitowanie przeszkodzenia w organizowaniu lub w przebiegu
niezakazanego zgromadzenia”.

Finat okazat sie by¢ kompletnie zaskakujacy. Jak donosi
,Gazeta Wyborcza” prowadzacy postepowanie sedzia +tukasz
Bilinski stwierdzit, ze: ,blokowanie organizacji o takim
dorobku i historii jak Mtodziez Wszechpolska czy ONR nie jest
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czynem spotecznie szkodliwym” i uniewinnit wspomniane 40 oséb!

To nic, ze marsz byt zgtoszony, zarejestrowany i catkowicie
legalny. To nic, ze do czasu zablokowania przez wspomniang
grupe 40 oséb, przebiegat on bez zakdécen i zgodnie z planem.
To nic, ze czes$¢ polskiego spoteczenstwa identyfikuje sie z
pogladami o charakterze narodowym i nie s one w zaden sposéb
prawnie zakazane. Sedzia BilinAski postanowit ,zalegalizowac”
zupetnie oczywiste ztamanie prawa, a jednoczesnie zachecit do
stosowania takich nielegalnych praktyk w przysztosci.

W kontek$cie powyzszego pojawia sie pytanie: Czy pobicie osoby
gtoszgcej niepopularne (ale zupeitnie legalne) poglady tez
bedzie mozna podciggng¢ pod czyn spotecznie nieszkodliwy? Co z
hejtem wobec mniejszosci (np. politycznych)? Czy fakt, ze z
jaka$ grupg utozsamia sie tylko co 50. Polak bedzie a priori
legalizowat kierowane wobec tej grupy publiczne obelgi?
Niestety, ale wyrok sedziego Bilinski jest niezwykle grozny
dla wizerunku polskiego systemu prawnego. Pozostaje mie¢
nadzieje, ze nie uchowa sie on w apelacji, a jego autora
najdzie odpowiednia refleksja.

Na podstawie: Wyborcza.pl, Twitter.com
Zrédto: Niewygodne.info.pl



http://warszawa.wyborcza.pl/warszawa/7,54420,24519633,sad-blokowanie-marszy-narodowcow-nie-jest-spolecznie-szkodliwe.html
https://twitter.com/Piciuu/status/1103077718462267392
http://niewygodne.info.pl/artykul9/04759-Sedzia-spolecznie-szkodliwy.htm

