Konstytucja nie zabrania
matzenstw jednoptciowych

12 lutego 2019

Wojewoddzki Sgd Administracyjny w Warszawie wydat wyrok w
sprawie matzenstwa Dawida i Jakuba, zawartego na Maderze.
Skarzgcy poszli do sadu, kiedy zarejestrowania aktu matzenstwa
odméwit im najpierw wtasciwy Urzad Stanu Cywilnego, a potem
wojewoda mazowiecki. Sad podtrzymat wprawdzie ich decyzje,
gdyz nie mégt zachowad sie inaczej. Jednak w uzasadnieniu
znalazto sie precedensowe stwierdzenie: Konstytucja jako taka
nie definiuje matzeAstwa jako zwigzku kobiety i mezczyzny.

Z pomocg Kampania Przeciw Homofobii reprezentowanej przez
radce prawnego Adama Kuczynskiego, para, ktdra pobrata sie na
Maderze, walczy o dokonanie transkrypcji aktu matzenskiego w
Polsce. Co w orzeczeniu sadu znalazto sie to sformutowanie:

»Zgodnie z art. 18 Konstytucji RP matzenstwo jako zwigzek
kobiety i mezczyzny, rodzina, macierzyiAstwo i rodzicielstwo
pozostajg pod opieka i ochrong Rzeczypospolitej Polskiej.
Zdaniem Sadu zgodzi¢ mozna sie ze Skarzacymi, iz z powyzszej
zasady konstytucyjnej wynika nie tyle konstytucyjne rozumienie
instytucji matzenstwa, co gwarancja objecia szczegdlng ochrong
i opieka panstwa instytucji matzenstwa, ale tylko w zatozeniu,
ze chodzi o zwigzek mezczyzny 1 kobiety”.

Wynika z niego, ze Konstytucja nie definiuje jednoznacznie
matzenstwa jako zwigzku heteroseksualnego. Jednakze WSA
wskazat tez, ze to nie zapisy Konstytucji, ale brak
odpowiedniego ustawodawstwa uniemozliwia transkrypcje aktu
matzenstwa Jakuba i Dawida.

,Z tego wzgledu tres¢ art. 18 Konstytucji nie mogtaby stanowid
samoistnej przeszkody do dokonania transkrypcji zagranicznego
aktu matzenAstwa, gdyby w porzadku krajowym instytucja
matzenstwa jako zwigzku osob tej samej ptci byta przewidziana.
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Powyzszy przepis nie zabrania przy tym ustawodawcy, by ten
mocg ustaw zwyktych zinstytucjonalizowat status zwigzkédw
jednoptciowych lub tez réznoptciowych, ktére z sobie wiadomych
przyczyn nie chca zawrzel matzenstwa w jego tradycyjnym
rozumieniu” — czytamy dalej w uzasadnieniu orzeczenia.
Pozostaje wniosek, ze sam pomyst uznania aktu takiego
matzenstwa nie jest niekonstytucyjny.

Reprezentujacy matzonkéw Adam Kuczynski zamierza wie$c¢ skarge
do NSA. Jako donosi Noizz.pl, radca ,zamierza zwrdcic¢ uwage
sgdu na fakt, ze definicja matzenAstwa w polskim prawie
pochodzi z 1964 roku, a biezgce orzecznictwo powinno
uwzglednia¢ zmieniajgcy sie kontekst spoteczny, oraz odnies¢
sie do zasady ochrony godno$ci cztowieka”.
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