Konstytucja dla Marszatka

24 kwietnia 2013

23 kwietnia 1935 roku Ignacy Moscicki ztozyt* podpis pod nowa
ustawg zasadniczg, ktora miata przejs¢ do historii jako
konstytucja kwietniowa. Ustanowita ona autorytarny model
rzadéw, w ktorym prezydent byt odpowiedzialny przed ,Bogiem i
historig”. Jak dosz*o do jej uchwalenia?

Po zamachu majowym dokonanym przez Jézefa Pitsudskiego w roku
1926 zapowiadano natychmiastowe zmiany w stylu sprawowania
rzgdéw. Skompromitowana ,sejmokracja” i ,partyjnictwo” miaty
zosta¢ wyeliminowane i zastgpione przez skuteczng wtadze.
Wszem 1 wobec gtoszono potrzebe ustabilizowania wtadzy,
wyrugowania skorumpowanych politykéw 1 prawdziwego
reprezentowania interesu panstwowego. Jednym z kluczowych
elementédw tych szeroko zakrojonych zmian byto przeprowadzenie
reformy ustroju, bowiem ten — oparty na zapisach konstytucji
marcowej z 1921 r. — dowiddt swojej nieudolnosci.

Konstytucja uchwalona 17 marca 1921 r. wzorowata sie na
demokratycznej ustawie zasadniczej III Republiki Francuskiej z
1875 r. Ta ostatnia w Swiadomy sposdb zwiekszata uprawnienia
parlamentu, aby stat sie on trwatg tamg przeciwko autorytarnym
zakusom francuskiej prawicy. Nierdéwnowaga ustrojowa miata
jednak swoje konsekwencje: tak w Polsce, jak 1 we Francji
system ustrojowy nie tworzyt podstaw dla silnej wtadzy
wykonawczej. Przeciwnie — bardzo dalece jg ostabiat.

Dla plandéw przebudowy ustroju nie miato wiekszego znaczenia,
ze pokonany po maju 1926 r. parlament pokornie zaakceptowat
quasi-dyktatorskie rzgdy Jézefa Pitsudskiego. Ten ostatni
zdawat sobie sprawe, ze staby parlament tatwo jest traktowad
instrumentalnie. Sytuacja mogt*a sie jednak zmienié¢ po
rozpisaniu nowych wybordow, czego powszechnie oczekiwano.
Istniato powazne ryzyko, ze nowo wybrane sejm i senat moga
zndw przeszkadzaé¢ w procesie ,sanacji”.
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NOWELA SIERPNIOWA

Przebudowa ustroju nie miata mie¢ gwattownego przebiegu, ale
pewne dziatania trzeba byto podja¢ od razu. Dlatego tez
sierpien 1926 r. przynidst nowelizacje konstytucji marcowej.
Jej zasadniczg ideg byto wzmocnienie wtadzy wykonawczej -
prezydenta oraz rzadu, kosztem sejmu i senatu. Stato sie tak
za pomocg przyznania prezydentowi specjalnych uprawnien w
zakresie wtadzy ustawodawczej. Po pierwsze, prezydent
Rzeczpospolitej wuzyskat prawo do rozwigzywania obu 1izb
parlamentu przed uptywem kadencji na wniosek Rady Ministréw, a
jednoczed$nie sejm utracit prawo rozwigzania sie mocg wtasnej
uchwaty. Po drugie, prezydent uzyskat* wazne uprawnienie
wydawania rozporzgdzen z mocg ustawy. Bytlo ono w pewnym
stopniu ograniczone, ale i tak stanowito powazne wzmocnienie
pozycji gtowy panstwa, do tej pory sprawujgcej role jedynie
reprezentacyjng. Po trzecie, w przypadku nieuchwalenia (lub
braku odrzucenia) przez parlament w okreslonym terminie
rzgdowego projektu budzetu, prezydent ogtaszat 6w projekt jako
ustawe. Wzmocnieniu ulegta réwniez pozycja rzgdu, bowiem votum
nieufnosci wobec niego nie mogto by¢ w mys$l przepiséw noweli
sierpniowej gtosowane na tym samym posiedzeniu, na ktérym
zostat zgtoszony.

Byty to zmiany stosunkowo skromne, ale na pewien czas mogty
wystarczy¢. Uchwalenie nowej konstytucji pozostawiono nowemu
parlamentowi, ktéry miat szczegélne ku temu prerogatywy.
Artykut 3 konstytucji z 1921 r. gtosit: ,Drugi z rzedu na
zasadzie tej Konstytucji wybrany Sejm moze dokonal rewizji
Ustawy Konstytucyjnej wtasng uchwata, powzieta wiekszos$cig 3/5
gtosujacych, przy obecno$ci co najmniej potowy ustawowe]j
liczby postéw.”

Dlaczego Pi*sudski ograniczyt sie do stosunkowo niewielkich
zmian? W owym czasie dysponowatl wyraznym poparciem ulicy i
tego za wszelka cene nie chciat utracié¢, a tymczasem, jak
pisat Andrzej Garlicki: , Oktrojowanie konstytucji sprawitoby,
ze znaczna cze$¢ opinii publicznej, w tym réwniez znaczna



cze$¢ dotychczasowych sojusznikéw opowiedziataby sie przeciwko
niej”.

W STRONE BRZESCIA

0d samego poczgtku swoich rzagdéw Jézef Pitsudski starat sie
marginalizowa¢ parlament i manifestacyjnie okazywat mu swoje
lekcewazenie. Co wiecej, poczatkowe wsparcie, jakiego
udzielili mu politycy socjalistyczni, Kkurczyto sie w
zastraszajgcym tempie, wprost proporcjonalnie do rosnacego
zaangazowania Marszatka we flirt z politykami zachowawcze]
prawicy, przede wszystkim z przedstawicielami ziemianstwa.
Stopniowo Jézef Pitsudski odstaniat swoje karty. Okazato sie,
ze jego zaplecza politycznego nie bedzie stanowita Polska
Partia Socjalistyczna ani zadna inna istniejgca do tej pory
partia. Jesienig 1927 r. ogtoszone zosta*o powstanie
Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem Jozefa Pitsudskiego.

Ten nietypowy twér polityczny byt logiczng konsekwencja krokow
podejmowanych przez rezim sanacyjny. Po pierwsze, walczac z
,partyjnictwem”, pitsudczycy zdecydowali sie zbudowac¢ ,blok”,
a nie partie polityczng. Miat* on grupowa¢ ludzi popierajacych
,idee Marszatka”, co w gruncie rzeczy oznaczato, iz jedynym
spoiwem BBWR miat by¢ Pitsudski. Po drugie, BBWR by* niezbedny
jako narzedzie w sejmie. Uchwalenie nowej konstytucji,
wprowadzenie nowych praw, jakich oczekiwat Marszatek i jego
wspOtpracownicy, miato odby¢ sie drogg legalng. Okazato sie
jednak, ze pomimo licznych fatszerstw, jakich dopuscili sie
pitsudczycy podczas wyboréw, do ktéorych doszto wreszcie wiosng
1928 r., liczba postdéw BBWR byta niewystarczajgca. Chociaz
blokowi udato sie zbudowa¢ najwiekszy klub poselski, to jednak
nie miat on wiekszo$ci, co miato definitywnie uniemozliwi¢
przeprowadzenie pierwotnie zaktadanych zmian konstytucyjnych.

Walka polityczna pomiedzy parlamentem a sanacjg przyjmowata
stopniowo coraz bardziej gwattowny przebieg. Marszatek w
swoich wypowiedziach prasowych wyrazat sie o postach
brutalnie, nierzadko wulgarnie, sejm odpowiadat probami



realizacji swoich uprawnien kontrolnych. Przyktadem takich
dziatan byta préba pociggniecia do odpowiedzialno$ci ministra
skarbu Gabriela Czechowicza, ktory zdefraudowat powazne sumy,
przeznaczajac je na kampanie wyborcza BBWR. Po wielu
miesigcach przepychanek i narastania politycznych podziatéw
Pitsudski zmienit taktyke. W sierpniu 1930 r. przejat ster
rzadu. Przedostatniego dnia tego miesigca Ignacy MosScicki
rozwigzat sejm i senat, zarzadzajgc nowe wybory. Sam poczatek
kampanii wyborczej przynidést aresztowania liderdw opozycji,
przede wszystkim tej, ktdéra skupita sie w tzw. ,Centrolewie”
(m.in. socjalisci i ludowcy). Aresztowania objety kilka
tysiecy dziataczy, a tych najbardziej prominentnych osadzono w
twierdzy w Brzesciu nad Bugiem. Wybory, nazywane ,brzeskimi”,
odbyty sie jesienig 1930 r. w atmosferze zastraszania opozycji
1 nachalnej propagandy sanacyjnej.

SEJM III KADENCJI

Dopiero brutalna sitowa rozprawa z opozycja przyniosta BBWR
wiekszo$¢ parlamentarng: uzyskat on 56% mandatéw w sejmie i
67% mandatdéw w senacie. Umozliwiato to stabilne sprawowanie
rzgdéw, ale nie rozwigzywato problemu nowej konstytucji,
bowiem nie byta to wiekszo$¢ wystarczajaca do bezproblemowej
zmiany ustroju. Jak =zapisat Kazimierz Switalski, dla
Pitsudskiego byta to ostatnia szansa na zmiane konstytucji:
,Bartel nie doprowadzit* do tego, ze sprawy konstytucyjne
zostaty w Polsce zatatwione. Wobec tego Komendant poszedt na
wybory, na ostatnig prébe przerobienia spraw w Polsce droga
prawa. Gdyby ta droga bytaby sie nie udata, nie pozostatoby
wtenczas innej, jak tylko zastosowanie sity.”

W poczatkach 1931 r. sanacja zgtosita pod obrady sejmu nowy
projekt poprawek do obowigzujgcej konstytucji. Przegtosowano
przekazanie go Komisji Konstytucyjnej, gdzie Bezpartyjny Blok
Wspotpracy z Rzagdem miat wiekszos¢: na 30 cztonkdow, 18 byto
cztonkami BBWR. Prace rozpoczety sie 17 marca 1931 r., w
dziesigta rocznice uchwalenia O6wczesSnie obowigzujacej
konstytucji; referentem projektu byt Stanistaw Car. W



rzeczywistosci jednak gtdéwna dyskusja na temat zatozen
konstytucji toczyta sie w gronie najblizszych wspotpracownikodw
Pitsudskiego, a Komisja Sejmowa byta swoistg ,atrapa”.
Sprzyjat temu zresztg styl pracy positéw BBWR w Sejmie III
kadencji, o ktorym méwit Walery Stawek: ,[..] w komisjach
sejmowych postowie BB nie prowadzili juz dyskusji
merytorycznych, ograniczajgc sie do zreferowania oficjalnego
pogladu Bloku”. Opozycja zdecydowata sie bojkotowa¢ obrady
Komisji Konstytucyjnej, bowiem zadne jej propozycje nie byty
uwzgledniane przez jej cztonkéw z ramienia Bloku.

Z czasem stato sie jasne, ze najblizsze grono wspétpracownikéw
Pitsudskiego porzucito pomyst nowelizowania ustawy zasadnicze]
z 1921 r. 1 opracowuje zupetnie nowy projekt. Tak tez sie
stato. 6 sierpnia 1933 r. na dorocznym zjezdzie Zwigzku
Legionistow nowe wytyczne konstytucyjne przedstawit Walery
Stawek. Staty sie one przedmiotem rozméw w sejmie, ale to nie
tam wykuwaty sie przyszte zapisy konstytucji, lecz w Scistym
gronie wspéitpracownikdéw Marszatka. 20 grudnia 1933 r.
Stanistaw Car zgtosit na posiedzeniu Komisji Konstytucyjnej 63
tezy konstytucyjne w ostatecznym ksztatcie. Przyjeto je
gtosami postéw BBWR. Miaty one by¢ przedmiotem debaty na
posiedzeniu plenarnym w dniu 26 stycznia 1934 r.

»MAJSTERSZTYK"” CARA

26 stycznia 1934 r. projekt ,tez konstytucyjnych” zostat
poddany pod plenarne obrady sejmu. Opozycja w wiekszos$ci
opuscita w protescie sale obrad, tak samo jak zrobita to
podczas obrad Komisji Konstytucyjnej. Zupeinie
niespodziewanie, po przerwie postowie sanacyjni doprowadzili
do przegtosowania tez konstytucyjnych jako projektu
konstytucji w trybie nagiym. W ten sposéb doszto do ztamania
prawa w trzech punktach.

Po pierwsze, uchybiono normie prawnej z artykutu 125 ust. 2
Konstytucji RP z 1921 r. Nakazywata ona: ,Wniosek o zmiane
Konstytucji winien by¢ podpisany conajmniej przez 1/4



ustawowej liczby postéw a zapowiedziany conajmniej na 15 dni”.
Tymczasem wniosek, z*ozony przez referujgcego projekt tez
Stanistawa Cara nie zostat podpisany przez 1/4 liczby postéw.
Co wiecej, nie sposoOob jest uznac, ze postowie zostali
poinformowani co najmniej 15 dni wczesniej, poniewaz
zapowiedziana byta dyskusja nad tezami konstytucyjnymi, nie
nad projektem konstytucji. Po drugie, ztamany zostat art. 47
uchwaty — Regulaminu Sejmu, Kktéory zabraniat postowi
sprawozdawcy komisji sktadaé¢ jakichkolwiek wnioskéw bez
upowaznienia tejze komisji. Stanistaw Car, wystepujgc z
wnioskiem, nie miat upowaznienia do ztozenia wniosku o
potraktowanie projektu tez jako projektu konstytucji,
cztonkowie Komisji (nawet ci z BBWR!) nie mogli wiedziec¢ o
tym, ze jako taki zostanie postawiony przed obrady. Po
trzecie, naruszeniu ulegt art. 53 uchwaty — Regulaminu Sejmu,
ktéory nakazywat, aby przelicza¢ gtosy w przypadku ustalenia
wiekszosci kwalifikowanej. Przewodniczacy obradom marszatek
sejmu natomiast nie zarzgdzit* takiego zliczania gtoséw,
wczesniej nie sprawdziwszy quorum.

Sanacja w ewidentnie ztamata o6wczesSnie obowigzujace prawo.
Gdyby chciata dziatac¢ zgodnie z prawem, mogtaby np. postapic w
nastepujgcy sposéb. Po posiedzeniu sejmu 26 stycznia 1934 r.
powinna wustali¢ termin zwotania posiedzenia Komisji
Konstytucyjnej, na ktérej Stanistaw Car zostatby uprawniony do
zgtoszeniu w imieniu Komisji wniosku o gtosowanie tez jako
projektu konstytucji. Po (hipotetycznym) przyjeciu takiego
wniosku, Marszatek Sejmu powinien wpisac¢ taki punkt do
terminarza obrad, a najwczesniej po 15 dniach gtosowanie
mogtoby sie odby¢ w petni legalnie. OczywisScie zaktadajac, ze
prowadzacy obrady zarzagdzi sprawdzenie quorum i prawidtowe
zliczenie gtosow.

Czestokro¢ sugeruje sie, ze pokerowe zagranie sanacji z 26
stycznia 1934 r. byto z gory przygotowang akcjg. Trudno jednak
znalez¢ dowody na poparcie takiej tezy. Mozna powotac sie tu
chocby na wielokrotnie artykutowane pragnienie Pi*sudskiego,



aby konstytucja przyjeta zostata absolutnie lege artis, aby
nie kwestionowano pdzniej jej legalno$ci. Przekonanie to
znalazto zresztg wyraz w niezadowoleniu Marszatka ze stylu, w
jakim przeprowadzono projekt w sejmie. Po drugie za$ z relacji
uczestnikow wydarzen, m.in. czotowego parlamentarzysty BBWR i
wspottwércy tez konstytucyjnych Bohdana Podoskiego,
jednoznacznie wynika, ze przegtosowanie projektu w takiej
formie byto dzietem przypadku. Sanacja potrafita skutecznie
wykorzysta¢ ten szczesliwy zbieg okolicznosci.

Fakt, i1z Pitsudski byt niezadowolony ze sposobu uchwalenia
konstytucji przez sejm, byt zaskoczeniem dla jego najblizszych
wspbipracownikdéw. Dlatego wtasnie nakazat* on zwolnienie tempa
prac nad konstytucjg, aby senackimi debatami w tej kwestii w
jakim$ stopniu ,przykry¢” zte wrazenie wywolane uchwaleniem
konstytucji w tak kuriozalny sposob. Ostatecznie, w poczgtkach
roku 1935, po ,gruntownych”, a w istocie po zupetnie
fasadowych dyskusjach nad projektem konstytucji w senacie 1
przyjeciu jego poprawek przez sejm, 23 kwietnia 1935 r.
konstytucja kwietniowa zostatla podpisana przez prezydenta
MoScickiego.

IDEA I RZECZYWISTOSC

Jakie byty postanowienia konstytucji kwietniowej? Stanowita
ona krancowy odwrdét od ducha konstytucji marcowej. Ustréj
liberalnej demokracji i rzaddow parlamentarnych zostat
zastagpiony rzadami autorytarnymi. Dotychczasowy ,miekki
autorytaryzm” rzadow sprawowanych przez Jézefa Pitsudskiego
znalazt odzwierciedlenie w najwazniejszym w Polsce akcie
prawnym.

SJArt. 1.

1. Panstwo Polskie jest wspdlnem dobrem wszystkich obywateli.
2. Wskrzeszone walkg i ofiarg najlepszych swoich syndéw ma by¢
przekazywane w spadku dziejowym z pokolenia w pokolenie.

3. Kazde pokolenie obowigzane jest wysitkiem wtasnym wzmdc
site i powage Panstwa.



4. Za spetnienie tego obowigzku odpowiada przed potomnosScig
swoim honorem i swojem imieniem.

Art. 2.

1. Na czele PafAstwa stoi Prezydent Rzeczypospolitej.

2. Na Nim spoczywa odpowiedzialnos¢ wobec Boga i historji za
losy Panstwa.

3. Jego obowigzkiem naczelnym jest troska o dobro Panstwa,
gotowos¢ obronng i stanowisko wsrod naroddéw Swiata.

4. W Jego osobie skupia sie jednolita 1 niepodzielna wtadza
panstwowa.

Art. 3.

1. Organami Panstwa, pozostajgcemi pod zwierzchnictwem
Prezydenta Rzeczypospolitej, sg: Rzad, Sejm, Senat, Sity
Zbrojne, Sady, Kontrola Panstwowa.

2. Ich zadaniem naczelnem jest stuzenie Rzeczypospolitej.

Art. 4.

1. W ramach Panstwa i w oparciu o nie ksztattuje sie zycie
spoteczenstwa.

2. Panstwo zapewnia mu swobodny rozwdéj, a gdy tego dobro
powszechne wymaga, nadaje mu kierunek Llub normuje jego
warunki.

3. Panstwo powot*a samorzad terytorjalny i gospodarczy do
udziatu w wykonywaniu zadan zycia zbiorowego.

Art. 5.

1. Twoérczos¢ jednostki jest dzwignig zycia zbiorowego.

2. Panstwo zapewnia obywatelom moznos$¢ rozwoju ich wartosci
osobistych oraz wolno$¢ sumienia, stowa i zrzeszen.

3. Granicg tych wolnosci jest dobro powszechne.

Art. ©.
Obywatele winni sg Panstwu wiernos¢ oraz rzetelne spetnianie
naktadanych przez nie obowigzkow.

Art. 7.
1. WartosScig wysitku i zastug obywatela na rzecz dobra



powszechnego mierzone bedg jego uprawnienia do wpiywania na
sprawy publiczne.

2. Ani pochodzenie, ani wyznanie, ani ptec, ani narodowos¢ nie
moga by¢ powodem ograniczenia tych uprawnien.

Art. 8.

1. Praca jest podstawg rozwoju 1 potegi Rzeczypospolitej.

2. Panstwo roztacza opieke nad pracg i sprawuje nadzor nad jej
warunkami.

Art. 9.
Panstwo dgzy do zespolenia wszystkich obywateli w harmonijnem
wsp6tdziataniu na rzecz dobra powszechnego.

Art. 10.

1. Zadne dziatanie nie moze stangé w sprzeczno$ci z celami
Panstwa, wyrazonemi w jego prawach.

2. W razie oporu Panstwo stosuje $rodki przymusu.”

Kluczowe zasady ustrojowe zostaty zamieszczone w pierwszych
dziesieciu artykutach nowej konstytucji. Wida¢ w nich kilka
zasadniczych cech charakterystycznych. Po pierwsze, odrzucona
zostata koncepcja panstwa rozumianego jako organizacja prawna
narodu, za czym opowiadata sie endecja, a zamiast tego
przyjete zostato rozumienie panstwa jako dobra wspdlnego
obywateli bez wzgledu na narodowo$¢. Po drugie, wyrazZnie
zaznaczony zostat prymat interesdéw zbiorowych nad
jednostkowymi, a akcent zostat przeniesiony =z praw
obywatelskich — uznawanych éwczes$nie za ,przezytek rewolucji
francuskiej” — na obowigzki, jakie mia* obywatel wobec
panstwa. Tak tez nalezy rozumie¢ uzaleznienie uprawnien do
wykonywania swoich praw od zastug dla dobra powszechnego. Po
trzecie, zastosowana zosta*a zasada koncentracji wtadzy
panstwowej, ktérg w bezprecedensowy sposdéb skupiono w osobie
prezydenta Rzeczpospolitej.

Historiografia PRL stawiata konstytucji kwietniowej powazne
zarzuty. Méwito sie o tym, ze uchwalono jg w sposob niezgodny



z prawem (co by*o prawda), a takze okres$lano ja mianem
,faszystowskiej” (co nie miato podstaw). Cho¢ z dzisiejszego
punktu widzenia wiele zapisow tej konstytucji budzi zrozumiate
zdumienie i sprzeciw, to trzeba pamietaé¢, ze w Europie
dwudziestolecia miedzywojennego rzady autorytarne nie byty
niczym niezwyktym. Pamietajgc o popularnos$ci ,rzaddéw silnej
reki” na catym kontynencie, trzeba tez docenic¢ fakt, iz
konstytucja kwietniowa stworzyt*a instytucje mogace stuzyc
budowie stabilno$ci politycznej i ekonomicznej w kraju.

Niestety, okazato sie, ze spadkobiercy J6zefa Pitsudskiego nie
potrafili zrobic¢ z niej dobrego uzytku. Juz ordynacja wyborcza
okreslajgca sposd6b wyboru postow i senatordw okazata sie
zupetnie nietrafionym przedsiewzieciem, poniewaz w celu
zachowania stabilnosci wtadzy sanacji odsuneta ona opozycje od
udziatu w kierowaniu panstwem. Wybory parlamentarne 1935 r.
okazaty sie dla sanacji prestizowg porazka, a sukcesem
opozycji nawotujgcej do bojkotu, bowiem frekwencja w skali
catego kraju wyniosta zaledwie 46%.

* %k Xk

Konstytucja kwietniowa nie okazata sie wtasSciwa na swoje
czasy. Moze gdyby uchwalono jg w 1921 r. przystuzytaby sie
Polsce? Moze postawitaby II Rzeczpospolita w gronie stabilnych
autokracji o szybko rozwijajgcej sie ekonomice? A moze jednak
dominowatby marazm, ktdéry w konsekwencji wzmocnitby tendencje
faszystowskie?

Bez watpienia konstytucja kwietniowa byta skrojona na miare
Pitsudskiego. Ten jednak umart w trzy tygodnie po podpisaniu
jej przez Prezydenta MoScickiego, nie pozostawiajgc po sobie
nastepcy. Juz w lipcu 1936 r. zostat wydany okdélnik premiera
Felicjana S*awoja-Sktadkowskiego: ,Zgodnie z wolg Pana
Prezydenta Rzeczypospolitej Ignacego Moscickiego zarzadzam, co
nastepuje: Generat Smigty-Rydz, wyznaczony przez Pana
Marszatka Jézefa Pitsudskiego, jako Pierwszy Obronca 0jczyzny
i pierwszy wspdtpracownik Pana Prezydenta Rzeczypospolitej w



rzgdzeniu panstwem, ma by¢ uwazany i szanowany, jako pierwsza
w Polsce osoba po Panu Prezydencie Rzeczypospolitej. Wszyscy
funkcjonariusze panstwowi z prezesem Rady Ministrow na czele
okazywa¢ Mu winni objawy honoru i postuszenstwa.”

Stanowit on razgce pogwatcenie zasad obowigzujgcej
konstytucji. Z kolei w lutym 1937 r. okaza*o sie, ze walka z
.partyjnictwem” nie moze oznacza¢ rezygnacji z istnienia
ugrupowan politycznych. Trzeba byto naprawi¢ nieodpowiadajgcy
realiom system polityczny poprzez powotanie Obozu Zjednoczenia
Narodowego. Miat on stanowi¢ oparcie dla wojskowej dyktatury
Edwarda Rydza-Smigtego niedysponujgcego charyzmg poréwnywalna
z charyzmg Pitsudskiego.

Ogromnym minusem konstytucji z 1935 r. by*o pozostawienie
przez nig szerokich rzesz spoteczenstwa poza rzeczywistym
udziatem w zyciu politycznym kraju. Zaowocowato to m.in.
niechecig pewnej siebie sanacji do stworzenia rzadu szerokiej
koalicji w obliczu coraz wyrazniej rysujgcego sie zagrozenia
niemieckiego. Nieoczekiwanie najwiekszg zaletg tej konstytucji
okazat sie fakt, iz dzieki jej zapisom Polsce udato sie
utrzyma¢ legalno$¢ polskich wtadz w krytycznym okresie po
wrzesniu 1939 r. To wtasnie dlatego mozemy powiedzieé¢, ze
dzisiejsza III Rzeczpospolita jest w sensie prawnym
dziedziczkg II RP. Nie zapominajmy jednak, ze art. 13 ust. 2
pkt b konstytucji kwietniowej wcale nie byt w zamierzeniach
jej twércow pomyslany jako fundamentalny.
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