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STANY ZJEDNOCZONE. Sad Apelacyjny dla Jedenastego Okregu
orzekt, ze odszyfrowanie danych na dysku twardym moze by¢
uznane za ztozenie zeznan. Tymczasem Pigta Poprawka zabrania
zmuszania obywateli do sk*adania obcigzajgcych ich zeznan.
Takie orzeczenie oznacza, ze podejrzanego nie mozna zmuszac do
podania has*a do dysku.

Orzeczenie takie wydano w sprawie US vs. John Doe. Jest to
sprawa 0 posiadanie pornografii dzieciecej przez niewymieniong
Zz nazwiska osobe. Podejrzany nie zostat o nic formalnie
oskarzony, jednak spedzit w wiezieniu osiem miesiecy za obraze
sgdu, gdyz odmdéwit podania haset do siedmiu dyskoéw twardych.
Prokuratura podejrzewa, ze na dyskach znajduje sie dziecieca
pornografia. Doe, odmawiajgc podania haset, powotywat sie na
Pigtg Poprawke. Teraz Sad Apelacyjny potwierdzit jego racje i
zwolnit go z wiezienia.

Doe nadal moze zosta¢ zmuszony do ujawnienia zawartosci
dyskdéw, jesli tylko prokuratura udowodni, ze jest on w stanie
to zrobic¢. Jesli tak sie stanie, Doe otrzyma od sadu
immunitet, ktéry uniemozliwi prokuraturze wykorzystanie
zdobytych w ten sposob informacji przeciwko niemu.

Poczgtkowo prokuratura i sad nizszej instancji zagwarantowaty
Doe, ze nie bedzie $Scigany za upowszechnianie tresci z dyskow,
chciaty go jednak sadzi¢ za samo posiadanie tres$ci
pedofilskich jesli takie zostatyby znalezione. Sad Apelacyjny
uznat jednak, ze to zbyt skromny immunitet.

Orzeczenie Sadu Apelacyjnego nie bedzie miato zastosowania do
kazdej sprawy o odszyfrowanie danych. W omawianym powyzej
przypadku prokuratura nie wie, co jest na dyskach. Sad uznat,
ze proces podawania hasta nie jest réwnoznaczny z procesem
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przekazywania kluczy do drzwi, gdyz wymaga siegniecia do
pewnej wiedzy zawartej w umySle i jako taki moze by¢
traktowany jako zeznanie. Gdyby jednak prokuratura wiedziata,
co znajduje sie na dyskach, wdwczas podejrzany musiatby
ujawni¢ ich zawartos¢, gdyz juz nawet przed tym ujawnieniem
wnioski $ledczych bytyby ,przesadzone”. Zgodnie z 1logika
orzeczen Sadu Najwyzszego w takim przypadku przekazanie has%a
staje sie procesem fizycznym i nie jest uznawane za zeznanie.

We wspominanej przez nas wczesniej sprawie przeciwko Ramonie
Fricosu prokuratorzy majg wiedze o zawartosci jej dysku
twardego z podstuchéw.

Trzeba tez pamietad, ze orzeczenia Sadu Apelacyjnego sg
wigzgce tylko dla saddéw nizszej instancji z jego wtasnego
okregu.
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