Konstytucja 3 maja - jak
odebrano ja w Europie?

3 maja 2022

Wsp6lne dziatania krdla i politykéw stronnictwa patriotycznego
doprowadzity 3 maja 1791 roku do uchwalenia Ustawy Rzagdowej.
Jak Konstytucje 3 maja oceniano w europejskiej prasie? Jakie
stanowisko wobec dokumentu zajety mocarstwa zaborcze?

Polska Ustawa Rzgdowa uznawana jest za pierwsza na kontynencie
europejskim i drugg na Swiecie nowoczesng konstytucje. 0Obok
konstytucji amerykanskiej z 17 wrzesnia 1787 roku i
konstytucji francuskiej z 14 wrzes$nia 1791 roku nazywana jest
jedng z ,trzech latariA ideowych epoki”. Nawet jesli takie
okreslenie jest przesadzone, to polski dokument zyskat* znaczny
rozgtos w Europie m.in. dzieki pozytywnym opisom w
miedzynarodowej prasie, ktdéra pod koniec XVIII wieku by%a
jednym z najwazniejszych czynnikdéw ksztattowania opinii
publicznej.

Konstytucja 3 maja w prasie
miedzynarodowe]j

Majowe wydarzenia w Warszawie zbiegty sie w czasie z préba
ucieczki Ludwika XVI, pojmaniem Burbona i internowaniem go w
Paryzu w czerwcu 1791 roku. Nie moze zatem dziwié, ze Odwczesna
prasa akcentowata wspétdziatanie kréla Stanistawa
Poniatowskiego z Sejmem Wielkim. Polskg reforme ustrojowa
szeroko komentowano 1 pozytywnie oceniano w najwaznliejszych
europejskich gazetach. Wydawano ich okoto dwudziestu, przede
wszystkim w Holandii i krajach niemieckich, wszystkie pisane
byty w jezyku francuskim i rozpowszechniano je po catym
kontynencie.

Najwazniejszy byt gtos wydawanej w latach 1660-1798 ,Gazety
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Leydejskiej”. Teksty ukazujgce sie w tym tytule byty czesto
przedrukowywane przez inne europejskie czasopisma. Do sprawy
polskiej przychylnie nastawiony byt wydawca gazety — Jean
Luzac, ktdéremu dostarczono petny tekst konstytucji
przettumaczony na jezyk francuski i informowano o wszystkich
wydarzeniach majgcych miejsce nad Wistg. Holenderskie
czasopismo byto drukowane w naktadzie dziesieciu tysiecy
egzemplarzy 1 rozpowszechniane w salonach od Filadelfii po
Stambut i Petersburg.

1 lipca 1791 roku Luzac napisat obszerny artykut krytykujgcy
rozwéj sytuacji we Francji i przeciwstawiajgcy francuskiej
rewolucji dzieto Sejmu Czteroletniego. Chwalono zalety nowego
ustroju Rzeczpospolitej i nawet przedrukowywano, jako dodatek
do gazety, francuski tekst polskiej konstytucji. Juz w czasie
wojny polsko-rosyjskiej 1792 roku ,Gazeta Leydejska” poszia
jeszcze dalej: ,trwajga w tej epoce jednoczes$nie dwie
rewolucje, przedsiewziete dla reformy rzadu 1 ustanowienia
wolnosci krajowej za posrednictwem nowej konstytucji [..]
rewolucje te sg doktadnie jedna przeciwienstwem drugiej. [..] w
Polsce krél dziata w porozumieniu z narodem, we Francji
usituje sie na zawsze oddzieli¢ naréd od swojego kréla. W
Polsce ufnos$¢ narodowa ujawnia sie przez S$wiadectwa
najpowszechniejsze, najbardziej jednomyslne, najbardziej
wzruszajgce, najszczersze. [..] W Polsce panuje najdoskonalsza
jednos¢ i najidealniejsza harmonia, a tylko bardzo nieliczna
grupka indywiduéw szuka, przy uzyciu armii zagranicznych,
sposobu ugiecia ojczyzny przed swymi ambicjami i koncepcja
wtasnych intereséw” (29 czerwca 1792 r., cyt. za: J. tojek, Ku
naprawie Rzeczpospolitej. Konstytucja 3 Maja, Warszawa 1988).

Przytoczony tekst redakcyjny Luzaca byt rzecz jasna mocno
przesadzony i1 samo zestawienie obok siebie obu ,rewolucji” nie
byto uzasadnione - <chociazby =z wuwagli na zupetnie
niepordwnywalne sity w nie zaangazowane. Nad Sekwang
wydarzenia ulegty szybkiemu przyspieszeniu, sity rewolucyjne
zwyciezyty 1 odparty wojska zewnetrzne. Tymczasem



Rzeczpospolita musiata zmierzy¢ sie w 1793 roku z drugim
rozbiorem.

Z uznaniem o dziele 3 Maja pisano réwniez na Wyspach
Brytyjskich. W sierpniu 1791 roku filozof 1 publicysta,
uwazany za twdérce nowoczesnego konserwatyzmu Edmund Burke, na
tamach ,Morning Herald” pisat o pokojowej 1 umiarkowanej
»rewolucji polskiej”. Takze on przeciwstawiat wydarzenia w
Warszawie rewolucji, ktéra obalita i $cieta Ludwika XVI. Z
uznaniem pisano o Ustawie Rzadowej takze m.in. we Wtoszech,
gdzie we Florencji na przetomie 1792 i 1793 roku wydrukowano

obszerng broszure — zawierajgcg wstep historyczny, tekst
dokumentu i komentarz do niego — w jezyku francuskim 1
wtoskim.

Opiniotwdércze kregi europejskie byty zdecydowanie przychylne
zmianom zachodzgcym w Polsce, jednak wobec sity panstw
zaborcow oraz zmiany sytuacji miedzynarodowej pozytywne oceny
Konstytucji 3 Maja nie miaty wiekszego znaczenia.

Zmiana uktadu sit i stanowisko
panstw sasiednich

Europejski uk*ad sit* ewaluowat w strone niekorzystng dla
ostabionej, otoczonej poteznymi sgsiadami, prébujacej
reformowa¢ sie Rzeczpospolitej. Prasa warszawska 1 opinia
publiczna ekscytowata sie wydarzeniami we Francji i wizja
sojuszu polsko-francuskiego. Polska opcja na Paryz, popierana
m.in. przez ,Gazete Narodowg i Obca”, byta znaczgcym
czynnikiem ksztattujgcym polityke dworu w Petersburgu wzgledem
Warszawy i jednoczesnie oddalata Polske od naturalnego sojuszu
z Londynem, ktdéry byt zainteresowany importem surowcéw z
regionu. Zmiana nastrojoéw i brak zdecydowania Sejmu Wielkiego
przypieczetowaty rozpad Potréjnej Koalicji (Wielka Brytania,
Prusy, Rzeczpospolita), ktéra mogta by¢ jedyna szansg na
uniezaleznienie sie 1 przeciwstawienie sie polityce Katarzyny
IT Wielkiej.



Poparcie europejskich kregow opiniotwdrczych na niewiele sie
zdato, gdy w Petersburgu i Berlinie zdecydowano sie na
dziatania wymierzone w panstwo polsko-litewskie. Poczatkowo
jednak stanowisko sgsiaddéw byto zrdéznicowane. W teorii
sojusznicze, na mocy uktadu z 29 marca 1790 roku, Prusy
zorientowaty sie, ze koalicja antyrosyjska nie dojdzie do
skutku i nie uzyskaja na drodze negocjacji z Warszawg rdwniez
zadnych nabytkéw terytorialnych. Po sSmierci cesarza Leopolda
IT w marcu 1792 roku i zmianie wtadzy w Austrii, zakonczeniu
wojny rosyjsko-tureckiej 1 konfederacji targowickiej,
nastgpita militarna interwencja Rosji w maju 1792 roku 1
kolejny rozbidor stat sie nieunikniony.

Jerzy tojek twierdzi, ze szansg na utrzymanie dzieta 3 Maja
byto jak najszybsze porozumienie z Katarzyng II. Historyk
krytykuje, jako ,niejasng i trudng do wyjasnienia”, zwtoke
Stanistawa Augusta z oficjalng notyfikacjg konstytucji dworowi
rosyjskiemu. Dlaczego zrobiono to dopiero 3 stycznia 1792
roku? Czy liczono na zmiane uktadu sit* w Europie? Czy tez na
decyzje dworu w Dreznie? W Warszawie nie zdawano sobie sprawy,
ze latem 1791 roku w poparcie Ustawy Rzadowej dyplomatycznej
zaangazowal sie dwér wiedenski. Jednym z decydujagcych o losach
Rzeczpospolitej wydarzen byta niespodziewana smier¢ Leopolda
II, ktdéry zainteresowany byt w utrzymaniu postanowien
najstarszej europejskiej konstytucji.

W 1873 roku Walerian Kalinka w artykule ,Polityka dworu
austriackiego w sprawie Konstytucji 3 Maja” ustalit, ze w
latach 1791-1792 dwor wiedenski jednoznacznie popierat Ustawe
Rzgdowg 1 dgzyt* do jej uznania przez inne mocarstwa. Austria
liczyta na wspétdziatanie z ta czeScig politykdédw rosyjskich,
ktorzy uwazali, ze rozpad Potrdjnej Koalicji czyni utrzymanie
silnego panstwa polskiego za zgodne z interesami Rosji. By%o
to przede wszystkim Ssrodowisko Rady Panstwa i ministerstwa
spraw zagranicznych. Odmienne zdanie mia* potezny Grigorij
Potiomkin i to w*asnie do niego zwracali sie polscy
malkontenci konstytucyjni. Austriacy starali sie wyttumaczyc



carycy potrzebe utrzymania Polski w aktualnych granicach ze
zreformowanym ustrojem. Réwnolegle naciskano na Drezno aby
Wettinowie czym predzej zaakceptowali sukcesje po sSmierci
Stanistawa Augusta. Ostatecznie jednak elektor Fryderyk August
I nigdy nie potwierdzit zapiséw dokumentu przekazujacych tron
w Warszawie w rece jego dynastii. Tymczasem dwér w Petersburgu
wcigz byt daleki od decyzji o interwencji.

Nad Wistg ditugo nie zdawano sobie sprawy z zagrozenia
interwencjg i kolejnym rozbiorem. By¢ moze wptyw na taki stan
rzeczy miaty stowa ptyngce z ust cesarza i wiara w kontynuacje
w polityce austriackiej. Zachowat sie nawet protokdét* z rozmowy
ksiecia Stanistawa Poniatowskiego (bratanek kréla) z monarcha
z dynastii Habsburgéw. 24 listopada 1791 roku Leopold II mia%t
powiedzie¢ m.in.: ,Pertraktowatem juz obszernie z elektorem.
To, co wstrzymuje go najbardziej, to milczenie Rosji. Wasi
mieszczanie z biegiem czasu mogg uzyska¢ catkowitg réwnosc¢ ze
szlachtg. [..] Méwitem juz o tym wiele razy w swoich depeszach
do imperatorowej. W ogdle mi na to nie odpowiedziata. Ale bede
pisat znowu. Sadze, ze Rosja chciataby odzyskac¢ swoje wptywy w
Polsce, wszelako nigdy przez uzycie sity. [..] Nie wyobrazam
sobie, by ktokolwiek mdégt nawet snué¢ plany obalenia waszej
Konstytucji przy uzyciu sity”.

Konstytucja 3 maja w Petersburgu

Jeszcze przed Smiercig austriackiego cesarza w Petersburgu
doszto do zmian politycznych i przewage zaczeli uzyskiwad
zwolennicy wykorzystania Szczesnego Potockiego 1 jego
towarzyszy do przeprowadzenia interwencji. 28 lutego 1792 roku
do rosyjskiego MSZ wezwano najpierw ambasadora Austrii, a
nastepnie posta pruskiego 1 przedstawiono im instrukcje, w
ktéorej informowano, ze Rosja nie uznaje polskiej ustawy
rzgdowej i ze nie moze dopuscié¢, aby w oparciu o nowy ustrdj
panstwo polsko-litewskie stato sie grozne dla swoich sgsiadow.
Nie byto to jeszcze rdéwnoznaczne z zapowiedzig zbrojnej
interwencji, ale niespetna trzy miesigce pdézZzniej stata sie ona



faktem.

Juz w trakcie wojny polsko-rosyjskiej dwory w Berlinie 1
Wiedniu przedstawity dworowi Katarzyny II wspdlne stanowisko,
w ktérym popierano interwencje oraz wskazywano, ze konstytucja
nie jest wtasciwg formg rzaddéw dla Rzeczpospolitej i przyszty
ustréj powinien zostad¢ oparty na prawach kardynalnych i
systemie z 1775 roku. Ostatecznie 25 sierpnia 1792 roku caryca
odrzucita deklaracje. Austriakom zaleza*o na utrzymaniu
terytorialnego status quo. Kilka miesiecy pdzniej nie mieli
mocy do powstrzymania drugiego rozbioru, w ktérym jednak nie
wzieli udziatu.

Jeszcze 11 maja 1791 roku Stanistaw Poniatowski twierdzit, ze
»Moskwa nam nie wypowie wojny za rewolucje”. Mimo ze
teoretycznie kazdy miesigc zwioki z interwencja umacniat
Konstytucje 3 maja, wkrdétce w kregach decyzyjnych w
Petersburgu zaszity zmiany przygotowujgce grunt do wojny
polsko-rosyjskiej. W pazdzierniku 1791 roku nieoczekiwanie
zmart Potemkin, z ktérym wczesniej kontaktowali sie przyszli
targowiczanie. Ksigze taurydzki by¢ moze sam byt
zainteresowany polska korong, stad z niechecig przyjagt zapisy
oddajgce tron Wettinom. Po jego Smierci najwiekszg site na
dworze uzyskat Ptaton Zubow, ktdéry szybko zainteresowat sie
konstytucyjnymi malkontentami i wkroéotce jego stanowisko
przewazyto nad niezdecydowaniem Rady Panstwa i Kolegium Spraw
Zagranicznych.

W marcu 1792 roku do rosyjskiej stolicy przyjechali Stanistaw
Szczesny Potocki, Seweryn Rzewuski i Franciszek Ksawery
Branicki. By¢ moze decyzje byty juz podjete wczesSniej, ale
prorosyjscy Polacy stanowili wazny 1 uzyteczny argument. Dwa
miesigce wczes$niej, po wielu miesigcach zwtoki, notyfikowano
Ustawe Rzadowg w Petersburgu. Odpowiedzig byta.. deklaracja
ogtoszona w momencie wejs$cia blisko stutysiecznej armii na
terytorium Polski 18 maja 1792 roku. Wojska wkroczyty ,jako
przyjazne, dla dokonana dzieta odrodzenia sie Rzeczpospolitej
w prawach jej 1 prerogatywach”. Dokument krytykowat* sejm i



konstytucje. Dalej twierdzono, ze to nardod wezwat na pomoc
swojg gwarantke i przyjaciodtke.

Jerzy tojek podkres$la, ze sprawa sitowego rozwigzania ,budzita
zasadnicze watpliwosci” i jeszcze na poczatku kwietnia Rada
Panstwa spisata nawet protokdét potepiajacy plan interwencji
zbrojnej. Czes¢ politykdéw, z kanclerzem Iwanem Ostermannem na
czele, uwazata bowiem, ze sojusz z silnym panstwem polsko-
litewskim jest dla Rosji korzystniejszy od rozbioru, ktéry w
naturalny sposdb wzmacniat pozycje Prus w regionie. Warszawa
nie stawiata jednak oporu, pojawili sie targowiczanie,
zakonczono konflikt =z Turcjg i ostatecznie zwyciezy%a
koncepcja Zubowa — niekoniecznie zgodna z racjg stanu, bowiem
Prusy miaty przejg¢ Gdansk i Wielkopolske z Poznaniem, ale
zgodna z prywatnym interesem rosyjskich moznowtadcodw
zainteresowanych podziatem majatkéw kresowych.

Konstytucja 3 maja - walka o
przegrang sprawe?

Pozytywna opinia w europejskich kregach opiniotwdrczych oraz
przychylne komentarze w prasie na temat Konstytucji 3 maja nie
przyczynity sie do obrony integralno$ci Rzeczpospolitej, ktéra
przegrata wojne z Rosjg. Nastepnie 23 stycznia 1793 roku
zostat podpisany traktat podziatowy (II rozbidr). Mimo wielu
zawitosci wydaje sie, ze w politycznej grze toczonej wokot
Ustawy Rzgdowej panstwo polsko-litewskie od poczagtku stato na
straconej pozycji. Polska byta bytem stabym, zaleznym od
Rosji, znajdujgcym sie w obliczu potegi sagsiadéw, sktdconym
wewnetrznie 1 nie prowadzgcym skutecznej polityki
zagranicznej. Wokét konstytucji nie udatlo sie zorganizowad
szerszego poparcia, ani w kraju, anli poza jego granicami. Czy
wydarzenia mogty potoczy¢ sie inaczej? Czy mozna byto unikngd
drugiego rozbioru? Historycy, poruszajgac sie po niepewnym
gruncie historii alternatywnej, dyskutujg na ten temat od
pokolen i nie wskazuja jednoznacznych odpowiedzi. Z pewnos$cig



jednak ukt*ad sit w Europie — po ostabieniu sojuszu z Prusami,
Smierci Leopolda II i Potemkina, wobec niezdecydowanej,
nieskutecznej i nierzadko btednej polityki Warszawy — szybko
zmieniat sie w kierunku niekorzystnym dla utrzymania w mocy
najstarszej europejskiej konstytucji.
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