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Okazuje sie, ze jesli kto$ nie zgadza sie na fotografowanie
swojej osoby, ma prawo w obronie swojego wizerunku zastosowac
fizyczng przemoc przeciwko fotografowi, np. wykrecajgc mu reke
1 kradngc aparat. Stwierdzit to oficjalnie sedzia Adam
Grzejszczak, oddalajgc zazalenie dziennikarki Anity Gargas na
postanowienie prokuratury umarzajgce postepowanie wobec
cztowieka, ktory fotografowany wtasnie tak postagpit:

»Z zeznan Swiadkéw (w tym samej skarzacej) wynika, iz robita
ona zdjecia Michata N. wbrew jego g*osno wyrazonemu
sprzeciwowi. (..) Zatem dziatanie M.N polegajacego na
wykreceniu reki i odebraniu aparatu w tym kontek$cie nalezy
uzna¢ nie jako zastosowanie przemocy w rozumieniu art. 191 Kk,
ale jako dziatanie majgce na celu zapobiezenie naruszaniu jego
dobra w postaci wizerunku poprzez fotografowanie bez
zezwolenia”.

Obecni przy zdarzeniu policjanci twierdzili wprawdzie, ze
dziennikarka ma prawo robi¢ zdjecia, a odebranie jej aparatu
bedzie czynem karalnym. No ale sad jednak chyba lepiej zna sie
na prawie?

Wprawdzie polski system prawny nie opiera sie na precedensach,
czesto jednak sady w swych orzeczeniach powotujg sie na
orzeczenia 1 uzasadnienia w innych sprawach. Uzasadnienie
sedziego Grzejszczaka jest zatem mocnym argumentem dla
kazdego, kto nie zyczy sobie by¢ filmowany przez kamery
monitoringu na ulicach miast i w innych miejscach publicznych
Llub nie chce zdjec¢ robionych mu przez fotoradary na drogach, i
w tym celu postanowi fizycznie usung¢ fotografujace
urzgdzenie. Urwanie i zabranie kamery lub fotoradaru jest
przeciez ,dziataniem majgce na celu zapobiezenie naruszaniu
jego dobra w postaci wizerunku poprzez fotografowanie bez
zezwolenia”.
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