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Granicom panstwowym, odziedziczonym po epoce niepodlegtosci
krajow Ameryki tacinskiej, daleko do nietykalnosSci. Liczne
spory przeciwstawiajg tam sobie panstwa, ale sg tez takie
spory z mocarstwami europejskimi. Narracje narodowe, czesto
wzmocnione programami nauczania w szkotach, od podstawowych po
wyzsze, stuzag sakralizacji terytoridw panstwowych i nawotujg
do odzyskania ziem utraconych.

Oto na Karaibach <c¢cigg biatych piaszczystych wysp,
zamieszkanych przez spoteczno$¢ Raizaldw, zyjgca gitdwnie z
rybotéwstwa: archipelag San Andrés w Kolumbii. Mamy go na
pocztéwce. Jednak od czasu orzeczenia Miedzynarodowego
Trybunatu Sprawiedliwo$ci z 21 kwietnia 2022 r. Raizalowie
odtozyli sieci. Te kolumbijskie wyspy sg srédladowe — lezg na
morzu terytorialnym, ktdére wtasnie uznano za nalezgce do
Nikaragui, co sprawia, ze potowy staty sie nielegalne.

Archipelag San Andrés to tylko najnowszy przyktad z serii
wyzwan dla granic morskich i ladowych w Ameryce tacinskiej.
Sposrdéd 18 spraw obecnie toczgcych sie lub rozpatrywanych
przez Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwo$ci w Hadze jedna
trzecia dotyczy sporow granicznych miedzy pahstwami
kontynentu. Poza podziatami ideologicznymi, spotecznymi i
kulturowymi napiecia geograficzne przenikajg wszystkie
spoteczenstwa Ameryki +tacinskiej 1 jednoczg wspoOlnoty
narodowe, gdyz zewnetrzne niebezpieczenstwo wiszgce nad
granicag, zaréwno fizyczne, jak i wyimaginowane, przyczynia sie
do stanowienia narodu.

Na papierze jednak zasada rzadzgca delimitacjg terytorialng
wydawata sie jasna. U zarania niepodlegtos$ci, ktdérg wiekszos¢
panstw Ameryki tacinskiej uzyskata w latach 1810-1821,
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posiadanie nowych terytoridw podlegato zasadzie uti possidetis
juris, co posiadasz, bedziesz posiadat. Nowe imperium Brazylii
postanowito zachowa¢ jednos$¢ terytorialng, wzorujgc swoje
granice na granicach wynegocjowanych w traktacie madryckim z
1750 r. Zgodnie z tg samg zasadg prawng narody, ktdre
wyemancypowaty sie spod krolewskiego panowania hiszpanskiego,
przejety granice poprzednich podlegtych koronie struktur
administracyjnych: terytorium prowincji Quito stato sie
Ekwadorem, wicekrélestwa Rio de la Plata — Argentyng itp.
Owczesne mtode republiki, rzadzone przez nowe lokalne elity
potomkéw koloniatordw, zamierzaty wyemancypowad sie ze swojego
kolonialnego statusu bez catkowitego rozbijania imperialnych
struktur instytucjonalnych (i spo*ecznych) [1].

Sprzeczne narracje narodowe

Zasada uti possidetis juris zawiera jednak wiele putapek.
Terytoria dzisiejszej Kolumbii, Panamy, Wenezueli i Ekwadoru,
kontynuujgc utopie zjednoczonej Ameryki tacinskiej, ktora
ucieled$niata posta¢ Simona Bolivara, pozostawaty zjednoczone
przez ponad dziesieciolecie jako Wielka Kolumbia, zanim
rozdzielity sie w 1831 r. Ze swojej strony Argentyna, dtugo
rozdarta miedzy sprzecznymi interesami stolicy i prowincji,
podzielita sie na kilka podmiotdéw przed refederalizacja oko%o
1860 r. Byto wiele konfliktdéw zbrojnych, ktore w XIX w.
przeksztatcity granice panstwowe regionu: Wojna Trdéjprzymierza
(1865-1870), ktdéra pozbawita Paragwaj potowy jego terytorium,
wojna meksykansko-amerykanska (1846-1848) czy Wojna Saletrowa
(1879-1884) miedzy Chile, Peru i Boliwig, ktéra pozbawita te
ostatnig dostepu do morza.

Ponadto ekstraktywistyczna 1logika gospodarcza imperium
hiszpanskiego koncentrowata sie na pewnych punktach
strukturyzacji (takich jak kopalnie, duze miasta lub porty), z
czego wynikat uk*ad pozostatego terytorium. W momencie
uzyskania niepodlegto$ci duza czes¢ przestrzeni amerykanskiej
byta stabo zbadana (tak byto w przypadku ogromnego lasu



deszczowego Amazonii lub nieskonczonych réwnin Patagonii
zamieszkanych przez Mapuczéw) czy tez nie wykazywata sie
wyrazng przynalezno$cig (jak w przypadku archipelagu San
Andrés, przeniesionego w epoce kolonialnej z kapitanatu
Gwatemali do wicekrélestwa Nowej Granady, obecnie Kolumbii).
Tam, gdzie wczesniej kolonialne struktury terytorialne
wyznaczat jeden gtos z metropolii, nowe republiki ustanawiaty
swoje rzady niezaleznie od siebie, nie ogladajgc sie na
sgsiaddéw. Polifonia ta prowadzita w regionie do rozwoju
sprzecznych narracji narodowych — Zrddta wielu konfliktow
terytorialnych.

Po pozbyciu sie kontroli kolonialnej mtode elity Ameryki
tacinskiej zaczety pracowa¢ nad wspieraniem losdéw swoich
krajéw poprzez ksztattowanie narodowych narracji. Chodzito o
to, aby teoretyzowa¢ sie jako niepodlegte republiki.

Narod andyjski czy amazonski?

Réznorodnos¢ populacji i realidéw historycznych na tym samym
terytorium zobowigzywata przywddcéw do tworzenia, a nastepnie
pielegnowania SwiadomosSci narodowej, ktdéra mogtaby by¢ wspdlna
dla catego spoteczenstwa. Sztuka odgrywata tu kluczowg role:
budowato sie kanon kulturowy, literature, teatr, ,czysto”
narodowy folklor. Powstawaty hymny, tworzono popularne mity,
wznoszone posggi ku chwale nowych bohaterdw narodowych.
Przekazywano to nastepnie w szkotach, w czasach, w ktérych
dostep do edukacji podstawowej stawat sie powszechny.

Wielkie epopeje stanowig lustrzane odbicia podobnych epopei
sgsiednich panstw. Sa one zakorzenione w kwestii
terytorialnej. Jak zauwaza ekwadorski politolog Adrian Bonilla
w artykule poswieconym peruwianskiemu i ekwadorskiemu

nacjonalizmowi, ,tozsamo$¢, poczucie przynaleznosci,
‘wspolnota’, ktdérg buduje sie i postrzega jako ‘Ekwador’ lub
‘Peru’, z konieczno$ci odnosi sie do jej fizycznej

przestrzeni, tym bardziej, gdy istniejg roéwnolegte sSwiaty



przedstawien, ktdére konsolidujg imaginarium narodowe: z jednej
strony wielos$c¢ specyficznych form wyrazu lokalnego i
kulturowego, a z drugiej strony podobienstwo spoteczenstw,
ktére majg mniej wiecej taka samg historie narodowa, sktad
etniczny oraz podobne gospodarki 1 zasoby, zwtaszcza w
poréwnaniu z nimi w skali globalnej” [2].

W takim regionie jak Ameryka tacinska, gdzie zasoby naturalne
sg obfite i réznorodne, przyroda stanowi cze$¢ narodowej
narracji. Spér terytorialny miedzy Peru a Ekwadorem dotyczyt
czesci laséw deszczowych Amazonii: doprowadzit w 1995 r. do
wojny nad Cenepa, ostatniego konfliktu zbrojnego w regionie.
Walka ta, z ekwadorskiego punktu widzenia, znajduje swoja
legitymizacje w narodowej kosmowizji. To panAstwo andyjskie
rzeczywiscie zbudowato swojg narracje na zatozeniu, ze
Ekwadorczycy sg narodem amazonskim. Utrata terytorium Cenepy
(a tym samym dostepu do Amazonki) stanowita atak na jego
tozsamos¢ narodowg.

Systemy oSwiatowe szerza
nacjonalizm

To samo dotyczy kwestii dostepu Boliwii do morza, utraconego
podczas wojny o Pacyfik lub o saletre (1879-1884) [3].
Boliwia, uwazajac sie za panstwo morskie (nadal ma marynarke
wojenng), postrzega ten konflikt jako naruszenie swojej
narodowej narracji, a nie tylko jako zagrozenie gospodarcze.

Spory graniczne oznaczajg w tych warunkach uzasadnione
roszczenia: chodzi o odzyskanie amputowanej konczyny organu
krajowego. Z systemem edukacji dziatajacym jako nosnik
przekazu, mentalnos¢ utrwala z pokolenia na pokolenie wielka
narracje nacjonalistyczng. Na przyktad w Argentynie Malwiny
uwzglednia sie systematycznie na rozwieszonych w szkotach
mapach narodowych. Ustawa o edukacji narodowej, obowigzujgca
od 2006 r., stanowi, ze ,walka o odzyskanie naszych wysp
Malwindw, Georgii Potudniowej i Sandwicha Po*udniowego bedzie



czeScig programéw nauczania”. W takiej atmosferze nie
zaskakuje fakt, ze w 1985 r., po wojnie o Malwiny, okazato
sie, iz 73,6% mieszkancéw kraju byto przekonanych, ze od czasu
uzyskania niepodlegtosci Argentyna poniosta straty
terytorialne. To, ze ArgentyiAczykdéw pozbawiono Malwin, wydaje
sie wazniejsze niz to, ze uzyskali miliony kilometroéw
kwadratowych kosztem Paragwaju czy kosztem Mapuczéw w
Patagonii podczas stynnego ,podboju pustyni”. Poczucie straty
wzrasta proporcjonalnie do stopnia wyksztatcenia: siega 86%
wsrdod respondentédw z wyzszym wyksztatceniem wobec 61% wsrdéd
tych, ktérzy zakoiAczyli nauke na szkole podstawowej. Im dtuzej
Argentynczycy przebywajg w systemie edukacji, tym bardziej
przyswajaja sobie doktryne nacjonalistyczng.

Pojecie walki terytorialnej osigga apogeum, gdy wtacza sie je
do tekstu Zrdédtowego, do DNA panfstwa: jego konstytucji.
Kwestia terytorialna zamienia sie wtedy w polityke panstwowg.
Oto kilka przyktadéw.

Religia futbolowa, wojna futbolowa

Art. 268 konstytucji $rdédladowej Boliwii deklaruje jej
,hienaruszalne prawo do terytorium, zapewniajgcego dostep do
Oceanu Spokojnego i jego przestrzeni morskiej”.

Art. 10 konstytucji Wenezueli z 1999 r. opisuje terytorium
panstwa jako terytorium ,Kapitanii Generalnej Wenezueli z 1810
r.” (w tym de facto terytorium Esequibo, sporne z sasiednig
Gujang). Konstytucja Argentyny z 1994 r. rewindykuje
nienaruszalng suwerenno$¢ nad Malwinami i stanowi, ze ich
odzyskanie to ,staty i zasadniczy cel narodu argentynskiego”.
Jesli chodzi o konstytucje Brazylii z 1988 r., to wprowadza
ona pojecie ,paséw granicznych” o szeroko$ci 150 kilometroéw,
biegngcych wzdtuz granic i uwazanych za ,fundamentalne dla
obrony terytorium narodowego”, a takze stanowi, ze 1ich
zajmowanie i uzytkowanie reguluje prawo.

Pudtem rezonansowym sakralizacji terytorium narodowego jest



,religia pitki noznej”. Zdarza sie, ze liturgia 1i sport
przeplatajg sie w wybuchowym koktajlu, graniczgcym z realizmem
magicznym. Najbardziej emblematycznym przypadkiem pozostaje
gol Diego Maradony podczas meczu z Anglig w cwiercfinale
mistrzostw Swiata w 1986 r. Cztery lata po straszliwej wojnie
o Malwiny, prawdziwym policzku dla wyczerpanego rezimu
wojskowego gen. Jorge Rafaela Videli, nardod argentynski
zemscit sie mistycznym strzatem swojego Pibe de Oro, Ztotego
Chtopaka, opisywanym w kulturze popularnej jako mano de Dios,
reka boska.

Kilka lat wczes$niej Salwador i Honduras starty sie w kolejnej
»,wojnie futbolowej”. Wrogos¢ miedzy dwoma sgsiadami,
spowodowana falami migracji z Salwadoru do Hondurasu, ktory
odrzucat je brutalnie, by*a sprytnie podgrzewana przez
dyktatorskie rezimy obu panstw. Wykrystalizowata sie podczas
meczow kwalifikacyjnych do mistrzostw Swiata w 1970 r.
Pierwszy mecz miedzy obiema druzynami, wygrany przez Honduras,
spowodowat samobdjstwo 18-letniej Salwadorki, ktdora nie mogta
znies¢ porazki swojego kraju.

Kula z pistoletu trafita w serce, co wywotata tak silne emocje
narodowe, ze prezydent Salwadoru, a takze cata narodowa
druzyna pitkarska, uczestniczyli w jej pogrzebie. Podczas
rewanzu, rozgrywanego w Salwadorze, hotel, w ktorym przebywata
druzyna Hondurasu, byt oblezony. Druzyna w otoczeniu wojska
dotarta na stadion, gdzie doszto do ostatecznej prowokacji:
spalenia przez organizatordéw flagi Hondurasu i zastgpienia jej
przy dzwiekach hymnu narodowego Scierka kuchenng. Dwa tygodnie
p6Zzniej wybuchta wojna miedzy dwoma panstwami, czterodniowy
blitzkrieg, w ktérym zgineto 2-6 tys. osdb.

ola Brazylii w rozstrzyganiu sporow

W odpowiedzi na sakralizacje sporéw terytorialnych Kosciét
katolicki odgrywa wazng role w niektdérych procesach pokojowych
w regionie. W czasach kolonialnych instytucja ta sktonita



korone hiszpanska do prac kartograficznych, aby mozna byto
zdawa¢ sprawe z rozprzestrzeniania sie katolicyzmu na catym
Swiecie. W XX w. ponownie wzywa do wytyczenia granic, ale dla
uspokojenia narodéw. Na przyktad papiez Jan Pawet II by%
osobiscie zaangazowany w rozwigzanie konfliktu w Patagonii
miedzy Chile a Argentyng oraz w uzyskaniu zawieszenia broni
podczas wojny nad Cenepg.

Réwniez inni aktorzy wyrézniaja sie w rozwigzywaniu sporéw
terytorialnych, zwtaszcza Brazylia. Na poczatki XIX w.
okreslenie granic panstwowych, szczegdlnie w Amazonii, okazato
sie kluczowe dla tej ostatniej. Brazylia, otoczona przez
niezliczone mtode republiki, chetne do skonsumowania catego
tortu, ktérego jeszcze wyraznie nie pokrojono, uruchomita
proces okreslania swoich granic tak, aby utrzyma¢ pod swoimi
skrzydtami wiekszg czes¢ lasu. Narodowa narracja tego panstwa
par excellence amazonskiego *gczy sie z dzunglg i jej rzeka
(Amazonka), matka wszystkiego i wszystkich.

Pokolenie brazylijskich romantykéw z lat 30. i 40. XIX w.
zbudowato narodowy wizerunek wokét wyidealizowanej pierwotnej
przyrody tropikalnej. Wywyzszenie tej naturalnej obfitosci
postuzyto za fundament tozsamosci narodowej. Ponadto Brazylia
graniczy z dziesiecioma innymi krajami, co zwielokrotnia
ryzyko konfliktdéw terytorialnych. Latynoamerykanski kolos
szybko postanowit sprofesjonalizowaé¢ swdj korpus
dyplomatyczny, odpowiedzialny za zarzgdzanie nowymi stosunkami
sgsiedzkimi.

Poza okresleniem wtasnych granic, jako mocarstwo regionalne i
wtascicielka 70% lasd6w deszczowych Amazonii, Brazylia zapewnia
wytyczanie wyraznych granic z terytoriami swoich sgsiadéw, aby
unikng¢ destabilizacji w regionie. Byta zatem zaangazowana,
jako sit*a mediacyjna, w amazonskie spory terytorialne miedzy
Kolumbig a Peru (1932 r.) oraz miedzy tym ostatnim a
Ekwadorem. Konflikt tlit sie od czasu uzyskania niepodlegtosci
przez oba panstwa 1 znalazt czeSciowe rozwigzanie w
porozumieniu z Brazylig w 1941 r. Dzieki interwencji Brazylii



wojna nad Cenepa zakonczyta sie podpisaniem porozumieA w 1998
r.

Procesy dezeskalacji konfliktow

Na poczgtku XX w. w rozwigzywanie konfliktdow czesto angazowano
mocarstwa zachodnie, zwtaszcza Stany Zjednoczone, Wielka
Brytanie i Francje, natomiast ostatnie dziesieciolecia
cechowato wykorzystanie narzedzi regionalnych 1
wielostronnych. W niektérych przypadkach panstwa trzecie,
potozone w bezposSrednim sgsiedztwie, stuzg za poreczycieli.
Tak byto w przypadku konfliktu miedzy Ekwadorem a Peru, w
ktdrym negocjacje prowadzity Argentyna, Brazylia, Chile i
Stany Zjednoczone. Niektdore z tych panstw, wdéwczas gwarantow
pokoju, same stanety w obliczu wtasnych konfliktéw
terytorialnych, czy to miedzy soba, czy z jedng z walczacych
stron: Argentyng przeciwko Chile w potudniowej Patagonii i
Chile przeciwko Peru w sprawie okreslenia ich granicy
morskiej.

W 1948 r. wiele stolic regionu podpisato pakt z Bogoty, ktdry
zobowigzywat sygnatariuszy do rozwazenia wszystkich pokojowych
instrumentéw zakonAczenia kryzysdéw na tym tle oraz udzielenia
priorytetu instytucjom regionalnym i Miedzynarodowemu
Trybunatowi Sprawiedliwosci. Nie wszystkich konfliktdéw udaje
sie unikngc¢, ale emocje, jakie wywotujg, utatwiajg ich
przeniesienie na poziom regionalny lub wielostronny, w
procesie dezeskalacji. Wsrdéd najnowszych wyrokéw wydanych
przez Trybunat Haski wiele spraw dotyczy Ameryki tacinskiej:
Boliwia przeciwko Chile (2018), Kostaryka przeciwko Nikaragui
(2009, 2015 i 2018), Nikaragua przeciwko Hondurasowi (2007),
Nikaragua przeciwko Kolumbii (2012 i 2022), Peru przeciwko
Chile (2014). Organizacja Panstw Amerykanskich (OPA) odgrywa
kluczowg role w pokojowym rozwigzywaniu przedtuzajgcych sie
konfliktow miedzy Gwatemalg a Belize (to istny waz morski,
ktéry cigagnie sie od 1859 r.), a takze miedzy Hondurasem i
Salwadorem.



Spory te wptywaja na stosunki dwustronne miedzy panstwami
Ameryki tacinskiej. Pozwalaja jednak na konsolidacje
przestrzeni dialogu regionalnego, zdolnej do roztadowania
pewnych napie¢. 0d pewnego czasu w Ameryce tacinskiej granice
bardziej jednocza niz dziela. Rozwdéj instytucji
ponadnarodowych, miedzynarodowa projekcja Ameryki tacinskiej
jako kontynentu pokoju, silna wspdétzaleznos¢ panstw ze soba
graniczgcych (sprawy gospodarcze, turystyczne, bezpieczenstwa
czy migracyjne) oraz profesjonalizacja narodowego korpusu
dyplomatycznego to parametry, ktdére w ostatnich latach
utatwiajg pacyfikacje konfliktdéw terytorialnych.

Najnowszym przyktadem jest odrodzenie sie spordow o granice
morskie miedzy Chile a Argentyng we wrzesniu 2021 r. Kwestie
szybko wchtonety kanaty dyplomatyczne, dla ktéorych konflikt
zbrojny wydaje sie obecnie trudny do przewidzenia. Jednak
ponowne pojawienie sie tej sprawy na kilka tygodni przed
kluczowymi wyborami wskazuje na potencjalng instrumentalizacje
kwestii granicznych. Jak jednak sugeruje Bonilla, ciezar
nacjonalizmu w regionie paradoksalnie odzwierciedla stabos¢
struktur panstwowych na tych peryferyjnych obszarach, gdzie
ludnos¢ i terytoria sg czesto zaniedbywane: ,Wobec braku
elementdéw, ktdére wypetniajg suwerennos$¢ panstwowa trescia,
uprzywilejowuje ona sprawowanie wtadzy 1 posiadanie
terytorium, totez w rezultacie zachowanie go lub gromadzenie
nabiera wielkiej sity symbolicznej i centralnej roli w
legitymizacji istnienia podmiotu panstwowego”. Kiedy w
koncepcji panstwa narodowego brakuje pierwszego z dwdch
elementdw, nieraz zastepuje go drugi.
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dziennikarz stowarzyszenia Nouveaux Espaces Latinos.
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