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Kompleks Rzeczypospolitej ma sie w polskiej Swiadomos$ci bardzo
dobrze. Wida¢ to nie tylko w dyskursie publicznym, ale takze
programach szkolnych i zbiorowej Swiadomo$ci historycznej. Ten
upadek tkwi w nas nie pozwalajac pokocha¢ ani demokracji, ani
samych siebie. Moze z epokg staropolskg warto sie na nowo
oswajac?

Poruszany w ostatnich dniach na tamach naszego portalu temat
wywiadu i ksigzki Jana Sowy ,Fantomowe ciato krdéla” nie jest
jedynie jednostkowg proba oceny badan jednego z naukowcéw. Z
pewnym zalem dostrzegtem, ze — by¢ moze troche réwniez w winy
sformutowan wyrostych na poczuciu autentycznego wzburzenia —
kwestia oceny rozwazan krakowskiego socjologa zatrzymata sie w
niektérych komentarzach wytacznie na kwestii jego
wyksztatcenia. Proba polemiki odebrana zostata jako kolejna
odstona walki pomiedzy historykami, a socjologami o prawo do
wypowiadania sie na temat rzeczywisto$ci. Oczywiscie by¢ moze
pokazuje to realny problem istniejgcy w obrebie rodzimej
nauki, ale wzajemne animozje — jakkolwiek uzasadnione — nie
powinny przystaniaé¢ kwestii istotniejszej.

Obserwujgc debate publiczna, odnosze bowiem wrazenie, ze
istnieje dylemat o wiele wazniejszy, dotykajacy
nieumiejetnosci rozmawiania o0 czasach staropolskich i
interpretacji ich dziejoéw. Nie jest to zresztg jedynie
zagadnienie kuriozalnych uproszczeh jakich wiele istnieje w
naszej Swiadomo$ci historycznej, ale zupeinego braku dyskusji
o Rzeczpospolitej i préby dostosowania narracji o niej do
czasow nam wspbétczesnych. Nie ulega watpliwosci, ze sposob
patrzenia na nig skazony jest zardowno XIX-wieczng refleksja
nad upadkiem, jak i péZniejszymi opracowaniami stworzonymi w
okresie PRL. Cho¢ zaréwno w pierwszym jak i w drugim przypadku
nie da sie podwazy¢ kolosalnego znaczenia oOwczesSnie
prowadzonych badan dla poznania epoki staropolskiej, to
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przeciez nie mozna pomijac perspektywy emocji i czy ideologii
jakie temu towarzyszyty. Mozna byto tym samym oczekiwaé, ze po
1989 roku zardwno S$wiat nauki, jak i kreatorzy debaty
publicznej wrdocg do dyskusji o naszej przesztosci, korzystajgc
z faktu, ze moze sie odbywad w sposdb nieskrepowany i mozliwie
szeroki. Pokolenia wchodzgce w nowy etap naszej historii nie
musiaty wszak juz rozpaczad¢ po utracie niepodlegtosci i szukacd
w sobie winy za niezmywalng hanbe, a takze wpisywal sie w
wymagania jednolitej interpretacji ideologicznej. Pole do
rozmowy byto ogromne.

Uwage na to zwrécit juz Janusz Tazbir, ktéry w eseju ,Bez
stosow”, z bdélem zauwazyt, ze o ile w Polsce debate
historyczng rozgrzewaty tematy wspdétczesne, o tyle we Francji
potrafiono namietnie dyskutowa¢ o czterechsetnej rocznicy
wydania edyktu nantejskiego. Znany historyk pisat: ,tatwo jest
zrozumie¢ dume 2z jaka rodacy Henryka IV obchodzg
czterechsetlecie jego wydania. 0 wiele trudniej pojac
przyczyny, dla ktdédrych nie tylko francuskie media, ale i
tamtejszy Swiat naukowy starajg sie przedstawié¢ edykt
nantejski jako pierwszy tej wagi akt tolerancji i to w skali
catego kontynentu”.

Rzeczpospolita i jej dzieje funkcjonowaty gdzies na uboczu, w
zaciszu korytarzy uniwersyteckich, gdzie kolejni adepci Klio
zajmowali sie rozwazaniami nad mniej lub bardziej Swietlanag
przesztoscig naszej panstwowosci. Nie byta to zresztg praca na
prézno. Bogactwo badan nad epoka nowozytng w latach 1990. i
pierwszej dekadzie XXI wieku, nie pozwala przejs¢ obok nich
obojetnie. Ich fundament stanowi nie tylko wnikliwe badanie
Zzrbédet, ale przede wszystkim wyraZzne zerwanie z emocjami i
uproszczonymi interpretacjami, co pozwolito odkry¢ nowe
aspekty funkcjonowania 6éwczesnego panstwa. Sek w tym, ze
niewiele z tych osiggnie¢ trafito do publicznej debaty
pozostawiajgc jg w reku ludzi szermujgcych mitami.

MOwieniu o Rzeczypospolitej towarzyszy bowiem ciggte poczucie
wstydu, ktdére wymusza postawe ostrozng i nie wychodzgcg poza



dotychczasowe schematy my$lowe, a niekiedy niestety spycha
jakiekolwiek rozmowy do naukowych katakumb. Wstydzimy sie
epoki staropolskiej bo zakoriczyta sie kleska. Nienawidzimy jej
bo jest — jak moze sie wydawa¢ — nosnikiem wszystkich
negatywnych cech narodowych, ktore rzekomo ujawniac maja, ze
nie jestesmy zdolni ani do stworzenia wtasnego panstwa, ani do
jego obrony. Na dodatek niechec¢ ta zbudowat*a w nas przekonanie
0 niedorzecznos$ci demokracji i dochodzenia do kompromisu. Nie
moze by¢ 1inaczej skoro od czasow szkoty podstawowe]j
dowiadujemy sie, ze jednomyslnos¢ jest zta, a préby
dochodzenia do niej mogg by¢ objawem patologii. O takich
czasach lepiej nie méwicé¢, lepiej nie celebrowac, lepie]j
ograniczy¢ do kilku zwycieskich bitew, chwaty husarii i
sarmackiej rubasznosci.

W 2013 roku ze Swiecag mozna byto szukaé¢ upamietnienia
konfederacji warszawskiej pomimo, ze od jej spisania mineto
440 lat. Ghtucho byto tez w okragtej rocznicy pierwszej wolnej
elekcji, gtosno zas o 150 latach od wybuchu powstania
styczniowego. Nie kwestionujgc potrzeby przypomnienia o
narodowym zrywie, trudno jednoczesnie zrozumie¢ dlaczego o
wspomnianych wczesniej dwéch waznych rocznicach zupetnie
zapomniano, zwtaszcza, ze mogtyby one doskonale wpisywaC sie w
edukacje obywatelskg i przypomina¢ o oryginalnym w skali
Swiatowej dziedzictwie naszego narodu. Sytuacja z 1998 roku
powtdrzyta sie, pokazujac jak trudno jest nam by¢ dumnym z
historii I Rzeczpospolitej, a jeszcze trudniej o niej
dyskutowac.

Tymczasem wspdtczesnos¢ potrzebuje nowego otwarcia w kwestii
spojrzenia na jej dzieje. Chodzi bowiem nie tylko o 300 lat
naszej historii, ale tez budowanie wtasnej tozsamos$ci, ktérej
ktopotem jest opisany wczesniej kompleks. Poczucie porazki
tkwi jednak w nas zbyt mocno. Szansa na otwartg dyskusje o
Rzeczpospolitej pojawi sie juz w przysziym roku. W lipcu minie
445 lat od podpisania unii lubelskiej, ktéra zakonczyta proces
tworzenia sie panstwa polsko-litewskiego. To kolejna doskonata



okazja do rozmowy o epoce staropolskiej 1 odkrywania jej na
nowo, a takze wpisywania jej dziejow we wspotczesny kontekst —
chociazby budowania demokracji czy kontaktdéw z krajami Europy
Wschodniej. Blisko 450 lat jest chyba wystarczajacym czasenm,
aby sprébowal przedefiniowa¢ jej miejsce w naszej historii bez
romantycznych, sienkiewiczowskich, czy stanczykowskich
okulardéw. Materiatdéw do takiej rozmowy jest sporo, o ile ktos
zechce wyjag¢ je z zacisza uniwersyteckich bibliotek i
archiwéw. Aby sie jednak tak stato nalezy sobie uzmystowil, ze
nie powinno méwi¢ sie o Rzeczpospolitej jako tworze z czasolw
zaprzesztych, ktéry nas nie dotyczy, lub jest jedynie basnig.
Bez wspOtczesnej konfrontacji z kompleksem upadku nie
zbudujemy nigdy nowoczesnego pafnstwa, nie odkryjemy swojej
tozsamos$ci, nie wyjdziemy z frustracji, ktdéra nie pozwala nam
uwierzy¢, ze jestesmy cokolwiek warci. Tegoroczng okazje na
dyskusje o przesztosci stracilismy, za rok pojawi sie znowu.
Nie mozna jej zmarnowac.
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