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Przy okazji wiosenno-grudniowych porzadkow wypratem biatg
chuste z zamalowanym na czerwono obrysem granic Polski,
zdobnym w krétki, $nieznobiaty komunikat ,STOP”. Wokot
koliscie biegnie napis: ,Dos¢ lekcewazenia spoteczenstwa.
0gélnopolskie dni protestu”. U géry okolicznosSciowej chusty
zapisano: ,14 wrzesnia — Warszawa. ChodZzcie z nami”. To by%
2013 rok, zwigzki zawodowe zorganizowatly wolwczas najwiekszy i
wtasciwie jedyny w ciggu os$miu lat rzgddéw Platformy
Obywatelskiej wspdlny protest S$rodowisk prospotecznych i
lewicowych. Zapewne cze$¢ z was tam byta, albo byli tam wasi
przyjaciele, znajomi, matki, zony i kochanki. Byty tam tez
niespetnione marzenia o sprawiedliwosci spotecznej, ktora
jacys lepsi kpiarze zapisali w konstytucji III
Rzeczpospolitej.

W wiekszosci medidow Owczesne wystgpienie Srodowisk
propracowniczych przyjeto ze znacznym chtodem. Nie
emocjonowali sie nim takze zbytnio ludzie, ktdérzy dzis
chcieliby na 1lewicy uchodzi¢ za arbitréw elegancji pod
wzgledem tego, jak wypada, a jak nie wypada broni¢ demokracji,
zeby nie sprawi¢ przy okazji przykrosci osobom z liberalnego
centrum. Wyjagtkiem byty Srodki przekazu zwigzane z Prawem i
Sprawiedliwo$cig, ale i to przeciez nie z racji ich wielkiej
mitosci do zwigzkowcdw czy praw pracowniczych, ale ze wzgledu
na wspdlnego akurat wroga. 0gdélnie media masowego razenia
jakos nie chciaty wota¢ z tysigcami ludzi: ,Dos¢ lekcewazenia
spoteczenstwa!”; nie chciaty z nami, wéwczas maszerujgcymi (a
szlidmy przeciez razem i gromadnie z dos¢ rdéznych kierunkdw
ideowych), broni¢ elementarnych standardéw propracowniczych,
ktore wypadatoby chroni¢ w panstwie prawa, jes$li serio
traktuje sie jego, podobno demokratyczne, realia.

Uznani publicy$ci oraz prominentne szefostwo medialnego
biznesu (dyskretnie niepokazujgce twarzy w takich
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okolicznosSciach) zapewne szczerze by sie oburzyli, gdyby im
kto$ wowczas powiedziat, ze to byt protest takze przeciw
Yamaniu elementarnych demokratycznych standarddéw, przeciw
przyzwoleniu 6wczesnej wtadzy i instytucji panstwa polskiego
na lekcewazenie praw pracowniczych, przeciw wyzyskowi,
przeciwko $mieciowym pensjom i formom zatrudnienia - temu
wszystkiemu, co wzmaga procesy skundlenia i
ubezwtasnowolnienia wsrdéd znacznej czesSci nizszych warstw
spotecznych. A to przeciez, w potagczeniu z supremacjag
establishmentu politycznego i biznesowego, zmieni*o u nas w
praktyce demokracje w system oligarchiczny. Wtasnie tego
pomieszania pojec¢, tej wtadzy nielicznych, maskowanej
demokracjg parlamentarng, nieodmiennie bronig elity w
burzuazyjnym panstwie zbudowanym na neokolonialnym
konsensusie. Zresztg tamten marsz to byt bardziej teatr
uliczny niz ,walki barykadowe”, ale i to byto nie w smak
mitosnikom porzadku panujacego na co dzieA w Warszawie.

Sytuacja jest rozwojowa. Wszak mocno promowana przez liberalny
mainstream 1 jego lewicowe satelity partia Ryszarda Petru
jeszcze lepiej niz Platforma Obywatelska jest przysposobiona
do zaprowadzenia rzaddéw plutokracji. Co gorsza, duza czes¢
klasy politycznej, *gcznie z najnowszym ,antysystemowym”
zaciggiem, dos¢ wyraznie ewoluuje w strone biernego lub
czynnego przyzwolenia na taki stan rzeczy. Gdy spojrzed
zresztg chocby na niedawne zapowiedzi Prawa i Sprawiedliwos$ci,
dotyczgce rozmontowania i tak bardzo u nas stabej Stuzby
Cywilnej, to odnie$¢ mozna wrazenie, ze III Rzeczpospolita
jest w ciggtym stanie larwalnym, zadna pewna forma nie
nastata, zadne realne (pro)panstwowe status quo nie jest nam
dane — wcigz 1 wcigz mamy do czynienia z grg przeobrazajacych
sie intereséw w sferze publicznej. To powoduje, ze i tak
rozbite spoteczenstwo dosSwiadcza dodatkowo poczucia
iluzorycznosci i przypadkowosci struktur publicznych, ktére
powinny okrzepng¢ w jakas statg i przewidywalng forme.
Niestety, jedynymi pewnikami sg te dotyczace supremacji logiki
rynku nad rzeczywistoscig. I moze jeszcze coraz bardziej



eskapistyczne formy ucieczki w plemienng religijno$¢, ktéra
korzysta dla swoich celdow z chrzescijanskiego imaginarium.

Dos¢ juz dawno temu, na kartach pracy ,Pochodzenie rodziny,
wtasnosci prywatnej i panstwa” Fryderyk Engels zapisat zdania,
ktére warto przypomnie¢ i w Polsce, w 2015 roku, na przecieciu
sie rzaddéw Platformy Obywatelskiej i Prawa i Sprawiedliwosci:
Poniewaz panstwo powstato z potrzeby utrzymania w karbach
przeciwienstw klasowych, a jednoczesnie samo powstato ws$rdéd
konfliktow tych klas, to z requty jest ono panstwem klasy
najsilniejszej, ekonomiczniej panujacej, ktdéra przy jego
pomocy staje sie réwniez klasg panujgcg politycznie i w ten
sposob zdobywa nowe S$rodki do ciemiezenia i wyzyskiwania klas
uciskanych.

Co mOéwi nam mysliciel dzis w Polsce wyklety? Wtadze w
kapitalistycznym panstwie sprawuje na ogdét klasa ekonomicznie
najsilniejsza, ktéra staje sie z czasem takze wtadza
polityczng. Engels opowiada dzieje warstwy rzadzgcej w jego
czasach panstwami zachodnimi; warstwy, ktdéra odrzucita dawne
feudalne instytucje w takim stopniu, w jakim mogta uznac je za
przeszkode dla wtasnych intereséw, i zachowata resztki
konstytuujagce przesztos¢ o tyle, o ile sprzyjato to
legitymizacji nowego *adu. Tg warstwg jest burzuazja, ktdéra w
kapitalistycznym Swiecie redefiniowata i ustalit*a na nowo
relacje z monarchig i KosSciotem, kontrolowata takze
demokratyczne formy legitymizacji wtadzy i kontaktéw z masami.

Jak jest dzis w Polsce? Kto jest klasa rzadzagcg? Partie
polityczne sg przeciez tylko elementem pola gry, a Scislej —
niektdérzy partyjni decydenci wspdétdecyduja o formach wtadzy,
sposobach redystrybucji S$rodkéw oraz o tym, kto bedzie
beneficjentem w danych realiach, na prawach podwykonawcy.
Partie parlamentarne sg wazng cze$cig sktadowg rodzimego tadu,
ale 1 one dysponuja ograniczonym potencjatem oddziatywania.
Pozostali aktorzy to oligarchiczny biznes (i jego media),
czyli na og6t ,frakcja kosmopolityczna/europejska”. Dalej mamy
kaste menedzerédw i poddang zwykle partyjnym lojalnoSciom kadre



dyrektorska waznych centralnych instytucji. PéZniej — Sredni i
drobny biznes, ktdory coraz czesSciej postuguje sie retoryka
narodowg, poniewaz znaczna jego czes¢ dostrzegta juz swéj
Smiertelny konflikt z ,kosmopolitami”. Uwzglednié¢ tez trzeba
Koscidét w Polsce, ktéry gra na zachowanie konsensusu z lat 90.
XX w., czyli w swym g*tdéwnym nurcie akceptuje polski %tad
spoteczno-gospodarczy, w zamian za kilka dobrze znanych ustaw
i rozwigzan stuzagcych transferowi Srodkéw publicznych do
instytucji okotokoscielnych.

Mozemy tez wskaza¢ na inteligencje opiniotwércza jako te
warstewke, ktora szuka dla siebie kanatéw dystrybucji
pieniedzy 1 prestizu miedzy wyzej wskazanymi podmiotami. Z
reguty sktada ona hotd lenny ,kosmopolitom”. 0Osobno nalezatoby
podda¢ analizie, jak czesto przekonanie o stusznosci praktyk
politycznych, ekonomicznych i $wiatopogladu ,kosmopolitéw”
wynika z mozliwosci uzyskania solidnej gratyfikacji. Nizej

mamy — zwyczajowo — szerokag podstawe, czyli masy
zdezorientowanych na o0g6t pracownikow najemnych, %gcznie z
samozatrudnionymi ,przedsiebiorcami”. Najnizej sg ludzie

trwale wykluczeni, postrzegani na o0g6t w realnym liberalizmie
jako najwtasciwsza grupa ,dla socjalu”.

W ciggu ostatniej dekady w Polsce doszto do wyraznego
zblatowania miedzy jednga 2z partii, wielkimi mediami,
decyzyjnymi os$rodkami unijnymi oraz wielkim biznesem. To byt
nasz rodzimy ,burzuazyjny konsensus”, na tyle istotny, ze w
wiekszosci oSrodkéw tzw. czwartej wtadzy nigdy nie zaprzagtano
sobie gtowy standardami rodzimej demokracji. Skoro rzadzita
wtasciwa czes¢ elity politycznej — wszystko byto w porzadku.
Owszem, czasem co$ zazgrzytato, ale rzadko ktére spory
zatatwiano na oczach publicznos$ci. Jes$li protestowaty masy —
stosowano zwyczajowg retoryke dyskwalifikujgcg ich sprzeciw
jako populistyczny, demagogiczny, wzglednie propisowski.
Dobrze to zarto, ale zdechto. I, jak sie wydaje, polityczny
zwornik zostat* wymieniony na inny: nowa polityka na ustugach
kosmopolitycznej oligarchii nie ma juz twarzy wiecznie mtodego



lidera Kongresu Liberalno-Demokratycznego, ale — zndéw mtodg! —
twarz milionera 1 eksperta od probankowej ekonomii, Ryszarda
Petru. A Prawo i Sprawiedliwo$¢? Co6z, partia nielicznej
narodowej burzuazji i znacznlie szersze]j obecnie narodowej
klasy sredniej szuka sprzymierzenca wsrdéd warstw nizszych — po
cze$ci interesownie, po cze$ci z przekonania. I to obecnie
jest najwazniejszy metapolityczny spér w III RP. Wielkg
naiwnosciag jest sprowadzanie go do uliczno-medialnego
spektaklu, w ktdérym ,okotoliberalni demokraci” Scierajg sie z
»O0kotonarodowymi autorytarystami”.

Skoro byta mowa o Engelsie: kilka uwag na temat relacji bytu
do Swiadomosci. Znamy dobrze powszechnie uzywany przez
neoliberatéw i oligarchie argument przeciw protestom s%abo
optacanych, wyzyskiwanych, wyrzucanych z roboty chocby za
proby zatozenia zwigzku zawodowego pracownikdéw najemnych: oto
plebs/robole/roszczeniowcy nie my$lg o niczym innym tylko o
kietbasie, i o tym, zeby napcha¢ katdun, i wykorzystaé swojego
pracodawce-dobrodzieja. W takim opisie zawsze nastepuje celowo
radykalne zerwanie miedzy etyka, porzadkiem sprawiedliwosci
spotecznej a nader przyziemnym instrumentem zabezpieczenia
praw wyzszych, jakim jest pienigdz od czaséw, gdy w skali
globalnej zwyciezyt* kapitalizm. Gdy natomiast oligarchia dba o
swoje interesy, réwniez w naszych czasach, czesto pidrami
publicystéw mainstreamowych i niszowych op*acanych =za
posrednictwem niezbyt oczywistych dla szerszej publiki
transferéw finansowych, to juz nie jest ,troska o katdun”.
Elita, cho¢ to pienigdz/majatek zabezpieczajg jej wysoka
pozycje, wptywy i mozliwo$ci ksztattowania sSwiata, jest
arcysubtelna. Plebs to wulgarny materializm, kietbasa i
roszczenia, elita to idee, bywanie na salonach lewych czy
prawych, majatek zabezpieczony przed fiskusem. Plebs chce
podwyzek? To brzydko, to Zle, to egoizm. Elita bierze sute
dywidendy, odprawy 1 premie, zabezpiecza sobie dostep do ustug
publicznych ale w wersji niedostepnej ogdétowi szaraczkéw i
rzuca granty utrwalaczom porzadku? To wspaniale, to owoc
ciezkiej pracy, to nagroda za rzetelnos¢ i zdolnos$¢ do



eksperckiej oceny rzeczywistosci.

Poniewaz na lewicy rdéwniez zwycieza stricte techniczny opis
realiow spoteczno-gospodarczych, ktdéry kaze sie odwotywac do
pragmatycznych korzys$ci z redystrybucji i egalitaryzmu czy
wrecz stanowi prdébe ,utylitarystycznego przekupstwa” warstw
wyzszych i prawicy, w mys$l zasady ,gdzie panuje réwnos¢,
wszystkim zyje sie lepiej”, to trudniej jest moéwié, ze niskie
pensje, brak zabezpieczen spotecznych czy rugowanie praw
pracowniczych sg nieetyczne. Cho¢ wielu Polakdédw ma poczucie,
ze to po prostu niemoralne ptacic¢ grosze za ciezka fizyczna
prace, ale takze za odpowiedzialng prace umystowg, albo ptacié
relatywnie coraz mniej za coraz wiekszg liczbe narzucanych
odgérnie obowigzkdéw, to jednak publicznie Polacy wcigz w
swojej masie nie potrafig tego zwerbalizowa¢ Ta dos¢ nieliczna
grupa, ktére wychodzi ,broni¢ demokracji”, a ktdérej znaczna
czes¢ milczy, gdy idzie o los zwyktych ludzi — nie pomoze tego
zmieni¢. Nie bez powodu tak Zle jest widziane w mainstreamowym
dyskursie stowo ,wyzysk” — ono wprost narzuca cigg trafnych
skojarzen miedzy ludzka krzywda, niska ptacg, ciezka praca a
czyjas chciwos$ciag, egoizmem, bezkarnoscig, przywtaszczeniem
cudzego dobra, zawtaszczeniem nadmiaru korzy$ci z ludzkiego
wysitku.

Dzieje sie tak czesto: bezradni wobec lokalnych realidw
kobiety i mezczyzni przywykli do faktu, ze ich pensje nie
rosng albo rosng nieznacznie, za to koszty zycia bezwzglednie
i szybciej wcigz idg w gére; przywykli tez do faktu, ze ,tak
juz dzis jest” (dobry Boze, jak czesto stysze ten manifest
poddanstwa z ludzkich ust!), ze czesto nikt ich nie obroni w
sporze z pracodawcy, ze panstwo abdykowato, Ze elity sa obce,
ze gdy wtgczg telewizor, nie dowiedzg sie niczego 0 swoim
losie, o swoich prawach, o swoim trudzie. Owszem, dowiedzg sie
Co najwyzej, ze moga wzig¢ szybki kredyt przedswigteczny i ze
tyle jest wspaniatych rzeczy do kupienia przed Bozym
Narodzeniem. Dowiedzg sie tez moze, ze odpowiednio krzykliwe
nieszczescie, odpowiednio zdeformowana choroba twarz dziecka i



odpowiednio skruszona mina, wyjatkowo wiarygodny ptacz do
kamery — sa gwarantami okolicznosciowego szlachetnego pakunku.
Dowiedzg sie tez, ze aktualnie to multimilioner Ryszard Petru
jest ostatnim dzi$ obronAca demokracji. Ale gdzie tu wtasciwie
jest miejsce na demokracje? W jaki sposéb ludzie wyzyskiwani
partycypujg w niej? Smutna prawda jest taka, ze dla nie tak
matej czesci spoteczenstwa III RP tym sie realnie rézni od
PRL, ze panstwo na o0gdét* nie koncesjonuje dostepu do doébr
materialnych i kulturalnych. Teraz profesjonalnie zajmuje sie
tym rynek, ktéry za sprawa bodzZcédw i barier finansowych bardzo
precyzyjnie wskazuje kazdemu jego miejsce w szeregu i reguluje
relacje miedzyludzkie i spoteczne. Znaczna czesSC¢ spoteczenstwa
jest wycofana z zycia publicznego wtasnie w wymiarze lokalnym,
w sprawach drobnych wspdélnot, matych ojczyzn czesto skazanych
na rzagdy miejscowych sitw, ktdére w dzisiejszych czasach
stanowiag najrézniejsze mozaiki sit biznesowo-polityczno-
klerykalnych.

Na koniec: nie rozumiem o co chodzi ludziom, ktorzy wypominaja
dzié partii Razem, ze 7le broni demokracji przed Prawem i
Sprawiedliwoscig, poniewaz pozwala sobie przy tym na krytyke
klasy panujgcej III RP 1 jej nowego pupila: partii
.Nowoczesna. 0téz nie da sie ,dobrze broni¢ demokracji” wespodt
z panem Petru, bo koniec koncéw wilk zje owieczke, ktdéra mu
zaufa 1 za blisko do niego podejdzie. Albo jeszcze gorzej:
kolejne pokolenie lewicy w Polsce bedzie jadto z reki
neoliberatom. Powiedzmy to sobie jasno: pan Petru nie broni
demokracji. Ludzi pokroju pana Petru w ogdle nie powinno by¢ w
polityce, jesli ma ona faktycznie mie¢ demokratyczny
charakter. Wiecej jeszcze — pan Petru i jego formacja sa
zapowiedzig plutokracji po polsku. Nie bez powodu ,Newsweek
Polska”, kierowany przez Tomasza Lisa, w potowie grudnia 2015
r. ogtasza: ,Sensacyjne wyniki nowego sondazu! Nie minety dwa
miesigce od wybordéw i PiS traci prowadzenie. Nowoczesna
wyprzedza PiS”. A wspdélne zdjecie Ryszarda Petru i Barbary
Nowackiej (z palcami utozonymi w ge$cie ,Solidarnos$ci”) to
gruba kpina ze wszystkiego, co powinno by¢ cenne dla



spotecznej lewicy, niezaleznie od jej partyjno-srodowiskowych
afiliacji. Nikt przy zdrowych zmystach, kto uznaje sie za
lewice 1 ma problem z rzadami PiS, nie moze z tej przyczyny
zapisywa¢ sie do Komitetu Obrony Plutokracji — nerwowe i
interesowne sygnaty, jakie dzi$ ptyna w tej materii chocby z
obozu Agory, powinny by¢ ostrzezeniem dla mtodszych pokolen
lewicy. Jest sens krytykowal partie, ktdéra aktualnie rzadzi,
ale nie ma najmniejszego sensu przy tej okazji poswiecad sie
dla dobra klasy dtugotrwale panujagcej III RP, cho¢ pokusa jak
zwykle jest dla lewicy duza.
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