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Bardzo czestym zarzutem lewicy wobec prawicy jest wspominanie
0 nieuctwie tej drugiej. Wielokrotnie nie sposdb nie odnies¢
takiego wrazenia, kiedy sie czyta teksty niektérych autoréw, a
zwtaszcza na stronie Konserwatyzm.pl. Tam niektdrzy za bardzo
sie rozpedzili. Niedawno natrafitem na tekst Mariusza Skrobaty
LPomnik prymitywizmu”. Porusza on kwestie budynku koszmarnego
w postaci Muzeum Sztuki Wspdétczesnej oraz samej kondycji
architektury i sztuki wspétczesnej.

Oczywiscie, opatrzony on jest az trzema mottami i w tych
aforyzmach Davili, Ortegi y Gasseta czy Blooma jest wiecej
sensu niz w samym tek$cie. Po drugie, sam ten tekst teze ma
stuszng, ale sypie sie w szczeg6tach. Przypomina on zywcem
jedna sytuacje, jaka dosSwiadczytem na poczatku swojej edukacji
w gimnazjum. Wéwczas nauczyciel dat nam zagadke w postaci
uszeregowania pod wzgledem wielko$ci trzech poteznych utamkow.
Jako$ udato mnie sie ustrzeli¢ ich wtasciwg kolejnosc.
Niemniej jednak, kiedy przyszto znalez¢ sposdéb na dowiedzenie
tego, kosztowato mnie to spory kawatek wrzesSniowego
popotudnia, to jednak by*o dos¢ zmudne, mimo Zze wymagato
stosunkowo prostych narzedzi jak najmniejszy wspdlny dzielnik
czy najwieksza wspdlna wielokrotnos¢. Jednakze trzeba byto
przez to przejs¢, aby ostatecznie méc rzec quod errat
demonstrandum. Oczywiscie autor z géry stawia nas przed teza,
no i zaktada, ze my ex cathedra w nig uwierzymy. Co nie wiem,
z jakiej racji, ze on jest madry, a ja jestem gtupi. Przeciez
to sg wolne zarty. Jezeli nie przedstawit jasnego i klarownego
dowodu na swojg teze, to znaczy, ze ona nie musi by¢
prawdziwa. A ustrzeli¢ co$, na oko sie wydaje. Nawet prosty
cztowiek ma odpowiedZ na taki wygtaszany ex nihilo sad; a na
oko to chtop w szpitalu umart. Tak réwniez moze zostad
potraktowany wywdd redaktora Skrobaty.
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Po pierwsze, nalezy rozwazy¢ koszmarnos$¢ budynku Muzeum Sztuki
Wspotczesnej wzgledem obiektdow znajdujgcych sie wokdét niego.
Tego zadania sie nie podejmuje. A wyobrazZmy sobie, Zze obok
siebie mamy socrealistyczny Patac Kultury i catkiem niedaleko
Marszatkowskg Dzielnice Mieszkaniowa (stynny MDM), zaraz mamy
przypominajgcy klozet Dworzec Centralny, modernistyczne
pawilony handlowe — dawne domy towarowe Centrum, wiezowce
korporacji, komunistyczne bloki, na ktérych schng gacie,
jeszcze dalej Zelazna Brama, czyli dalszy cigg blokéw, do tego
resztki po przedwojennej kamienicznej zabudowie. Przeciez to
jest jeden wielki chaos architektoniczny. Warszawa nie wyglada
jak stolica europejskiego panstwa, tylko jak jakies miasto na
Syberii, w Azji czy w Afryce. To po prostu jest wstyd, ze
centrum miasta znajdujgcego sie skadinad w Europie wyglada
wtasnie w taki sposob. Muzeum Sztuki Wspdtczesnej jest ledwie
wisienkg na tym zgnitym torcie. Rozumiem, ze tak moze wygladad
srodek Krasnojarska czy Orenburga, ale nie stolicy panstwa,
ktére w kdédtko gada, jak to znajduje sie w Europie. No i az
nalezy zada¢ pytanie, dlaczego centrum Warszawy nie zostanie w
koncu nalezycie uporzgdkowane, zeby mozna byto to miasto
nazwa¢ europejskim. W Abidzanie czy w Manili jest wiecej
porzadku niz w tym Tuskiencie.. excuse le mot, w Warszawie. Po
prostu wielce oswieceni mieszkancy ,warszafffki” zapomnieli,
ze istnieje taki jeszcze starozytny wynalazek jak urbanistyka.
Samo bowiem stowo ukut hiszpanski architekt Ildefons Cerda.
Gdyby wzigl sie za uporzgdkowanie centrum naszej stolicy to
Muzeum Sztuki Wspdétczesnej bytoby tylko jednym z wielu
budynkéw, ktdére winny bezpowrotnie stamtad znikngl.

Jezeli natomiast patrze¢ na centrum Warszawy jako taka
apoteoze miejskiej brzydoty, to przypominajgcy bunkier budynek
Muzeum Sztuki Wspdétczesnej jak najbardziej do tego wszystkiego
pasuje. Réwniez pasuje to specyfiki Warszawy oraz jej
mieszkancéw jako przedstawicieli cywilizacji turanskiej. A ci
— jak wiadomo — wszelkg estetyke, planowanie przestrzenne maja
w gtebokim powazaniu. Nalezy takze spojrze¢ na to, ze po
wojnie rywalizowaty ze sobg rdézne koncepcje odbudowy Warszawy



i de facto zadna nie zostata wykorzystana w petni.

Redaktor Skrobata réwniez popetnia bardzo istotny btad. Jemu
sie wydaje, ze jak widzi kilka starych kamienic czy patacéw,
ze wszelka architektura byta taka piekna. Cata przedwojenna
Warszawa wyglagdata jak Chmielna czy Ztota, a przynajmniej jak
Stary Mokotow. A tak to wcale nie byto. W tamtym okresie
istniato wiele budynkéw niestylizowanych, znajdujgcych sie na
tytach tych pieknych kamienic, czesto bez wody biezgcej, pradu
i kanalizacji. Zamieszkane byty one niejednokrotnie przez
biedote zydowskay. Zresztg, wystarczy sie przejs¢ po wielu
miasteczkach w centralnej czy wschodniej Polsce, a zauwazy sie
dwie rzeczy. Po pierwsze, takie tadne budynki to zazwyczaj
pojedyncze kamienice, kosScioty czy stare zamki, a po drugie,
wiele tych starych budynkdéw przypomina w zasadzie bloki. Nie
majg one zadnej ornamentyki, sa budowane nieraz z palonej
cegty. I przepraszam bardzo, czy to jest co$ nie wiadomo, jak
pieknego, co warto zachowywa¢. Po prostu my sie kierujemy
jakims dziwnym sentymentem czy wrecz resentymentem jakie to
wszystko miato by¢ piekne, nieprawdopodobne i wbijajace w
fotel. Zapedzitem sie na poczatku studidw na Wole, poszediem w
strone Jana Kazimierza i ulicy Przyce. Zobaczytem kilka matych
kamienic, niestylizowanych, zabtocone podwdrko, gdzie b*oto
byto po kostki. A sama ulica Przyce to byto kilka takich doméw
i nawet tam kostki brukowej nie byto. Ta zabudowa akurat
powstawata po wojnie, w latach 1947-48. Ale bywatem tez na
Pelcowiznie, w okolicach Jagiellonskiej widywatem podobne
widoki, w budynkach przedwojennych. I czy to byto jakos
szczegOlnie piekne? Czy jest to co$ szczegdlnie porywajgcego?
To btoto, psie odchody mieszajace sie z gleba, jeszcze w czym$
takim dzieci sie bawity. Czy jest to rzecz, jaka redaktor
Skrobata chciatby zachowa¢ dla przysziych pokolen i
konserwowac¢? Nie. Przy tym osiedle wielkoptytowe jawi sie jako
szczyt cywilizowania.

W teksScie réwniez autor nie rozréznia architektury
socrealistycznej od modernistycznej. Uwazanie wielkoptytowe]



zabudowy za socrealistyczng jest bardzo grubym btedem
merytorycznym. Po takiej wpadce nie chce sie czyta¢ tekstu
dalej. Socrealizm byt stylistyczng hybrydg - elementdw
historystycznych 1 wczesno-modernistycznych. Przecliez
wystarczy nawet popatrze¢ na projekty wysokosciowcdéw Lwa
Rudniewa (miedzy innymi na nasz Patac Kultury) to one zywcem
nawigzuja do amerykanskich wysokosciowcdw — realizowanych
wtasnie w stylistykach art deco oraz funkcjonalistycznej. A te
kolumnady 1 reliefy to sg elementy historyzujagce,
klasycystyczne konkretnie. Zakt*ada sie, ze bedzie on dalej
nieudolnym znecaniem sie nad sztukg wspbétczesng bez jej zadnej
znajomosci. Az nalezy zada¢ pytanie, czy w tym momencie autor
rzeczonego tekstu, wie na przyktad, kto to byt Gaugain,
Cezanne, Mondrian, czy w ogdéle zna ramy czasowe sztuki
wspbétczesnej? Czy po prostu pisze tekst na zasadzie ,nie wienm,
to sie wypowiem”? No 1 pisze, ze socrealizm jest brzydki.
Akurat Patac Kultury czy MDM sg chyba jedynymi obiektami w
centrum Warszawy jakie sg warte zachowania, obok kilku
przedwojennych kamienic. Dworzec Centralny jeszcze mozna
zachowa¢, z racji tego, ze jest to znaczna stacja. Natomiast
reszta tych budynkéw nie przedstawia zadnej wartosci
kulturalnej ani uzytkowej i mozna je zréwna¢ z ziemig.

Do tego wracamy do watku, czy w przesztos$ci wszystko byto
takie piekne? Pod koniec zesztego roku miatem okazji odwiedzid
muzeum w Czestocicach. Obecnie jest to czes¢ Ostrowca
Swietokrzyskiego, dawniej byta to odrebna miejscowo$é. Tam
znajdowato sie zdjecie rzeczonego Ostrowca z poczatku
dwudziestego wieku. Ten architektoniczny batagan mégt
przypomina¢ Czehryn z czaséw Ogniem i mieczem. A pamietajmy,
tu juz dwudziesty wiek. Po prostu zwyczajnie byto to brzydkie.
I cate szczescie, ze to znikto, wraz z nieczystosciami na
ulicy, cholerag oraz dyzenterig. Nie rozumiem skgd takie
myslenie, ze kiedy$ to wszystko byto takie piekne. Po prostu
nie byto i tyle. Wiele z tych obiektdéw na cate szczesScie nie
przetrwato, bo dzisiaj bytyby slumsami. A nawet obecnie jak
one istnieja, to jaka petnig role? W todzi jest na przyktad



duzo starej zabudowy. Jednakze jej rewitalizacja jest
zwyczajnie nieoptacalna, a poza tym to sa slumsy, wylegarnie
patologii spotecznej. Tak jedng trzecig tego miasta nalezatoby
po prostu wyburzy¢. Sam miatem okazje spa¢ w hostelu przy
Pitsudskiego, nosit on wsrod turystéow miano ,pierdolnika”.
Znajdowat sie w rozlatujgcej sie kamienicy z odpadajgcymi
tynkami. W oficynie tejze na dachu rosta juz trawa 1
niewielkie drzewka. Ow hostel utrzymywal sie zapewne dlatego,
ze za publiczne pienigdze gniezZdzi*a sie w nim rzesza wiecznie
pijanych Ukraincéw Wracajgc do watku samej kamienicy, przeciez
takie watpliwe ,peretki architektury” sg do likwidacji.
Podobnie tez nalezy wyburzyé czeéé zabudowy na Slasku, o tym
zresztg juz wspominano w kontekscie Bytomia — wskazujgc uwage
na tagpniecia oraz depopulacje tego osrodka miejskiego. W USA
administracja decyduje sie rozbierac¢ cate miasta, moze kolej
zaczg¢ tak mysle¢ i w Polsce? W Niemczech w latach
dziewieldziesigtych po upadku NRD rozebrano jedng trzecig
Lipska z uwagi na to, ze mégt zamienic¢ sie w jeden wielki
slums. Jaki jest sens bowiem utrzymywania masy pustostandw (w
slangu nazywanych ,menelowniami”) oraz slumsow. Bo to jest
kawatek historii?

I przepraszam bardzo, w imie tego ,kawatka historii” nalezy
wywala¢ pienigdze w btoto, zeby sie ostatecznie w nim
gniezdzili pijacy, narkomani i zwyczajni kryminalisci?

Przez ten sentymentalizm ludzie juz nie patrzg w sposébb
pragmatyczny. Po prostu sa rzeczy warte zachowania,
reprezentacyjne trakty, patace, budynki o charakterze
reprezentacyjnym jak szkoty, sady, uniwersytety, instytuty,
urzedy. Natomiast co do catej reszty zawsze nalezy sie
powaznie zastanowié¢, czy warto jest to utrzymywal. Pamietad
nalezy, ze ta pogardzana architektura modernistyczna to dla
wielu ludzi byt wielki postep. Wreszcie mieszkanie w woda
biezgcg, elektrycznos$cia, z *azienka, toaletg, a nie jeden
kibel na pietrze, ttoczenie sie na strychu przy mansardzie,
jeszcze grzyb na Scianie. Ten przeklinany blok z wielkiej
ptyty stanowit wielki postep wzgledem ciasnych mieszkanek w
kamienicach czynszowych i wywalania nieczystosci przez okno.



Rozumiem, ze redaktor Skrobata naprawde teskni do takich
czasOw. Podobnie rozumiem, ze wolatby pisa¢ — czy dostownie
skroba¢ gesim pidérem — ten artykut przy Swieczce i przy
ciasnym mansardowym okienku? Moze jeszcze odrecznie albo na
maszynie, skoro tak nie lubi postepu.

Wielu piewcOw dawnej architektury lubi krytykowa¢ modernizm.
Nie rozumie jednak, ze ten styl nie pojawit sie bez powodu.
Réwniez nie zrodzit sie on wcale z socjalizmu, mimo Zze czes$¢
jego twércow — jak Gropius czy Le Corbusier — sympatyzowata z
polityczng lewicg. Po prostu w wieku dziewietnastym miasta sie
zaczynaty rozrastaé¢. Dodatkowo pojawiaty sie nowe zdobycze
techniki — jak nowoczesne wodociggi i kanalizacja, prad
elektryczny, telekomunikacja, roéwniez w miastach zaczety
gosci¢ torowiska tramwajowe. W koncu dziewietnastego wieku
pojawia sie takze motoryzacja. OdpowiedZ na rozwéj techniki
nie jest w przypadku architektury predka. Najpierw pojawia
sie secesja. Ona chciata robi¢ piekne budynki dla zwyktych
ludzi. Ta stylistyka skapitulowata i w miedzywojniu uchodzita
za kiczowatg. Odpowiedzig na rozrost miast, eksplozje
demograficzng oraz rozwdj techniki byt wtasnie pogardzany
modernizm. Oferowat on proste budynki, o prostych elewacjach,
jednak dat*o rade w takim budynku rozmiescié¢ zardwno rury,
przewody. ROwniez nie byt on kosztowny w utrzymaniu. Stanowit
on ergonomiczng maszyne do mieszkania, jak to zwyk nazywac Le
Corbusier. I taki styl ekspandowat. Po prostu musiato do tego
dojs¢. Taki modernistyczny blok — najpierw z cegty, a pdzZniej
z elementéw prefabrykowanych — stanowit* wzgledem ciasnej,
zagrzybionej kamienicy wielki postep. W dodatku mozna byto
projektowa¢ cate osiedla z terenami zielonymi, dostepem do
komunikacji. Tak juz wspomniany Ildefons Cerda, jeszcze przed
zaistnieniem stylistyki modernistycznej, zaprojektowat
dzielnice Eixample w Barcelonie. Zreszta, co moge powiedzie¢,
kiedy widze osiedle Potudnie w Radomiu, w ktdrym teraz pisze
ten tekst, a przypominam sobie zagrzybiong kamienice na
Zeromskiego, w ktdrej spedzitem wiele lat, to widze postep.
Podobnie jak poréwnuje te obrazki z Woli czy Pelcowizny.



Doda¢ nalezy, czy modernizm koniecznie musi by¢ brzydki. To
akurat kwestia jest subiektywna, czy co$ jest tadne czy
brzydkie? Niemniej warto by*oby zada¢ panu redaktorowi
pytanie, czy na przyktad opera w Sydney mu sie podoba?
Prywatnie uwazam, ze wiele realizacji Aalto wyglgda catkiem
przyzwoicie. W podobnej stylistyce zbudowano do 1976 roku
Teatr Powszechny w moim miesScie; musze powiedziel, ze jest to
udana realizacja modernistyczna. Podobnie tez nieraz w
Warszawie przechadzatem sie alejg Szucha, zaréwno budynek MEN
jak 1 Dom Generatdéw sa obiektami wartymi uwagi. Sporo mozna
takich budynkéw wymieni¢ nawet w stolicy. Raz przyszito mi
spedzi¢ dwa tygodnie w Zabrzu. Tam byto niedaleko stadionu
Gornika Zabrze osiedle z blokéw z cegty kamienia. Niemniej te
budynki stanowity elegancje w prostocie. Jak w prosty sposéb,
ksztattami otwordw okiennych, stosujgc rézne materiaty, mozna
uzyska¢ ciekawy efekt. 0 tym wspominat Adolf Loos w swoim
eseju Ornament to zbrodnia. I wtasnie o tym tez nalezy
pamietad. Takie style jak secesja czy eklektyzm umarty, bo
raz, ze byty drogie, to byty przetadowane. Niejednokrotnie
ludzie wolg elegancje w prostocie. Nawet ze styli
historystycznych najdtuzej utrzymat sie klasycyzm. Z jednego
powodu: wtasnie byt elegancki w prostocie.

Redaktor Skrobata tez napisat, ze wspétczesna architektura
cechuje sie brakiem zdobien. Nie wiem, czy miat okazje widzied
takie potworki architektoniczne jak stynny Czarny Kot na
Okopowej w Warszawie. Ten budynek byt jak najbardziej
wsp6tczesny, a przypominat istny zamek Gargamela. Ow
najprawdziwszy koszmar zostat rozebrany tylko dlatego, ze
zostat uznany za samowolke budowlang; w innym przypadku
straszytby do tej pory Miatem rdwniez okazje widziec¢ produkty
tak zwanej retrowersji, tworzenie budynkéw wspdtczesnych
nawigzujgcych do dawnych. Byty one po prostu kiczowate. Wiele
budynkéw widzianych przeze mnie w centrum Elblaga w zesztym
roku wtasnie taka byta. Juz lepiej byto posprzataé¢ te gruzy,
zrobi¢ park, wybudowaé¢ osiedle z wielkiej pityty, anizeli
tworzy¢ takie potworki architektoniczne. Jezdzgc do Warszawy,



mijam nieraz niejaki hotel Lord. Zrobiony jest on na obiekt
stary, klasycystyczny, ale ma odrzucajacy kiczowaty wyglad. Po
prostu az chce sie przytoczy¢ gtdéwng teze eseju Loosa Ornament
to zbrodnia.

Naczelne tezy wspominanego tutaj tekstu sg dobre. Réwniez
popieram zniesienie panstwowego dotowania sztuki. Wowczas
faktycznie wieksza czes¢ bohomazéw skonczytaby na smietniku,
artysci musieliby tworzy¢ sztuke, jaka ludzi moze interesowacd.
Niemniej jednak tekst z tak wieloma btedami merytorycznymi, w
jakim wyczuwa sie resentymenty, w dodatku kompletnie
ahistoryczny, zwyczajnie nie nadaje sie do czytania. A pézZniej
na lewicy majg uzywanie, ze ludzie prawicy to niedouczone
przygtupy. Trzeba w koncu skonczy¢ ze stanem intelektualnej
retardacji i pospolitego nieuctwa.
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