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Negocjacje na szczytach klimatycznych sa czescig globalnej
polityki neokolonizacyjnej krajow bogatej Po6tnocy. W 1997
rzady podpisaty porozumienie, ktdére miato na celu redukcje
emisji dwutlenku wegla do atmosfery i ochrone Swiata przed
niszczgacymi S$rodowisko i ludzi zmianami klimatu. Po 4 latach i
po kolejnych szczytach klimatycznych w Hadze i w Bonn,
porozumienie — Protokét* z Kioto — pozostaje pusta obietnicg. W
zamian za to kraje bogatej Pdétnocy, zamiast ograniczad ilos¢
zuzywanych paliw nieodnawialnych, zaczynajg uzywaé¢ “zezwolen
na emisje”, wedtug najlepszych wzordéw zaczerpnietych z
historii kolonializmu, do jeszcze wiekszego uzaleznienia
krajow biedniejszych od rynkdéw Swiatowych, a co za tym idzie,
do dalszej eksploatacji krajow Potudnia.

Jest jasne, ze to kraje uprzemystowionej Potnocy sa
zobowigzane do walki ze zmianami klimatu. Takie by?ty
postanowienia konferencji w Rio de Janeiro w 1992 i takie byty
zatozenia pie¢ lat pozniej, gdy Protokét z Kioto wyznaczyt
redukcje emisji tylko dla krajéw uprzemystowionych.

Jednak Potnoc, pod wodzg USA, wzywa kraje Potudnia do
“znaczgcego uczestnictwa” w redukcji emisji. Senat Standw
Zjednoczonych wprost zadeklarowat, ze nie bedzie ratyfikacji
Protokotu, dopdéki nie zostang wyznaczone limity emisji dla
krajoéw Potudnia. Oto linia argumentacji: cho¢ do tej pory
odpowiedzialnos¢ za Swiatowe ocieplenie klimatu ponosza kraje
uprzemystowione, to jednak wkrétce moze sie to zmieni¢. Emisje
z krajow rozwijajacych sie rosng w stosunku 5% rocznie. W
ciggu najblizszych dekad kraje Potudnia, biorac pod uwage ich
wzrost gospodarczy i populacyjny, zajmg pozycje lidera w
produkcji gazéw cieplarnianych.

Na pierwszy rzut oka rozumowanie jest catkiem poprawne, a
wtadze USA jak zwykle ucielesniajg cnote sprawiedliwosSci.
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Kraje Potudnia powinny poda¢ pomocng dton, by wspdlnie
zwalczyC zagrozenie. Wszyscy beda zadowoleni, szczegdlnie
Zieloni. Nieprawdaz? 0téz, nie.

TO BOGACI SA ODPOWIEDZIALNI

Kraje uprzemystowione nadal produkujg ponad 60 procent
Swiatowego dwutlenku wegla, mimo ze zamieszkuje je tylko
¢wier¢ sSwiatowej populacji. Przecietny mieszkaniec Afryki
wytwarza jedng dziesigtg tego co przektada sie na gtowe
mieszkanca “krajéw rozwinietych”. Osoba zamieszkujgca za$
Stany Zjednoczone uczestniczy w emisji gazdéw cieplarnianych
22-krotnie wiekszej od mieszkanca Indii.

Wielka czes¢ emisji pochodzgcych z krajow Potudnia jest de
facto powodowana przez kraje Poinocy. Emisje pochodzgce z
krajéw OPEC (Organisation of Petroleum Exporting Countries -
organizacja krajow eksportujacych rope), zwigzane sg gtownie z
produkcjg ropy. Jednak to bogate kraje OECD (Organisation for
Economic Cooperation and Development — organizacja na rzecz
wspbétpracy i rozwoju) sg konsumentem niemal dwéch trzecich
Swiatowego wydobycia ropy! W innych krajach Potudnia emisje
dwutlenku wegla powodowane sg np. deforestacja, prowadzong dla
kompanii handlujacych drewnem, badZ miesem zwierzat hodowanych
w miejscu lasow.

Te wszystkie liczby, powtarzane wielokrotnie, moga juz by¢
nudne, lecz nie zmienia to faktu, ze sg prawdziwe. Teraz na
dodatek przygotowywany jest mechanizm, ktory umozliwi krajom
bogatym na tej nierdéwnosci dodatkowo zarobi¢ pod hastem walki
z efektem cieplarnianym.

LUKSUS KONTRA PODSTAWOWE POTRZEBY

Istotna jest takze rdéznica w pochodzeniu zanieczyszczen.
Emisje z bogatych krajéw pochodza g*déwnie z produkcji
luksusowych doéobr ery nadkonsumpcji, pracy wielu urzadzen
domowych, ogrzewania wielkich doméw, powierzchni sklepowych i
biurowych, napedzania prywatnych samochodéw. Produkcja



zanieczyszczen z Potudnia zwigzana jest czesto z zaspokajaniem
podstawowych potrzeb zyciowych — uprawy ryzu, hodowli bydta,
wyrebu lesnych poletek.

DLUG EKOLOGICZNY

Musimy by¢ Swiadomi, iz wbrew temu co powszechnie twierdza
instytucje miedzynarodowe i rzgdy bogatej Pdétnocy, to wtasnie
te kraje majg ogromny, niesptacony dtug. Wynika on z
odpowiedzialnosci krajéw Pdétnocy za zniszczenia ekologiczne na
Potudniu, a co za tym idzie, za scentralizowanie kapitatu 1
wywéz surowcéw naturalnych, co uniemozliwia krajom biednym
zapobiezenie dalszej degradacji ekologicznej i spotecznej.
Jezeli styszymy obecnie o wyptacaniu odszkodowan ofiarom II
wojny Swiatowej, to wyobraZmy sobie sume pieniedzy, ktéra
musiataby byc¢ przekazana krajom Potudnia po przeliczeniu
zniszczen ekologicznych na “zywy” pienigdz. W tym kontekscie
umarzanie przez Bank Swiatowy 1 MFW drobnych odsetek
finansowego dtugu Potudnia jest zatosnym 1 desperackim
krokiem, by zachowa¢ twarz.

HANDEL EMISJAMI

W zamian za odszkodowanie proponuje sie mechanizmy, ktdre
umozliwig dalszy drenaz krajow bogatych w surowce, cho¢ jakims
dziwnym trafem maluczkich na “wolnym” rynku.

Handel emisjami pozwoli jednym panstwom sprzedawa¢ innym czes¢
swych pozwolen na emisje. Nalezy sie spodziewaé¢, iz wiele
krajow przekaze to prawo poszczegélnym firmom i korporacjom a
wiec handel bedzie sie odbywat raczej miedzy nimi, a nie
miedzy panstwami. Wiec, na przyktad, jezeli jeste$
wtascicielem fabryki, mozesz zdecydowa¢ sie na kupno
relatywnie tanszych pozwolen na emisje, niz wyda¢ pienigdze na
wydajniejsze, energooszczedne urzadzenia. Pomyst zaktada, ze
rynek sam spowoduje redukcje emisji przeprowadzong jak
najnizszym naktadem finansowym. Twierdzi sie takze, ze zyski
osiggniete z handlu pozwoleniami na emisje beda zacheta do



redukcji samych emisji. Mechanizm “wspdétwykonawstwa” (Join
Implementation) wumozliwia subsydiowanie (panstwu badz
korporacji) projektu redukcji emisji w innym kraju. Warunkiem
byto wczes$niejsze okreslenie docelowego poziomu redukcji
emisji podczas konferencji w Kioto. W zamian, jednostka
subsydiujgca otrzymuje zwiekszony “kredyt” na emisje.

Pierwsze, co od razu zostato poddane krytyce, to oczywisScie
zanizone deklaracje redukcji. Na przyktad Rosja i Ukraina
zobowigzaty sie powrécié¢ do poziomu emisji z 1990 roku,
podczas gdy w 1997 ten poziom byt o 30% nizszy od notowanego w
1990. Ten sam problem dotyczy Polski. Jest to spowodowane
zatamaniem sie przemystu po upadku komunizmu. Umozliwi to
krajom, takim jak USA, odkupienie tanim kosztem nadwyzki
kredytu np. od Rosji, zamiast 1likwidacji problemu
nadkonsumpcji i kultury jednorazowych produktéw. Wazniejszym
problemem, jest to, iz mechanizmy rynkowe sg $lepe i nie
rozrézniajg rodzaju projektow redukujagcych emisje.
Wynagradzane mogg by¢ wiec inwestycje, ktdore takze majg
szkodliwy wpityw na regiony, gdzie je podjeto. Na przyktad
wielkie tamy, ktdére powoduja nie tylko ogromne zniszczenia
ekologiczne, ale wigzg sie tez z wysiedlaniem ludnosSci i
niszczeniem lokalnych kultur, czy elektrownie jadrowe, ktdre
stanowig kolejne, osobne zagrozenie. Powodujg one obnizenie
wskaznikow emisji gazéow cieplarnianych, lecz skutkuja
degradacjg ekosystemu w innym zakresie. Jeszcze bardziej
koszmarne sg plany powigzania mechanizméw kredytowych z
tworzeniem plantacji lesnych.

UPOLITYCZNIONA FOTOSYNTEZA

Mozliwo$¢ absorbowania dwutlenku wegla przez drzewa jest
postrzegana przez wiele rzadow jako alternatywa dla redukcji
zuzycia paliw nieodnawialnych. Niby logiczne. Spalanie wegla,
ropy, etc., uwalnia do atmosfery dwutlenek wegla, a drzewa go
pobierajg i wigzg w swych organizmach. Po odjeciu wiec ilosci
dwutlenku wegla odtozonego przez lasy od ilosci dwutlenku
wegla wyemitowanego, uzyskiwano by dopiero ostateczng wartos¢



emisji z danego regionu. Powierzchnie 1le$ne miatyby by¢ wiec
substytutem redukcji emisji gazéow cieplarnianych. Lecz jak w
przypadku klimatu, rzadko bywa cos tak proste.

Znaczgca absorpcja dwutlenku wegla odbywa sie przy szybkim
przyroscie biomasy. Szybko rosngca monokultura le$na absorbuje
wiecej dwutlenku wegla niz dojrzaty las mieszany. Jest on co
prawda najwiekszym magazynem dwutlenku, lecz jego przyrost
jest ustabilizowany, wiec z punktu widzenia mechanizméw
redukcji emisji — niewydajny. To znaczy, ze na przyktad lasy
tropikalne z ekonomicznego punktu (uzyskanie Llukratywnych
kredytéw na emisje) sg mniej wartosciowe, a ochrona naturalnej
biordznorodnosci przegrywa z zyskiem jaki mozna wyciggna¢ z
“odktadania masy drzewnej”. Paradoksalnie, konwencje o
Biordéznorodnosci i Zmianach Klimatycznych zostaty podpisane
razem, cho¢ wtasnie idea “wymiennikow” lesnych zawarta w
drugiej z nich znacznie ograniczy biordéznorodnos¢.

Powstaje realne zagrozenie, iz dojrzate lasy beda regularnie
“koszone”, by utrzymaé¢ wydajno$¢ w odktadaniu sie dwutlenku
wegla. Moze miec¢ to miejsce w krajach ubozszych, na ktérych
terytorium ros$nie las tropikalny, gdyz beda one liczy¢ na
jakas ekstra gotdwke z odsprzedanych kredytéw na emisje
dwutlenku wegla. I nie jest to jedyna kontrowersyjna kwestia
zwigzana z konwencjami klimatycznymi. Powstaje na przyktad
pytanie, jaki skutek bedzie miato przetransferowanie takiej
ilosci wegla (pierwiastka) z litosfery do biosfery, gdyz jest
to proces w zasadzie nieodwracalny. Itd., itp. Problem jest
bardzo rozlegty i nie do streszczenia w tak krdétkim artykule.

WOJNY KARBONOWE

Jezelli rozpatrzysz te kwestie 1 stwierdzisz, ze zmiany
klimatyczne spowodowane s3 przez nadmierne zuzycie przez
bogatych paliw kopalnych, wydobywanych czesto kosztem
biednych; ze to wtasnie biedni jako pierwsi odczujg efekty
zmian klimatycznych, poniewaz tylko bogaci sg w stanie, dzieki
przemocy pozwoli¢ sobie na mechanizmy dostosowawcze; ze



proces, ktdéry ma nas uchronié¢ przed zmiang klimatu zalezy
wytacznie od bogatych, a ktéry bedzie pretekstem do kolejnej
eksploatacji, przesiedledn i 1likwidacji biednych; wtedy
przestaniesz postrzega¢ zmiany klimatyczne jako problem
atmosfery i gazow cieplarniana, a zaczniesz go widzie¢ jako
kwestie walki klas.
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