Kleska krucjaty pod Nikopolis
— 25.09.1396 r.

26 wrzesnia 2013

Nikopolis jest miejscowoscig nad Dunajem w dzisiejszej
Butgarii. W roku 250 miato tam miejsce siynne zwyciestwo
Rzymian nad Gotami. Stoczono tam tez bitwe, bedacg epilogiem
krucjaty zachodniego rycerstwa zorganizowanej pod dowddztwem
krola Wegier Zygmunta Luksemburskiego. Wyprawa ta, obok
analogicznej krucjaty warnenskiej z 1444 roku, by*a jedng z
niewielu préb powstrzymania agresji tureckiej w
péznosredniowiecznej Europie.

Uzywajgc stowa ,krucjata” trzeba pamietad, iz oba projekty
miaty charakter miedzynarodowy i odbywaly sie pod hastem walki
z niewiernymi wysuwanymi przez Stolice Apostolska. Obie kleski
wywarty tez duze wrazenie w Swiecie chrzescijanskim. Bitwa
nikopolitanska jest pierwszym duzym starciem, w ktdérym
rycerstwo zachodnioeuropejskie zmierzyto sie z Turkami
Osmanskimi.

WEZWANIE DO KRUCJATY

XIV wiek uptyngt na Batkanach pod znakiem wzmozonej ekspansji
Osmandéw. Po przeniesieniu stolicy tureckiej do europejskiego
Adrianopola w latach 60-tych XIV wieku rozpoczeto podbdj
sktéconych panstw tego rejonu. Jako pierwsi prdébowali
powstrzyma¢ wzrost potegi politycznej i wojskowej Turkow
wtadcy stowianscy. Doprowadzito to do kleski nad rzeka Marica
w 1371 roku oraz do obfitujgcej do dzis w zagadki bitwy na
Kosowym Polu w 1389 roku. To ostatnie wydarzenie spowodowato
uzaleznienie od Osmandéw Serbii, a co za tym idzie oskrzydlenie
ich najblizszego sgsiada — Wegier. Suttan Bajazyt I Btyskawica
(1389-1402) zamierzat* dokonczy¢ podbdj catych Batkanow.
Zygmunt Luksemburski (1387-1437) byt swiadom tego
niebezpieczenstwa. 0d roku 1391 toczyt* on zreszta niewielkie
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walki z Turkami, orientowat sie wiec w ich zamiarach i
doceniat niewagtpliwie sity przeciwnika. Wewnetrzne potozenie
kréolestwa wegierskiego nie byto jednak najlepsze. Rok 1395
uptynagt Zygmuntowi na dyplomatycznej akcji majgcej na celu
uzyskanie pomocy rycerstwa zachodniego. Poselstwa wegierskie
rozjechaty sie po Europie w poszukiwaniu ewentualnych
sprzymierzehAcéw dla wyprawy antytureckiej.

W Europie Zachodniej gotowos¢ udzielenia pomocy krucjacie
ogtosili ksigzeta Burgundii, Orleanu i Lancasteru. W marcu
1395 roku przyby*o do Wenecji poselstwo wegierskie pod
przewodnictwem arcybiskupa Ostrzyhomia Mikotaja z Kanizsy, aby
uzyska¢ od Wtochdéw przyrzeczenie transportu wojsk krzyzowych.
Ksigze Burgundii Filip Smiaty réwniez obiecat pomoc. Krél
Francji Karol VI Szalony (1380-1422), cierpigcy na ataki
obtedu, nie odpowiedziat na wezwanie, ale regenci krélestwa
przyrzekli zaapelowa¢ do feudatdéw francuskich o wziecie
udziatu w planowanej krucjacie.

Ostatecznie udato sie pozyska¢ rycerstwo z Burgundii, Francji,
Anglii, Rzeszy, Italii, Czech i panstwa jagiellonskiego.
Waznym i cennym sojusznikiem miata okaza¢ sie Republika
Wenecka, ktdéra obiecata dostarczy¢ flote majgcg stuzyd
logistycznie chociazby w przebyciu Dunaju. Skromne sity
wystawity tez zakony rycerskie. Zygmunt uzyskat pomoc
sgsiadow, w tym prawostawnego hospodara wotoskiego Mirczy
Starego (1386-1418). Dla tego ostatniego wyprawa kierowana
przez Wegrow by*a korzystna, gdyz sam prowadzit walke
przeciwko Wtadowi I Uzurpatorowi (1395-1396), przeciwnikowil
popieranemu przez Turkéw Osmanskich. Na miejsce koncentracji
wojsk krzyzowych wyznaczono stolice Wegier — Bude. Pod koniec
czerwca 1396 roku nastapit* wymarsz grup rycerstwa w kierunku
granic tureckich. Pot*gczenie z wojskami wotoskimi miato
nastapi¢ pdzZniej.

Jan Dtugosz pisat: ,Zygmunt krdél Wegierski postanowiwszy wydac
wojne Turkom i ich suttanowi Bajazytowi, do czego namawiany
byt usilnie od wielu ksigzat chrzescijanskich, a zwtaszcza od



krola Francuskiego i ksigzecia Burgundii, obiecujagcych
przystawi¢ mu na te wojne positki, zebrat z rozmaitych krajéw
potezne wojsko, 1 tak z swoim jak 1 zaciggnionym od obitych
ludem wybrat sie zbrojnie do Turcji. Krél Francuzki przystat
mu w positku znaczny rycerstwa swego poczet, Jan zas ksigze
Burgundii przyby* osobiscie z swoim wojskiem. Byty zgromadzone
na te wyprawe tak rozlicznych jezykéw ludy, tak mnogie
chrzescijan potaczyty sie razem zastepy, ze na nich
pieciorakie widzie¢ byto godta monarchdéw. Ale temu tak
licznemu i poteznemu wojsku brakowato wodza i sSwiadomosci
wojny, nie umiano sobie z niem radzi¢. Sam gtowny dowddca
wyprawy, Zygmunt krél Wegierski, ktdérego rozkazéw wszyscy
stuchali, nie miat o wojsku potrzebnego starania. Zaufany w
potedze tylu zbrojnych ludéw i zastepdéw, tak sobie lekcewazyt
nieprzyjaciela, ze mu sie zdawato, 1 sam to wszedzie
rozpowiadat, iz Turek w zadnym czasie i miejscu orezowi jego
sprosta¢ nie zdota.”

NIESPOJNA MOZAIKA EUROPEJSKIEGO RYCERSTWA

Liczebnos¢ wojsk krzyzowych jest trudna do oszacowania.
Przypuszcza sie, iz Wegrow byto 5 tysiecy a Francuzow 2
tysigce (na ich czele stat hrabia Nevers Jan II bez Trwogi).
Maksymalnie wraz z innymi sojusznikami sity sprzymierzencoéw
nie wynosity wiecej niz 16 tysiecy rycerzy wraz z czeladzig.
Do tego dochodzita jeszcze flotylla 70 statkdéw na Dunaju,
ktora wyptyneta wraz z wyruszeniem armii ladowej. Mankamentem
tego miedzynarodowego towarzystwa byt brak doswiadczonego
wodza, co potwierdza chociazby D*ugosz. Formalnie dowddca
wyprawy byt krél Zygmunt Luksemburski, nie miat on jednak
powaznego doswiadczenia wojskowego. Celem politycznym wyprawy
byto przywrdcenie zwierzchnictwa wegierskiego na osciennych
obszarach serbskich i butgarskich. 0 wygnaniu Turkéw z Europy
mogto jedynie marzy¢ podzielone w schizmie papiestwo.

Z koricem lipca armia dotarta do Zelaznej Bramy, gdzie zostata
przeprawiona na prawy brzeg Dunaju. Tam nastapito potgczenie z
sitami wotoskimi Mirczy Starego. Nastepnie sojusznicy zdobyli



butgarski Widyn i Orsowe. Oba oblezenia trwaty bardzo krétko,
a po obsadzeniu twierdz swoimi zatogami armia i flota ruszyty
dalej wzdtuz Dunaju. W pierwszych dniach wrzesnia armia
znalazta sie pod silng twierdzg Nikopolis. Krzyzowcy wedtug
kronikarza Jean Froissarta (ok. 1337- ok. 1405) po przybyciu
pod twierdze byli przekonani, ze tu urodzit sie Aleksander
Wielki. Dowddcag zatogi tureckiej byt Toganbeg, twierdza byta
silnie obwarowana i posiadata liczng obsade.

Pozostawienie jej na tytach maszerujgcej armii zupeinie nie
wchodzito w rachube. Z braku odpowiednich machin oblezniczych
rozpoczeto blokade od strony lady oraz przy uzyciu floty
dunajskiej. Kilkunastodniowy postéj pod Nikopolis przyczynit
sie do duzego rozprzezenia w wojsku krzyzowcéw, pojawity sie
problemy z paszg dla koni, do obozu zaczety dochodzié¢ tez
pogtoski o zblizaniu sie odsieczy tureckiej, ktérym poczatkowo
nie dawano wiary.

TURCY DAZA DO BITWY

Suttan Bajazyt I na wies¢ o wyprawie zachodniego rycerstwa
natychmiast zwingt oblezenie bizantyhAskiego Konstantynopola i
przy biernosci Wenecjan $ciggnat z Azji Mniejszej positki
przez ciesniny tureckie. Marsz armii osmanskiej, ktdrej
liczebnos$¢ okresla sie na ponad 15 tysiecy ludzi, przebiega%t
przez Tarnowo w kierunku na Nikopolis. Armia turecka sktadata
sie zardéwno z piechoty (janczarowie i piechota nieregularna)
jak i lekkiej jazdy. Janczardw byto ok. 3 tysiecy. Do sit
tureckich nalezy doda¢ tez wojska lennika serbskiego ksiecia
Stefana IV Lazarevicza (1389-1427). Bajazyt w odréznieniu od
wtadcy wegierskiego miat juz za sobg bogatg przesztos¢ wojenng
z szeregiem zwyciestw w Europie i Azji.

Terenem bitwy, rozegranej 25 wrzesnia 1396 roku, by%o
ptaskowzgdrze, rozciggajgce sie na potudniowy wschéd od
Dunaju. Zygmunt na wie$¢ o zblizaniu sie Turkéw opracowata
plan starcia. W pierwszym rzucie do walki z Osmanami mieli
wystgpi¢ Wotosi i Wegrzy obeznani z ich sposobem walki. W



drugim miaty is¢ gtéwne sity aliantdow na czele z rycerzami
francuskimi. Narady jednak doprowadzity do odrzucenia tego
ambitnego planu, ktéremu sprzeciwili sie Francuzi. W czasie
bitwy nie =zawiadomili nawet Zygmunta Luksemburskiego o
rozpoczeciu swojego natarcia. Tuz przed rozpoczeciem walki
wojsko krzyzowe podzielito sie na dwie grupy nie majace ze
sobg zadnego zwigzku taktycznego — osobno staty wojska z
Europy Zachodniej a osobno Wegrzy z Wotochami (ci ostatni na
lewym, Wegrzy za$ na prawym skrzydle, w centrum zas$ sam krdél i
cze$¢ sojusznikdéw zachodnich). Francuzi byli oddzieleni od
tych wojsk i stali w poblizu swego obozu osobno w zupetnie
innym szyku. Przy Nikopolis pozostawiono okoto 2 tysiecy
rycerzy dla blokowania twierdzy i ostony obozdéw sojusznikow.

Sity tureckie staty bardziej zwarte w szyku trdojkatnym, ktéry
dawat mozliwos¢ wspétdziatania oddziatom, a zarazem chronit je
od rozbicia catej armii za jednym zamachem. Stanowiska
janczarow zostaty dodatkowo umocnione palisadg i dotami.
O0ddziat Serbow stat w odwodzie, gtdwne sity tureckie zostaty
zas$ catkowicie ukryte za wzniesieniami. Lekka jazda, wysunieta
przed gtowny szyk, miata za zadanie, oczywisScie précz
rozpoznania sit* nieprzyjaciela, wciggniecie go w walke 1
sprowadzenie na zaplanowany przez suittana punkt pola bitwy.
Miato to doprowadzi¢ to $ciggniecia ciezkozbrojnych rycerzy
krzyzowych na piechote janczardéw. Bajazyt nie prébowat nawet
poméc zatodze twierdzy — nie chciat dzieli¢ swoich si%
wiedzgc, ze od wyniku bitwy i zniszczenia przeciwnika wazy sie
los catej kampanii. Nie zaniedbat niczego, aby wynik bitwy
wypadt dla niego catkowicie zwyciesko.

REALIZACJA ZAPLANOWANEJ RZEZI

Pierwsze natarcie, jak juz wspomniano, rozpoczeli Francuzi,
ktérzy rozwineli szyk bojowy i ruszyli naprzdd nie informujac
nawet sojusznikdw wegierskich. Ich starcie z nieregularnag
lekkg jazda tureckg nie dato spodziewanego przez Francuzéw
efektu — osmanska kawaleria <cofata sie prowadzac
ciezkozbrojnych na umocnione stanowiska janczardéw, a z chwilg



osiggniecia zamierzonego celu szybko uszta z przedpola obok
prawego skrzydta wtasnej piechoty. Nie ulega watpliwos$ci, ze
Francuzi zwodniczy manewr jazdy tureckiej zrozumieli jako
swojg wygrang. Widzac zas$ przed soba piechote, niezwtocznie na
nig uderzyli, spotykajgc sie z silnym oporem: w pierwszym
rzedzie natrafili na szance i palisady, za ktérymi dopiero
nimi stata piechota turecka. Z chwila pojawienia sie
nieprzyjaciela na wprost janczarzy rozpoczeli gwattowny
ostrzat z *ukdédw. 0d strzat padto mnéstwo koni, w ktoére
celowano w pierwszym rzedzie. Czes¢ jezdzZzcédw zmuszona byta
badZz wycofa¢ sie, badZz walczy¢ pieszo. Pomimo tych strat czesd
rycerzy francuskich przebita sie, rozpoczynajac gwattowna
walke.

Z chwilag catkowitego zaangazowania sie Francuzow w walce z
janczarami Bajazyt wyprowadzit do rozstrzygajgcego natarcia
swojg jazde. Atak kawalerii tureckiej zostat wykonany dwoma
kolumnami rdéwnoczes$nie z dwdéch stron. Szybkos¢, z jaka go
przeprowadzono sprawit, ze Francuzi nie mogli nawet myslec o
zorganizowanej obronie — otoczeni ze wszystkich stron zgineli
lub dostali sie do niewoli. Atak krzyzowcdéw, bedagcy
jednoczesnie pierwsza fazag bitwy, zakoAczyt sie wiec
niefortunnie.

Kolejny etap bitwy obejmuje atak wszystkich pozostatych i
stojgcych osobno sit* sojusznikdéw z Zygmuntem na czele. Krol
wegierski, otrzymawszy wiadomos¢, ze Francuzi rozpoczeli juz
szarze, wyruszyt natychmiast na pole walki z resztg rycerzy.
Miat on do przebycia okot*o 3 kilometry, co zajetlo okoto
godziny (taka odlegtosc¢ dzielita obdéz wegierki od
francuskiego), gdy wiec wojska Luksemburczyka pojawity sie
przed Turkami Francuzi byli juz cat*kowicie rozbici. Sity
Zygmunta jako pierwsze starty sie z janczarami, na ktorych
uderzyli Wotosi. Powtérzyta sie sytuacja, ktdéra miata miejsce
w wypadku Francuzéw — od strzat z tukéw janczarskich padto
wiele koni, kawaleria chrzescijan z*amat*a jednak opér
elitarnej piechoty. Nie ulega watpliwosci, ze walka z



janczarami byta zacieta i zaangazowana w nig czesS¢ wojsk
Zygmunta poniosta duze straty. Nastepnie zderzyta sie ona z
jazda turecka, ta zas, stosujgc manewr przedwiczony w
pierwszej fazie bitwy, cofneta sie, udajgc ucieczke. Wolno
przypuszczac¢, ze zabieg ten miat na celu zdezorganizowanie
rownej linii szyku przeciwnika, a przez to uniemozliwienie
natarcia gtéwnej masy jazdy i zapewnienia mu powodzenia.

Wtedy nastapito uderzenie gtdéwnego korpusu kawalerii tureckiej
pod dowdédztwem samego suttana Bajazyta. Atak ten nastgpit na
catos¢ sit rycerstwa Zygmunta, spychajac je od razu do obrony.
Z chwila, gdy do walki zostaty zaangazowane wszystkie sity
tureckie, na rozkaz suttanski weszty do walki (nie biorgce w
niej dotad udziatu) sity serbskie pod dowddztwem Stefan
Lazarewicza. Kierunek ich uderzenia poszedt na bok prawego
skrzydta wojsk wegierskich. Uzycie positkowego Kkorpusu
serbskiego miato tez znaczenie rozstrzygajace. Sttoczone sity
wojska Zygmunta niezdolne byty do wytrzymania silnego
uderzenia w bok, a krzyzowcy nie posiadali juz zadnych
odwodow, ktore mogli by rzuci¢ do walki. Atak Serbdéw byt
zarazem hastem do ucieczki dla catego wojska
chrzescijanskiego. Nastgpit koniec bitwy.

Kto nie padt w czasie walki badzZz nie dostat sie do niewoli
uciekat w kierunku Dunaju, szukajac pomocy na okretach. Wedtug
zrédet, wskutek przecigzenia statkéw i wzajemnego spychania
sie uciekinierdéw, w Dunaju znalazto sSmier¢ wielu ludzi.
Réwniez i ci, ktdrzy zdotali przeprawic¢ sie na drugi brzeg,
przewaznie padali ofiarg band Wotochdéw. Sam Zygmunt w
otoczeniu kilkunastu moznych i rycerzy réwniez ratowat sie
ucieczkag Dunajem, a nastepnie przez ciesniny tureckie,
Konstantynopol, Morze Egejskie i Adriatyk miat* wrdécié¢ morzem
na Wegry, obawiajac sie zdrady Wotochdéw. Oba obozy krzyzowcéw
padty tupem Turkoéw.

Tak opisat kleske armii krzyzowcdédw wspomniany wczes$niej Jan
Dtugosz: ,Gdy wiec przybyt do Romanii, krainy nalezgcej do
Turcji, i stanat obozem pod Nikopolis, dano zna¢



niespodzianie, ze suttan Turecki Bajazyt, inaczej Kalapin, z
wojskiem gotowym do walki zbliza sie, i1 tylko o dwie mile
drogi jest odlegty. Ale i ta wiadomo$¢ nie zbudzita czujnosci
w krélu Wegierskim Zygmuncie, izby pomys$lat o wydaniu
stosownych rozkazéw i sporzadzeniu hufcow do boju, pdéki czas
byt po temu; siedzgc bowiem w namiocie, oddany spoczynkowi i
rozrywkom, chetpit sie, ze tak wielkim otoczony byt wojskiem,
iz nie tylko suttan Turecki, ale 1 wszyscy razem wtadcy
wschodu nie $mieliby targngl sie przeciw niemu. A gdy tak
chetpliwymi i gtupimi przechwatki junaczy w swoim obozie,
cesarz Turecki Bajazyt czyli Kalapin nadcigga z ttumami
barbarzyncéw, a zszedtszy wojska chrzescijanskie wraz z krélem
Zygmuntem rozpuszczone w nietadzie, bez oreza, bez porzadku 1
szyku (co atoli niektérzy przypisujg pt*ochosci i
lekkomy$slnosci Francuzéw, i niewczesnemu zerwaniu sie do
walki) uderza w Srodek jakby na trzode btednych owiec.
Celniejsi zaraz Wegrzy wraz z krdélem Wegierskim Zygmuntem
pierzchnagwszy w poptochu na brzeg Dunaju, ktéry pitynie w
bliskosci Nikopolis, ratowali sie na statki przed grozgcym
niebezpieczenstwem. Francuzi zas, Polacy, Niemcy, Czesi,
Burgundczycy, Hiszpanie i niektdérzy z Wegrzyndéw, stoczywszy
walke z Turkami, zbici zostali i porazeni na gtowe. Nie wielu
zdotato ujs¢ pogromu, wieksza czes¢ legta na placu lub dostata
sie w niewola. 0Ob6z chrzescijanskiego rycerstwa, zasobny i
bogaty, Turcy zabrali w zdobyczy. Jan ksigze Burgundii, chcac
sromotnie ratowa¢ sie ucieczka, z wielu rycerzami, podobnie
troskliwymi o stawe rycerska wpadt w rece nieprzyjaciét, i
dopiero we dwa lata drogim mytem stu tysiecy ztotych wykupiony
zostat z niewoli. Francuzi, Polacy, Czesi, Niemcy, Hiszpanie,
Wegrzyni, czeScig wytepieni orezem, cze$cig w tyka pobrani.
Tak wielka zas$ byta kleska przez chrzescijan poniesiona, ze
nie podobnaby opisaé¢, ile rycerstwa padio pod mieczem
barbarzyncéw, ilu chrzescijan zabranych poszto najohydniejsze
dZzwiga¢ peta, ile majatkéw i bogactw rozszarpat nieprzyjaciel.
Z polskich rycerzy, mgz bohaterskiej odwagi Sasin kasztelan
Wyszogrodzki, z swoim zacnym synem Rolandem dzielnie walczgc
polegt, Scibor ze Sciborzyc, herbu Ostoja, i Tomasz Kalski



herbu Réza, rycerze, przy boku kréla Zygmunta ocaleli.
Swietostaw za$, szlachcic z ziemi Sieradzkiej, herbu tada,
zwany Szczenie (Sczenig), nie mogac dostac¢ sie na statek, na
ktérym krdl Zygmunt z przedniejszymi rycerzami przeprawiat sie
za Dunaj, gdy tym, ktdérzy sie wdzierali na statek, rece
ucinano, z obawy, aby statek przepetniony ludami nie zatonat,
zaufany w swej sile i odwadze, rzucit sie w nurty Dunaju, tak
jak byt uzbrojony i obcigzony zelazem, 1 przez wrzace wiry
bystrej i szerokiej w tym miejscu rzeki przeptyngwszy, zycie
swoje ocalit. Krol Wegierski Zygmunt, widzgc wszystko w
rozproszeniu i poptochu, i obawiajgc sie, zeby zywo nie wpadt
w rece Turkéw, w trwodze i rozpaczy morzu sie powierzyi, 1
przebywszy rzeke, kiedy Wegrzy o jego ocaleniu zupetnie
zwgtpili, 1 gdy nigdzie nie widziat sie bezpiecznym, udat sie
do Konstantynopola, gdzie rok caty przesiedziat*, 1 dopiero
przy pomocy Wenecjan 1 na podstawionym przez nich okrecie
odwieziony do Dalmacji, wrdcit do Wegier. Ta straszna i tak
sromotna kleska wielce podniosta sity Turkéw i ozywita w nich
mestwo, tak iz nowym zagrzani duchem, smielsze poczeli roic
zamiary."”

KOMPROMITACJA KRUCJATY I POCZATEK NOWEGO STRACHU

Francuzi swoim brakiem rozeznania przeciwnika, lecz takze jego
lekcewazeniem, stali sie sprawcami kleski pod Nikopolis. Bitwa
ta usSwiadomita Europie Zachodniej site Turkdéw i legta u
podstaw trwajgcej stulecia tzw. grozy tureckiej. Dopiero od
tego czasu mozna méwi¢ o prébach krucjat antytureckich. Szok
doznany kleska z 1396 roku wptyngt na zasadniczg zmiane oceny
potencjatu Osmanéw w Europie Zachodniej. Rycerz francuski
Beaucicaut gtosit Swietne przygotowanie Turkéw do bitwy, a
kronikarz Jean Froissart wrecz chwalit taktyke turecka
przeciwstawiajgc ja bezwtadnej walce krzyzowcow. Wedtug
francuskiego historyka Bajazyt miat osSwiadczy¢ hrabiemu
Nevers, ze jest gotowy do kolejnych star¢ z chrzescijanami.
Suttan, wypuszczajgc z niewoli Jana II, nie wymagat od niego
nawet ztozenia przysiegi, lecz wyrazat gotowos$¢ stawienia mu



ponownie czot*a w przysztosci.

Krucjata nikopolitanska byta najwiekszg i zarazem ostatnig
miedzynarodowg wyprawg krzyzowg w starym stylu. Jej dzieje
staty sie kopig wielkich, tragicznych wypraw z dawnych wiekéw,
réznica polegata jednak na tym, ze decydujagce starcie
rozegrato sie nie w Azji, lecz juz w Europie. Lata 1389-1396
miaty wyrazne znaczenie dla upadku stowiandskich panstw
batkanskich, a zagrozenie tureckie pozostanie odtad na setki
lat statym elementem zycia krajéw i naroddéw na pdinoc od
Dunaju. Z kleski pod Nikopolis nie wyciggnieto zadnych
wnioskéw: pét wieku pébéZniej dodSwiadczone wojska
chrzescijanskie ulegna zapatowi rycerskiemu i zostang
rozgromione pod Warng w 1444 roku.
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