Kibol, czy to problem?

28 marca 2011
W pewnym $rodowisku od kilku lat trwa nagonka na kibicéw.

Stowo ,kibol” jest odmieniane przez wszystkie przypadki
przecietnie kilkanascie razy w miesigcu. Czy naprawde mamy sie
czego obawiac? Jak dzisiaj wyglagda pétswiatek kibicowski? By
pozna¢ odpowiedzi na te pytania, trzeba pozna¢ kulture
kibicowskg.

Wikipedia dokonuje podziatu kibica na 3 kategorie. Sag to:
pikniki, ultrasi i chuligani. W mediach zazwyczaj bardzo
rzadko wymienia sie te pierwsze dwie grupy. Zdecydowanie
bardziej na topie sg pseudokibice.

Piknik to okreslenie kibica, ktdéry siedzi spokojnie na
krzesetku w czasie meczu, zdarzy mu sie raz na jaki$ czas co$
krzykng¢ lub zaspiewa¢, ale generalnie przychodzi na stadion,
by tylko pooglgda¢ spotkanie. Jego aktywnos$¢ kibicowska
ogranicza sie do przyjscia na mecz.

Ultras to cztowiek zasiadajgcy zazwyczaj na tzw. ,miynie”,
czyli trybunie, gdzie prowadzony jest bardzo zywiotowy doping.
Ta grupa nie tylko czynnie angazuje sie w mecz, ale réwniez
aktywnie wspiera klub poza trybunami. Bynajmniej nie chodzi u
o tzw. ,ustawki”, cho¢ ultrasi réwniez dziataja na granicy
prawa. Czesto malujg po murach, przed meczem pieczotowicie
przygotowujg oprawy (specjalne transparenty 2z okazji
spotkania), zajmujg sie produkcjag naklejek zwigzanych z
klubami. W zwigzku z t3 grupg pojawia sie maty zgrzyt, bo
malowanie po murach jest w Polsce zakazane. Z drugiej jednak
strony, co sie podoba bardziej — wymysSlne graffiti czy stary
zgrzybiaty tynk?

Moim zdaniem ultrasi powinni mie¢ pozwolenie na malowanie po
starych zniszczonych murach. Niestety zdarza sie, ze jakis$
mtokos sprayem namaluje znak hitlerowski na nowo otynkowanym i
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pomalowanym bloku. Céz, w kazdej grupie spotecznej sa
jednostki nieprzystajgce do reszty..

Obie grupy, ktére opisatem, sa zdecydowang wiekszoScig w
Swiecie kibicowskim. Niestety, nie wspomina sie o dobrych
akcjach kibicow, takich jak zbidorki pieniedzy dla
niepetnosprawnych lub podarunek maskotek dla dzieci z biednych
rodzin. Jest natomiast wszechobecny stereotyp kibica, ktéry
lata ze sztachetga i wali nig po gtowie niewinnego cztowieka.
Sam miatem z tego powodu problemy — rodzice zawsze krzywo
patrzyli sie, gdy chciat*em iS¢ na mecz ulubionej druzyny. Kto
nakreca spirale na kibicdéw i dlaczego mediom zalezy na
pokazaniu ich w ztym swietle?

Postanowitem przesledzié¢ artykuty Gazety Wyborczej na temat
pseudokibicédw z ostatnich 3 miesiecy. W tym celu wpisatem w
wyszukiwarke na stronie wyborcza.pl Kkolejno stowa
»pseudokibice” 1 ,kibol”. Efekt byt taki, ze najpierw
znalaztem 11 artykutéw, za drugim razem.. 51 artykutéw!!!

Odpowiedz, dlaczego na afiszu jest chuligan, a nie wizerunek
dobrego kibica, jest prosta. tatwiej sprzeda¢ Tludziom
wiadomos¢ o tym, ze kto$ kogo$ pobit, niz Zze pomdégt komus
stang¢ na nogi. 0d jakiegos$ czasu gazety i telewizja dziataja
inaczej na rzesze ludzi - nie wymieniajg juz zadym na
stadionach. Kto$ spyta — dlaczego? Ano dlatego, ze sg to
przypadki incydentalne.

Siegam pamiecig i jako$ nie moge sobie przypomnieé, zeby na
meczu Ekstraklasy w ostatnich 2-3 latach doszto do zadymy. Na
nizszych ligach tez sg to zjawiska bardzo rzadkie, ale opinia
publiczna przyzwyczaita sie, ze chodzgcy na mecz, to degenerat
reprezentujacy margines spoteczny. Dlatego tez od jakiegos
czasu media staraja sie wméwié, ze ludzie chodzacy na mecz to
mafiosi i handlarze narkotykéw. Tak byto w przypadku
ostatniego morderstwa na osiedlu Kurdwanéw w Krakowie. Ktos
podrzucit szalik i w Swiat poszta wiadomos¢, ze kibice znowu
sie mordujg. Sek w tym, ze wszystko pdzniej zostato wyjasnione



i przeproszono kibicéw za bezpodstawne oskarzenia. Bo niby
jakim cudem zwyktego pseudokibica bytoby sta¢ na nowiutka
fure, ktdéra przyjechat, by dokona¢ zbrodni? Bawienie sie w
mafie to nie tani biznes, na tym rynku dziatajg grube ryby.
Czy zwykty kibol z marginesu spotecznego mégiby by¢ hersztem
mafii? Mégtby, tak samo jak Wasza spokojna emerytka
mieszkajgca pietro nizej..

Oczywiscie pomimo sporego ,ucywilizowania” sie ruchow
kibicowskich, nadal mamy do czynienia 2z bijatykami
chuliganskimi. Nie sg to jednak zjawiska na taka skale, jak
jeszcze 10-15 lat temu. 0d tego czasu bardzo duzo sie
zmienito. Ustawki zeszty do podziemia. Niewielu dziennikarzom
udato sie dotrze¢ do tego pétswiatka, sam znam tylko jeden
taki przypadek. Dzia*aja oni wedtug okreslonego schematu, nie
chcg sie wysila¢ i podjg¢ ryzyka. Skoro jest news o
pseudokibicach, to trzeba im dowalié¢, spytaé¢ o zdanie policji.
Tymczasem drugiej strony o zdanie nikt nie pyta. A przeciez w
bijatykach nie biorg udzia*u przypadkowe osoby — kazdy robi to
na wtasne ryzyko i jest Swiadomy zagrozenia. Nie jest tak, ze
ktoS moze zosta¢ wplatany do takiej ustawki przypadkowo.
Zazwycza]j odbywajg sie one w miejscach mato uczeszczanych i
nie trwajg bardzo dtugo.

Tu pojawia sie kolejny dylemat — czy naprawde trzeba Scigad
ludzi, ktdérzy lubig sobie da¢ po mordach? Przeciez krzywdza
sie za obopdlng zgoda. Ludzie nie czuja sie poszkodowani, wiec
i sprawcy by¢ nie powinno.

Podsumowujgc méj wywdd, jestem zdania, ze kibic to stowo,
ktére w ostatnich latach przeszto bardzo duza metamorfoze.
Niestety, media nie zdotaty tego zauwazy¢, nad czym ubolewam.
Ustawek kibicowskich prawdopodobnie nigdy nie uda sie
wyplenic¢, bo to walka z wiatrakami. Dobro, ale takze zto byto,
jest i bedzie. Tak samo zawsze kto$ bedzie chciat spra¢ kogos
za to, ze trzyma szalik innej druzyny.
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