Kara Mustafa pasza — 330 lat
po sSmiercili

26 grudnia 2013

Kara Mustafa pasza jest najbardziej znanym w Polsce
urzednikiem tureckim. Cate jego zycie =zostato jednak
sprowadzone do jednego wydarzenia: bitwy pod Wiedniem.
Tymczasem zardéwno w zyciu, jak i $mierci Kara Mustafy znalazty
odzwierciedlenie gtebokie przemiany w osmanskim panstwie i
spoteczenstwie.

Préba przedstawienia sylwetki osmanskiego urzednika nie jest
zadaniem prostym. Po czesci wynika to ze specyfiki Zrédet:
elita imperium nie mia*a sktonno$ci, by przelewad swoje
przezycia na papier. Cho¢ niektdérzy jej cztonkowie
niewgtpliwie posiadali niezwykty dar opowiadania i nie wahali
sie z niego korzysta¢ - przyktadem moze by¢ wspaniaty,
wielotomowy zapis podrézy Ewliji Czelebiego — to w pordwnaniu
z siedemnastowieczng Francjg czy Rzeczpospolitg chetnych do
pisania wspomnien byto niezwykle mato. W zwigzku z tym
niewiele mamy okazji, by spojrze¢ na zycie tureckich
dostojnikéw ,od kuchni”: w sytuacjach prywatnych czy w
nieformalnych relacjach z innymi osobami. Stad tez bierze sie
czesciowo wizja osmanskiej elity jako wiernych — jesli nie
zawsze uczciwych — stug suttana, ktérych zycie wypetniaty w
catosci religia i polityka. Trudno méwic¢ nam o zyciu
prywatnym, rodzinnym czy emocjonalnym cztowieka, ktdrego
mozemy dostrzec gtéwnie jako urzednika. Z tego tez wzgledu
konieczne jest powigzanie jego loséw z dziejami panstwa,
ktéremu stuzyt.

PERMANENTNY KRYZYS?

Okres, w ktorym przyszto zy¢ Kara Mustafie, przypadt na okres
wielkich zmian w strukturze tak 1 imperium, jak 1
spoteczenstwa. Przez ditugie dekady w historiografii i
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orientalistyce pojmowano je w kategoriach stopniowego upadku.
Zgodnie z tg wizjag osmanska struktura polityczna 1
administracyjna osiggneta swdj zenit w czasach panowania
Sulejmana Wspaniatego (1520-1566), po ktdrym niekompetencja i
matoletnios¢ suttanéw oraz ekonomiczne i militarne trudnos$ci
doprowadzity do stopniowej degeneracji systemu, ktéra trwata
od potowy XVI do XIX czy nawet XX wieku. Symbolem tych
przemian mieli by¢ janczarzy: dawniej elitarna armia
suttanska, werbowana spos$rdéd synéw chrzescijanskich
mieszkancéw Batkandw, z czasem przemienita sie w ttuszcze
niezdolng do prowadzenia kampanii, za to siejgcg zamet w
miastach 1 nie cofajgcag sie przed usunieciem z tronu i
zabiciem wtadcéw, ktérzy zagrazali ich interesom.

Cho¢ z takim postrzeganiem przemian XVII wieku mozna spotkad
sie takze we wspdtczesnych pracach, zdecydowana wiekszos¢
badaczy imperium podkresla, ze spoteczenstwo i administracja
panstwa nie byty gorsze niz w poprzedniej epoce. Cho¢ Porta
doswiadczyta kryzyséow militarnych, politycznych,
ekonomicznych, a nawet klimatycznych, wiek XVII byt przede
wszystkim epoka innowacji w strukturze panstwa i niezwyktej
spotecznej mobilnosci. Jeden z najciekawszych wspotczesnych
badaczy tego okresu, Baki Tezcan, zaproponowat nawet ciekawie
uargumentowang teze, ze XVII wiek byt epoka formowania sie
,drugiego imperium osmanskiego”: de facto konstytucyjnej
monarchii opartej na umowie spotecznej miedzy suttanem,
poteznymi dygnitarzami i szeroka grupg spoteczeristwa, ktdra
zdotata wejs¢ w sktad elity przez korpus janczarski. Cho¢
nazwanie tego systemu ,protodemokratycznym” wydaje sie nieco
ekstrawaganckie, nie ulega watpliwosci, ze w odréznieniu od
poprzedniej epoki suttan nie mégt rzgdzi¢ bez ogladania sie na
fakcje w osmanskiej administracji i wojsku. Jak zauwazyt
prawie 40 lat temu Rifa’'at Abou-El-Haj, pod koniec XVII wieku
wiekszos¢ urzednikédw imperium byta rekrutowana nie przez
branke czy kariere wojskowg, lecz przede wszystkim dzieki
protekcji najwyzszych dygnitarzy.



POD PROTEKCJA KOPRULU MEHMEDA PASZY

Wspomniany mechanizm zadzia*at niewgtpliwie w przypadku Kara
Mustafy. Urodzony w okolicach 1635 roku pod niewielkim
anatolijskim miasteczkiem Merzifon, nie miat duzych szans na
awans na najwyzsze szczeble wtadzy. Wprawdzie jego ojciec byt
sipahem, nalezat zatem do uprzywilejowanej klasy askeri,
jednak jak pokazaty badania Metina Kunta, w XVI wieku jemu
podobni nie mieli szans o0siggng¢ urzeddéw w centralnym aparacie
imperium. Te ostatnie byty zarezerwowane dla ludzi
wyksztatconych i wychowanych w stambulskim patacu Topkapi,
podczas gdy timarioci mogli liczy¢ co najwyzej na awans w
prowincjonalnej administracji.

Szczesliwie dla przysztej kariery Kara Mustafy, zasady sie
zmienity. Coraz wiekszg role odgrywat patronat osmanskich
dygnitarzy, ktérzy tworzyli wokdét siebie grupy klientow,
ktorych nastepnie forsowali na stanowiska w imperialnej
administracji. Tak jak w przypadku Radziwittow czy Sapiehéw na
Litwie mozna méwié¢ o ,klienteli moznego sgsiada”, podobne
zjawisko miato miejsce w XVII Imperium Osmanskim. Nie inaczej
byto w przypadku Kara Mustafy paszy, dla ktdérego kluczowa w
wydostaniu sie z prowincjonalnego miasteczka w Anatolii by*a
znajomosS¢ jego ojca z Kopruliu Mehmedem pasza, przysztym
wielkim wezyrem. W przeciwienstwie do swojego protegowanego,
Koprulli byt produktem szesnastowiecznego systemu rekrutacji:
pochodzgcy z okolic miast Ruznik w dzisiejszej Macedonii,
trafit do stuzby suttanskiej w ramach branki do janczaréw
(devsirme). PéZniej jednak jego kariera przebiegata ze
zmiennym szczes$ciem. Krotkie okresy, kiedy petnit wyzsze
urzedy w Porcie, konczyty sie wraz z upadkiem jego patrondéw i
w konsekwencji odstawieniem samego Mehmeda na boczny tor.
Takim zestaniem by*o niewagtpliwie KoOpri, niewielka mie$cina w
poinocnej Anatolii, gdzie Mehmed pasza przybyt w latach 20.
jako sandzakbej.

Mimo peryferyjnosci okolicy i niewagtpliwej frustracji z powodu
faktycznego zestania, Koprulu zaaklimatyzowat* sie w swoim



nowym domu, ozenit sie z cO6rka miejscowego timarioty i
utrzymywat kontakty z lokalng elitg, w tym ojcem Kara Mustafy
paszy z pobliskiego Merzifonu. W ten sposdéb zawigzata sie wiez
miedzy Kara Mustafg a rodem KoOprulu, ktdrego stat sie niemal
integralng czescig. Kopruliu ponad wszelka watpliwos¢ wzigt
obowigzek opieki nad mtodym Mustafg na powaznie, dbajgc o jego
wyksztatcenie i wychowanie na réwni z jego wtasnym synem,
Ahmedem. Réwnoczes$nie zaczat powierzaé¢ mu stanowiska w swojej
wtasnej administracji. Dalszy rozwdj kariery Mustafy zalezat
bezposrednio od powrotu Koprili Mehmeda paszy na arene
polityki imperium.

BLIZEJ WLADZY

Okazja nadarzyta sie wkrdétce, w zwigzku z kryzysem potowy XVII
wieku, ktdéry dotknat Imperium. Fatalna sytuacja w wojnie z
Wenecjg, wzrost purytanskich ruchdéw islamskich (tzw.
Kadizadeli), matoletnios¢ suttana Mehmeda IV i fakcyjne walki
na dworze spowodowatly, ze w latach 1648-1656 zaden z wielkich
wezyréw nie byt w stanie utrzyma¢ sie na dtuzej u wtadzy. W
ramach tej karuzeli nominacji i dymisji szczescie usSmiechneto
sie do Koprulu, kiedy jeden z jego dawnych politycznych
przyjaciét otrzymat godnos¢ wielkiego wezyra w 1654 roku i
wezwat starego juz dygnitarza do Stambutu. W stolicy okazato
sie jednak, ze rados¢ byta krdétkotrwata: prébujac zadowolid
swoich poplecznikdéw, wielki wezyr popadt w konflikt =z
janczarami i zostat przez nich stracony juz w maju nastepnego
roku. Nowa ekipa u wtadzy zdecydowata sie wystac wszystkich
potencjalnych przeciwnikéw mozliwie daleko; Kopruliu otrzymat
stanowisko w Libanie. W tych wszystkich podrézach towarzyszyt
mu jako zaufany doradca nieco ponad dwudziestoletni Kara
Mustafa.

Ani Koprulu ani Kara Mustafa ostatecznie nie wyjechali do
libanskiego Trypolisu; w wyniku kolejnego zwrotu w wojnie i
polityce dworu urzad wielkiego wezyra wraz z duzym kredytem
zaufania otrzymat Koéprilli Mehmed pasza, ktory btyskawicznie i
brutalnie rozprawit sie tak z religijng, jak 1 janczarska



opozycjg. Jednoczesnie dla umocnienia swojej pozycji
natychmiast przystgpit do czystki ws$réd urzednikéw Porty i
obsadzit wolne stanowiska ludZzmi ze swojego otoczenia. W nowym
rozdaniu Kara Mustafa dostat wazng role postanca
posredniczgcego w korespondencji miedzy su*tanem a wielkim
wezyrem; w ten sposob wszedt w najwyzsze kregi wkadzy.

Wkrétce przyszty kolejne nominacje: juz w 1660 roku Kara
Mustafa zostat wystany do naddunajskiej Sylistrii. Byta to
niezwykle odpowiedzialna funkcja i Swiadczyta o duzym
zaufaniu, jakim ponad osiemdziesiecioletni wezyr obdarzat
swojego wychowanka. Podstawowym zadaniem nowego bejlerbeja
byto uspokojenie niedawno spacyfikowanego regionu i utrzymanie
u wtadzy oséb wyznaczonych przez Porte. Z zadania wywigzal sie
bardzo dobrze, cho¢ motdawscy bojarzy podejrzewali, ze stara
sie o ustanowienie bezposSredniej administracji osmanskiej w
Motdawii w celu objecia stanowiska bejlerbeja w tym kraju.

Smieré Képrilii Mehmeda paszy (w 1661 roku), dtugoletniego
patrona 1 mentora Kara Mustafy, nie spowodowata wiekszych
politycznych wstrzgsdéw, bowiem od poczgtku byto pewne, ze
wtadze obejmie syn zmartego, 29-letni Fazil Ahmed. Dojscie do
wtadzy przyjaciela z dziecinstwa spowodowa*o dalsze awanse
naszego bohatera, ktory objgt w tym momencie dwie z trzech
najwazniejszych funkcji w administracji: kapudana paszy
(admirata) i zastepcy kajmakama (zastepcy wielkiego wezyra w
czasie jego nieobecnos$ci w Stambule). Obie funkcje miaty
kluczowe znaczenie, Kara Mustafa bowiem odpowiadat nie tylko
za prowadzenie biezgcej administracji, lecz takze za
zaopatrzenie osmanskich wojsk na Krecie, gdzie przeciggato sie
oblezenie bronionej przez Wenecjan Kandii. Jednoczes$nie,
zastepujgc Fazil Ahmeda pasze w stolicy, Swiezo upieczony
dygnitarz wchodzit w kontakt z matym, lecz skomplikowanym
Swiatkiem europejskich dyplomatéw przy Porcie. Te kontakty i
ich kontekst w duzej mierze zawazyty na tym, jak Kara Mustafa
pasza zapisat sie w pamieci pdézZniejszych pokolen.

NIEZASLUZONY WIZERUNEK



Zazwyczaj w relacjach postéw Kara Mustafa pasza jawi sie jako
arogancki, chciwy i butny ignorant. Tymczasem Merlijn Olnon,
przesledziwszy korespondencje niderlandzkiego ambasadora
Juliusa Colyera, wskazuje, ze w okresie sprawowania przez
przysztego wielkiego wezyra funkcji admirata, dyplomaci
skarzyli sie przede wszystkim na to, ze.. nie chce on
przyjmowa¢ %tapéwek w zamian za zwolnienia od rekwizycji
statkow na potrzeby floty. Co wiecej, sam Colyer byt jak
najlepszego zdania o Kara Mustafie, okres$lajac go mianem
jednego z ,najprzyjemniejszych ludzi”, jakich zna. Skad zatem
to postrzeganie wielkiego wezyra wy*gcznie w negatywnym
Swietle?

Jak pokazuje Olnon, przyczyn nalezy szuka¢ w konfliktach
dyplomatycznych, ktére wynikty w czasie rzadéw Kara Mustafy.
Najpierw jako kapudan, a nastepnie samodzielny kierownik
osmanskiej polityki nie obawiat* sie on twardego stawiania
kwestii, ktdére — jego zdaniem — nalezaty do prerogatyw Porty,
a ktore naruszaty wptywy zainteresowanych panstw europejskich.
Na to natozyty sie takze niezrecznos$ci dyplomatyczne
niektérych postdéw, w tym znana sprawa posta francuskiego,
ktéry na inauguracyjnej audiencji w ciggu kilkunastu minut
zdotat swoim brakiem wyczucia obrazi¢ wszystkich
zgromadzonych, a na koniec o mato nie pobit sie z odZwiernym o
stotek. Sfrustrowani dyplomaci zrzucali catg wing za
niepowodzenia na wielkiego wezyra, 1 to ich wersja zostata
przyjeta przez historiografie.

KATASTROFA I SMIERC

Mimo ze poczagwszy od 1670 roku stosunki miedzy Fazil Ahmedem
paszg 1 Kara Mustafg zaczety sie ochtadzal, przejecie wtadzy
przez tego ostatniego po $mierci pierwszego w 1676 roku
dokonato sie niemal automatycznie. Wraz ze stanowiskiem Kara
Mustafa objagt takze przywédztwo nad stronnictwem rodziny
Koprilli i opieke nad mtodszym rodzenstwem i krewnymi zmartego.
Polityka, ktérg prowadzit bardziej aktywnie od poprzednikow,
takze stanowita w duzej mierze kontynuacje ich dziatan, jednak



szczegdlnie w sferze wojny i dyplomacji okazata sie ona
zgubna. Nieche¢ do jakichkolwiek wustepstw wobec
Rzeczypospolitej i agresywne dziatania wobec Moskwy i
Habsburgéw doprowadzity po porazce pod Wiedniem do sytuacji,
ktéorej Porta starata sie unikng¢ przez caty XVI i XVII wiek:
wojny na wiele frontdéw. Wojny tej, mimo swojej sity i zasobdw
Imperium Osmanskie nie byto w stanie wygrac. Przy catej swojej
kompetencji jako urzednika, Kara Mustafa okazat sie
nienajlepszym zotnierzem 1 fatalnym dyplomats.

Kleska pod Wiedniem z 12 wrzesnia 1683 roku i pézZniejszy
kryzys armii osmanskiej pod wodzg Kara Mustafy paszy byty
niewgtpliwie olbrzymim szokiem dla Porty i dla osmanskiego
spoteczenstwa. Jak zauwaza Marc Baer, stan ducha w obozie
osmanskim w przeciggu miesiecy po bitwie obrazuje Kronika
wydarzen wiedenskich autorstwa sekretarza Kara Mustafy paszy,
ktéra miata wychwala¢ kampanie i zdobycie miasta. Rekopis jest
zachlapany atramentem, peten wykreslonych fragmentéw i spisany
niedbale, chwiejnym pismem.

Mimo wszystko sSmier¢ Kara Mustafy paszy po klesce nie byta
czym$ nieuniknionym. Zdo*at* on przywréci¢ pewien porzadek
wsrod swoich sit i wydawat sie gotdéw do dowodzenia kampaniag
obronng w nastepnym roku. Jak jednak wskazuje Caroline Finkel,
decydujgce byty nie wydarzenia na froncie, ale w Stambule.
Dominacja stronnictwa Koprulu przez ponad dwie dekady nie
doprowadzita do zniszczenia pozostatych fakcji, lecz do ich
zepchniecia na mniej prestizowe stanowiska; stabilnos$¢ rezimu
niewgtpliwie rodzita wsréd wykluczonych frustracje. Dopoki
Koprulud i Kara Mustafa legitymizowali swojg pozycje kolejnymi
sukcesami, 1ich rzady nie byty zagrozone. W obliczu tak
bezprecedensowej kleski opozycja poczuta jednak krew i zaczeta
naciska¢ na dymisje i stracenie Kara Mustafy. Cho¢ widad¢ $lady
wahania w postawie suttana i1 dworu, ostatecznie zdecydowano
sie poswieci¢ wielkiego wezyra i przekaza¢ wtadze cztonkom
opozycji.

Jesli wierzy¢ osmanskim kronikarzom, Kara Mustafa wydawat sie



pogodzony z losem, kiedy w zimny poranek 25 grudnia 1683 roku
prowadzono go na stracenie w belgradzkiej cytadeli. Spokojnie
przekazat pieczel, sztandar Mahometa i klucze do Ka'aby.
Nastepnie zostat skrepowany i uduszony, jego ciato pochowane,
a gtowa wystana do Mekki. W pewien sposéb historia zatoczyta
krgg: cztowiek, ktdéry doszedt do wtadzy dzieki nowym
mechanizmom jej sprawowania i rosngcej roli fakcji w Porcie,
schodzit ze sceny z powodu presji tych samych czynnikéw.

INICJATOR UPADKU?

Pytanie, ktére warto zada¢ z okazji 330. rocznicy $mierci Kara
Mustafy, brzmi: czy mozna méwi¢ o nim jako o mimowolnym
inicjatorze wupadku imperium? Czy bitwa pod Wiedniem
rzeczywiscie zt*amata Imperium Osmanskie i zapoczatkowata (lub
wznowita) upadek panstwa suttanéw? W sSwietle nowych
interpretacji osmanskiego osiemnastego wieku odpowiedZ jest
zdecydowanie przeczaca. Mimo wyczerpania wojng, Porta byta w
stanie dostosowac aparat fiskalny do swoich potrzeb
finansowych i uzdrowi¢ finanse w ciggu kilkunastu lat. W
sferze kultury osiemnasty wiek jawi sie jako epoka
artystycznych innowacji i intensywnej dziatalnosci
fundacyjnej, czego sladem sg liczne fontanny. Nawet w sferze
wojskowosci Porta zdotata odzyska¢ w ciggu kilkudziesieciu lat
duzg czes$¢ ziem utraconych na rzecz Habsburgéw i Wenecji. Cho¢
z perspektywy XX wieku liczni autorzy okreslali Wieden (tak
jak wczesniejsze Lepanto) jako poczgtek konca, kronikarze
osmanscy w ogdle nie brali konca pod uwage, co by¢ moze
ttumaczy ich generalnie pozytywng ocene Kara Mustafy.

Co wiecej, kleska pod Wiedniem i $mier¢ Kara Mustafy nie
oznaczaty nawet upadku jego stronnictwa. Po krotkim okresie
rzgdow opozycji, Kopruli powrdcili do wtadzy i — z przerwami —
utrzymali sie przy niej az do 1711. Jes$li zatem kleska
wiedeniska i sSmier¢ wielkiego wezyra nie doprowadzity do upadku
jego wtasnego stronnictwa, czy mozemy méwié, Zze zwiastowata
nieuchronny upadek Imperium Osmanskiego, Kktéry nastapit
przeciez dopiero po I wojnie Swiatowej?
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