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Bartosz Lewandowski jest cztonkiem Izby Adwokackiej w
Warszawie, doktorantem na Wydziale Prawa 1 Administracji
Uniwersytetu Warszawskiego, koordynatorem Centrum Interwencji
Procesowej Instytutu na rzecz Kultury Prawnej Ordo Iuris. Z
Bartoszem Lewandowskim z Ordo Iuris rozmawia Agnieszka Piwar z
Katolickiego Stowarzyszenia Dziennikarzy.

AGNIESZKA PIWAR: Mary Wagner, katoliczka z Kanady staneta
przed sadem, bo dopuscita sie ztamania tamtejszego prawa.
Zostata aresztowana 1 oskarzona za naruszenie praw
przystugujacych wtascicielowi nieruchomosci. Na terenie
prywatnej kliniki aborcyjnej angazowata sie w ochrone zycia
nienarodzonych dzieci. Jak to mozliwie, Zze w kraju — zdawatoby
sie cywilizowanym - jakim jest Kanada, obronczyni zycia jest
traktowana jak pospolita kryminalistka? Czy w Polsce taki
proces bytby w ogéle mozliwy?

BARTOSZ LEWANDOWSKI: Sprawa Mary Wagner, ktdéra toczy sie przed
kanadyjskim sgdem, jest niezwykle interesujgca nie tylko z
moralnego, ale takze z prawnego punktu widzenia. W pierwszej
kolejnosci nalezy stwierdzié¢, ze w sprawie pani Wagner mamy do
czynienia z prawem niezwykle restrykcyjnym. Pamietajmy, ze
zostata ona zatrzymana w sierpniu 2012 roku pod zarzutem
wtargniecia 1 nielegalnego przebywania na terenie prywatnej
kliniki aborcyjnej. Pozbawiono jg wolnosSci do czasu
zakonczenia postepowania. Odpowiednikiem takiej decyzji sadu
jest w polskiej procedurze karnej zastosowanie Srodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Mary
Wagner jest pozbawiona wolnosci juz niemal od dwéch lat. W
realiach polskiego systemu prawnego taka sytuacja jest nie do
pomyslenia nie tylko z powodu niezwykle dtugiego okresu jej
tymczasowego aresztowania, ale rodwniez ze wzgledu na wage
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czynu, o ktdérego popetnienie pani Wagner jest oskarzona, czyli
wtargniecia na prywatng nieruchomos¢. Nie wyobrazam sobie
sytuacji, aby w przypadku obywatela polskiego ktdoremu zarzuca
sie podobny czyn, gdy nie istnieje grozba jego ucieczki czy
tez ukrywania sie, sad zdecydowat sie na zastosowanie
tymczasowego aresztowania. Polska procedura karna umozliwia
nawet sgdowi odstgpienie od tymczasowego aresztowania w
sprawach — méwigc kolokwialnie - btahych. Przy czym
podkreslam, ze chodzi tutaj nie o sam wymiar kary grozacy
oskarzonej, ale zastosowane wobec niej Srodki tymczasowe w
toku procesu, przed rozstrzygnieciem tego, czy w ogdle jest
winna.

— Metody dziatania Mary Wagner na terenie kliniki aborcyjnej
byty niezwykle delikatne i taktowne. Modlita sie; rozmawiata z
kobietami, ktore chca dokonaé¢ aborcji; wreczata im kwiaty i
informowata je, ze sa inne mozliwos$ci, od tej, jaka jest
odebranie zycia dziecku. Czy wobec aresztowania i tak dtugiego
wiezienia pani Wagner mozemy stwierdzic¢, Zze mamy do czynienia
z jawnym pogwatceniem przez sad wolnosci do wyrazania
pogladow?

— Absolutnie nie do wyobrazenia jest nieuwzglednienie przez
sgd tego, ze Mary Wagner pokojowo protestowata przeciwko
przeprowadzaniu w prywatnej klinice aborcyjnej zabiegOlw
przerywania cigzy. Manifestowata przeciez tym samym swo0j
moralny sprzeciw wobec zabijania nienarodzonych jeszcze
dzieci. I miata do tego absolutne prawo. W kazdym
spoteczenstwie demokratycznym — a przeciez takim wydaje sie
by¢ spoteczennstwo kanadyjskie — pokojowe manifestowanie
wtasnych przekonan wpisuje sie w wolnos¢ wyrazania pogladow,
ktora jest fundamentem takiego spoteczenstwa. Kanadyjska Karta
Praw i Wolno$ci z 1982 roku w art. 2 gwarantuje wolnos¢ stowa.
Aborcja jest zagadnieniem, ktdére wywotuje emocje. Dzisiaj
chyba nikt nie ma watpliwosci, ze zycie ludzkie rozpoczyna sie
w momencie poczecia, co potwierdzaja naukowcy w zakresu
medycyny. Warto przywot*ac¢ chociazby opracowanie prof. Maureen



L. Condica z Uniwersytetu Medycznego w Utah, ktodra
jednoznacznie potwierdza to stanowisko. Skoro tak, to prawnicy
w sprawie Mary Wagner powinni sobie odpowiedzie¢ na pytanie
czy miata ona prawo do manifestowania swoich przekonan w
sprawie pozbawiania zycia nienarodzonych ludzi? OczywisScie, ze
miata. To, ze prawodawca kanadyjski nie zdecydowat* sie na
uregulowanie kwestii aborcji i moze by¢ ona przeprowadzana na
zgdanie, nie uprawnia nikogo do odmawiania obroncom zycia
prawa do wyrazania swojej opinii na ten temat i dgzenia do
zmiany prawodawstwa w tym zakresie. Pamietad¢ nalezy, ze
protest Mary Wagner miat* charakter pokojowy. Nie zaktdcat tym
samym dziatalnosci ani organow publicznych ani podmiotdw
prywatnych. Stad powinien on zosta¢ uznany za forme
konstytucyjnie zagwarantowanej wolnosci wyrazania pogladéw. W
polskim prawie karnym, aby mozna byto skaza¢ kogos za
popetnienie przestepstwa, czyn sprawcy musi by¢ nie tylko
zabroniony przez ustawe pod groZzbag kary w chwili jego
popetnienia, ale w pierwszej kolejno$ci musi by¢ bezprawny. Te
bezprawnos¢ wytacza np. korzystanie przez oskarzonego z praw i
wolnosci konstytucyjnych.

— Sad odrzucit wniosek obroncy Mary Wagner, ktéory chciat
powota¢ na Swiadkow ekspertow-naukowcow, ktorzy
wypowiedzieliby sie na temat poczatkéw zycia i tym samym
pozwolili dowolnie stwierdzié, ze dziatata ona w stanie
wyzszej koniecznosci bezposSredniego zagrozenia zycia
ludzkiego. Jak Pan ocenia odmowna decyzje sadu?

— Decyzja ta budzi watpliwosci, bowiem okolicznos¢, ktdra
miataby zostaé¢ stwierdzona przez ekspertéw ma wielkie
znaczenie dla rozstrzygniecia. Nie jestem specjalistag od
kanadyjskiej procedury karnej, ale w przypadku polskich
reqgulacji procesowych, sad ma obowigzek dopuszczenia dowodu z
opinii biegtych — a zapewne chodzi tutaj o wystepowanie
ekspertéw w takim charakterze - w przypadku, gdy
rozstrzygniecie wymaga zaczerpniecia wiadomos$ci specjalnych.
Dla mnie osobiscie jako praktyka, linia obrony przyjeta przez



obronce Mary Wagner jest niezwykle ciekawa. Anglosaski system
prawa ujmuje pojecie stanu wyzszej konieczno$ci nieco szerzej
niz polski kodeks karny. Wieksze znaczenie majg réwniez przy
wyrokowaniu zasady stuszno$ci. Obronca Charles Lugosi podnidst
znakomity argument na korzy$¢ oskarzonej. Dziatata ona w celu
ratowania zycia ludzkiego. Taki byt jej cel i jej zachowanie
powinno by¢ potraktowane w taki wtasnie sposob. Jednym z
istotnych elementdéw wytgczenia bezprawnosSci czynu z uwagi na
stan wyzszej koniecznosci jest proporcja dobra naruszonego
czynem sprawcy a dobra ratowanego. Co do zasady dobro
poswiecone nie powinno przedstawiaé¢ wartos$ci znacznie wyzszej
od dobra ratowanego. W sytuacji Mary Wagner mamy sytuacje, w
ktérej dobro ratowane, czyli zycie cztowieka, jest o wiele
bardziej warto$Sciowe od dobra naruszonego, czyli prawa
wtasnosci nieruchomos$ci. Stgd dziwi mnie decyzja sadu o
oddaleniu wniosku dowodowego obroAcy oskarzonej.

— 0 co moze chodzié¢ w tym absurdalnym procesie?

W catej sprawie pani Wagner trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze
zarzut wtargniecia i przebywania na terenie prywatnej posesji
bedacej wtasnos$cig prywatnej kliniki aborcyjnej, jest formg
posredniego stosowania represji za poglady jakie wyrazata
oskarzona. Skoro nie mozna zabroni¢ jej wyrazania okreslonych
pogladéw z uwagi na gwarancje konstytucyjne, to zarzucono jej
popetnienie czynu, ktdére co prawda nie dotyczy samej tresci
gtoszonych przez nig tresci, ale pozostaje w Scistym zwigzku
ze sposobem, w jaki to czynit*a. W przypadku skazania Mary
Wagner dojdzie w zasadzie do skazania za akcje protestacyjna
przed klinika aborcyjng.

— W Polsce takze mamy wielu obroncéw 2zycia. Wystarczy
wspomnieé¢ Fundacje Pro — Prawo do Zycia i jej liczne akcje,
m.in. pikiety przed szpitalami, w ktérych dokonuje sie
aborcji. Czy w kraju na Wistg mozemy sie obawiac¢ podobnych
proceséw, do tego, jaki toczy sie wtasnie w Kanadzie?

— Podobne dziatania faktycznie majg miejsce réwniez w Polsce.



Adwokaci 1 aplikanci adwokaccy Centrum Interwencji Procesowej
Instytutu na rzecz Kultury Prawnej Ordo Iuris sg zaangazowani
w obrone szeregu oséb, ktdére braty udziat w zgromadzeniach
majgcych na celu wyrazenie swojego sprzeciwu wobec aborcji czy
tez instytucjonalizacji zwigzkdéw oséb tej samej ptci. Policja
w takich sprawach kieruje do sgddéw wnioski o ukaranie, w
ktorych uczestnikom zarzuca popetnienie wykroczen nie
dotyczacych tresci gtoszonych podczas akcji protestacyjnych,
ale innych jej elementdow. Np. w zesztym tygodniu odbyta sie
przez wroctawskim Sadem Rejonowym sprawa mezczyzny, ktdéremu
policja zarzucita nielegalne uzywanie tuby pielgrzymkowej oraz
zaktdécanie porzadku publicznego podczas zbierania podpisoéw pod
petycjg do premiera Donalda Tuska o wycofanie projektu ustawy
0 zwigzkach partnerskich. Sprawa jest o tyle kuriozalna, ze
sama ustawa prawo ochrony S$rodowiska dopuszcza stosowanie
urzgdzen nagtasniajgcych podczas legalnych zgromadzen.
Obwiniony miat* prawo do wyrazania wtasnych pogladdéw w sprawie
projektu ustawy o zwigzkach partnerskich. A skoro tak, to
absolutnie nie wolno go karac¢ za sposdb prezentowanych tresci,
jesli nie przekraczajg one spotecznie akceptowalnych ram. To
przeciez jest podstawowym elementem Kkonstytucyjnie
zagwarantowanej wolnosci wyrazania pogladdéw, o ktdérej mowa w
art. 54 polskiej ustawy zasadniczej.

— Prawo wykorzystywane jest do tego, aby w sposdb zawoalowany
kara¢ za wyrazanie pogladéw, a takie pokazowe procesy jak Mary
Wagner, czy przytoczony przez Pana przyktad maja skutecznie
zniecheci¢ do dziatania obroncéw zycia i straznikéw wartosci.
Wobec tego, jak - dziennikarze, publicys$ci, dziatacze
spoteczni, prawnicy, wszyscy ludzie dobrej woli — powinni juz
teraz reagowa¢, aby za kilka lat nie byto jeszcze gorzej?

— To w gtdéwnej mierze na Panstwa barkach, jako dziennikarzy,
spoczywa zadanie informowania opinii publicznej o takich
procesach wytaczanych obroficom zycia. Dopdki nie bedzie
oddZwieku w mediach, dziatania wtadz publicznych pozostanag
niezauwazone. Mam wrazenie, ze organy wtadzy pozostajg pod



naciskiem pewnych grup, ktérym nie podoba sie wyrazanie
poglgddéw sprzecznych z ich wizja na $wiat. Zyjemy w
spoteczenstwie demokratycznym, w ktéorym dyskusja jest
immanentnym elementem jego funkcjonowania. Nie mozna blokowad
debaty publicznej stosujgc wobec jej uczestnikéw sankcji, w
szczegdlnosci sankcji karnej. 0dnosze wrazenie, ze w ostatnich
czasach takie dziatania sg podejmowane wobec obroncéow zycia
czy przeciwnikdéw zwigzkéw homoseksualnych. Ostatnio podczas
rozprawy jednego z uczestnikdéw protestu przeciwko projektowi
ustawy o zwigzkach partnerskich, jeden ze swiadkéw, ktéry
zawiadomit funkcjonariuszy Policji o rzekomym wykroczeniu,
stwierdzit, iz byt on Swiadkiem ,nawotywania do nienawisci ze
wzgledu na orientacje seksualng”. I to jest w najwyzszym
stopniu niepokojgca tendencja majgca na celu pozbawienie duzej
czesSci spoteczenstwa prawa do zabierania gtosu w kwestiach
spotecznych. Skoro organy wtadzy publicznej zaczynaja
podziela¢ tak skrajne opinie, to nie wrézy to nic dobrego dla
zwyktych ludzi, za$ dla prawnikdéw oznacza rece peine roboty.
Na dziennikarzach, publicystach i dziataczach spotecznych
spoczywa zadanie, aby byto jej jak najmniej!

— Dziekuje za rozmowe.

Zrdodxo: Katolickie Stowarzyszenie Dziennikarzy
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