Kapitalizm ginie na naszych
oczach
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Kapitalizm to najlepszy ustroj pod stoncem. W zasadzie, gdyby

nie Marks i inni utopisdci socjalistyczni nikt by nie wiedziat,
ze normalny system gospodarczy tak wtasnie ma sie nazywac.

Kapitalizm opiera sie na wtasnosci, a wtasno$¢ na prawie
naturalnym. Dopdki nikt nie nastaje na indywidualng wtasnos¢,
dop6ty mamy normalny system gospodarczy. Dlatego wtasnos$ci
trzeba broni¢ jak wolnosci. Tyle wolnosci, ile wtasnosci. Aby
by¢ wolnym, trzeba mie¢ mozliwo$¢ dziatania, aby mied
mozliwo$¢ dziatania, trzeba mie¢ za co i czym.

To w skrécie. 0 wtasnosci trzeba dzisiaj przypominad, bowiem
zyjemy w czasach jej odbierania; pozbawiania ludzi prawa do
decydowania o tym, co majaq.

Po drugie zas$, wtasno$¢ jest coraz bardziej rozmyta, co
prowadzi do pozbawiania nas mozliwo$ci decydowania o naszych
udziatach.

Sytuacja w krajach wysoko uprzemystowionych coraz bardziej
przypomina skostnienie znane nam z panfAstw socjalistycznych. W
wielkich korporacjach postepuje zanik wtasciciela — jeszcze
nie tak dawno wiekszosSciowe udziaty w duzych firmach miaty
rodziny czy klany, dzisiaj sg to czesto jakie$ fundusze
inwestycyjne czy emerytalne zarzadzane przez urzednikéw. Gdy
nie ma wtasciciela, firmg rzadza menedzerowie. I rzadzg
przewaznie w swoim interesie, a nie interesie wtasScicieli,
stad tez niebotyczne wynagrodzenia, bajonskie odprawy i brak
ryzyka — niezaleznie od tego co menedzer zrobi, jak pokieruje
firmg — swoje i tak dostanie.

Jednym z najistotniejszych elementéw kapitalizmu jest
ryzykowanie na wtasny rachunek i wydawanie wtasnych pieniedzy.
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Jesli wydajemy cudze pienigdze, na dodatek nie na siebie, mamy
w nosie, jak te $rodki zostang zagospodarowane i jak
efektywnie bedg wydawane. Dzisiaj zarzgdcy wielkich firm i
bankéw ryzykujg miliardy dolardéw cudzych pieniedzy, a gdy sie
pomylg, i tak nawet wtos z gtowy im nie spada — cO najwyzej
odbiorg wielomilionowe odprawy i ,p6éjda szukac swego
Pacanowa”.

Przestaje wiec dziata¢ jeden z g*déwnych mechanizméw
samoregulujgcych gospodarki. O tym, do czego to prowadzi,
pokazuje statyzm gospodarek socjalistycznych — tam byto
podobnie. Dyrektor kombinatu byt z nadania politycznego i jak
wywrécit co$ do gory nogami, za kare co najwyzej przenoszono
go ,na inne odpowiedzialne stanowisko”.

Co ciekawe, précz owego kostnienia wielkich korporacji
dochodzi do przejmowania przez nie kontroli nad instytucjami
politycznymi panstwa. Poniewaz z regutly sa to duze
przedsiebiorstwa, wywieraja nacisk na postéw i rzad,
szantazujgc likwidacja miejsc pracy w newralgicznych
politycznie okregach wyborczych czy majtajac przed oczami
politykow marchewka dotacji. Demokracja przeksztatca sie w
plutokracje, wtadze kasty biurokratyczno-menedzerskiej.

Jednoczes$nie w wielkich korporacjach coraz czesSciej ma miejsce
(jak kiedys byto to w kompartiach) negatywna selekcja -
awansuje sie miernych, ale wiernych — w wyscigu szczuréw
wygrywajg nie ludzie z wizjg i ikra, lecz ci, ktérzy potrafia
sie ustawi¢ i wiedza, komu kadzi¢. Osoby wybitne postrzegane
sg jako zagrozenie 1istniejgcego uktadu i pacyfikowane.
Poniewaz nie ma zdecydowanego i silnego reprezentanta
interesdow wtascicieli, to ,myszy szaleja”.

Podobny zanik w%tasSciciela dotyczy wtasno$ci komunalnej,
gminnej, miejskiej. Wtasnos¢ ta powstawata w tym kraju poprzez
oddawanie na rzecz dobra wspdlnego czesci majatku
indywidualnego. Ludzie, ktérzy oddawali tak swojg wtasnos$¢ do
wspOlnego worka, mieli gtos przy podejmowaniu decyzji o



wykorzystaniu tego dobra.

Prawa gtosu nie mieli ci, ktérzy nie byli wtascicielami i
pomieszkiwali jedynie krotki czas. — Dlaczego? No bo im nie
zalezato — gdy przyszto co do czego, przenosili sie do innej
miejscowos$ci — nie byli zwigzani z tg ziemis.

Dzisiaj — paradoksalnie — o wtasnosci komunalnej w duzej
mierze decyduja wtasnie nie wtasciciele nieruchomo$ci i ziemi,
lecz grupy ,niezaczepione”, jakies lewackie organizacje

spoteczne czy zorganizowany ideowo elektorat. Reszta -
wtasciciele — obecnie nie ma czasu.

Ponadto nastepuje degeneracja samej wtasnosci. Jesli
popatrzymy na morze przepisdéw regulujgcych to, co mozemy, a
czego nie, okaze sie, ze nasze mozliwosci dysponowania nhasza
»wtasng” wtasnosScig sg tak ograniczone, ze nie bardzo wiadomo,
dlaczego jeszcze nazywa sie to ,wtasnos¢”. Przyktad pierwszy z
brzegu. Jesli na wtasnej ziemi wybuduje za wtasne pienigdze
wtasng restauracje, nie bedg w niej mégt palic papieroséw.
Jest to ewidentne ograniczenie wolnosci dysponowania
wtasnoscig, a tym samym ograniczanie prawa wtasno$ci. Ktos
inny uzurpuje sobie prawo do dysponowania czym$, co rzekomo
jest wytacznie moje. To samo dotyczy szeregu innych przepisdw.

Pozbawianie nas wtasno$ci i degenerowanie wtasno$ci to nic
innego jak odbieranie wolnosci. Jestesmy niemymi Swiadkami
tego procesu.

Jesli do tego dodac powszechne zepsucie pienigdza, tworzonego
z powietrza bez opamietania, bedziemy mieli peiny obraz
sytuacji.

Smutnej sytuacji, ktdéra sprawia, ze ludziom coraz mniej chce
sie chcie¢, a kanaty awansu i kariery coraz czesciej dotyczg
Sciezek spotecznie niepozadanych, przy jednoczesnym topnieniu
»prawdziwej” gospodarki.

Stowem klops. Czy da sie z tego wyjsc? OczywisScie, ale



najpierw musimy przesta¢ opowiadad sobie ekonomiczne bajki. A
ze jest nadzieja.. Swiadczy o tym rosnaca popularno$é Rona
Paula w USA. Ludzie powoli sie budzg. OczywisScie, z rekg w
nocniku, ale zawsze..
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