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18 czerwca 2008
Spojrzenie na nature panstwa chinskiego.

Marksisci, podobnie jak wszyscy dzis, dyskutujg o Chinach,
ktéore staty sie centralnym punktem zainteresowania Swiata w
zakresie rozwoju gospodarczego i politycznego. Waznym aspektem
tej dyskusji jest to jak postrzegamy panstwo chinskie. Panstwo
(policja, wojsko, jurysdykcja i w przypadku Chin rzgdzaca
partia ,komunistyczna”) jest jak to okreslit Lenin ,organem
ucisku jednej klasy przez druga”. Kto w przypadku Chin jest
klasa panujgcg, a kto uciskang?

Dzieki takiej dyskusji mozemy niezwykle pogtebic¢ swoje
rozumienie procesdw zachodzacych w Chinach i perspektyw
nadchodzgcego okresu. Punktem wyjscia naszych rozwazan jest
brutalna kontrrewolucja w sferze socjalnej ostatnich dwdch
dekad, przeprowadzona przez bytg maoistowsko-stalinowska
biurokracje, ktéra podobnie jak jej odpowiednicy w Zwigzku
Radzieckim i Europie wschodniej, porzuca centralne planowanie
i przesuneta sie na pozycje kapitalistyczne. Jesli zapytamy
ktéra klasa skorzystata na tym procesie, mozna bez cienia
watpliwo$ci odpowiedzieé¢: burzuazja, chinska i $wiatowa. W
1949 rewolucja w Chinach oznaczata zmiane sit klasowych w
skali Swiata. Dzis kontrrewolucja zmienita uktad sil w innym
kierunku, nie ma nic postepowego w dzisiejszym panstwie
chinskim.

Chiny sg dzi$ synonimem zaktaddéw pracy wyciskajgcych maksimum
pracy z robotnikéw (sweatshops) i najbardziej brutalnego
wyzysku sity roboczej przez rodzimy i $Swiatowy kapitat.
Wiekszos$¢ ,nowej” przemystowej klasy robotniczej, gtownie
migrantéw z terendw wiejskich, Kktorzy sa ekwiwalentem
nielegalnych imigrantéw w Europie czy Ameryce, pracuja 12 lub
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wiecej godzin dziennie za zatosne pensje, w niebezpiecznych
fabrykach pod nadzorem przypominajacym rezim militarny pod
grozbg kar finansowych, za nieprzestrzeganie matostkowych
regut. Gmach superwyzysku jest zbudowany wokét represyjnego
rezimu monopartyjnego KPCh, ktéory w okrutny sposéb rozbija
strajki i wszelkie préby budowania wolnych zwigzkéw
zawodowych.

Wtasciciele kopaln i fabryk sa zamieszani w szereg
przestepczych i zatrwazajacych ,wypadkow” w miejscu pracy (136
tysiecy sSmiertelnych w 2004). Sa oni kryci przez oficjeli KPCh
i policje. Po smierci 123 gérnikéw z prowincji Guangdong w
zesztym roku, odkryto ze potowa akcjonariuszy kopalni to
cztonkowie miejscowych wtadz. Jeden z nich, oficer policji
posiadat akcje warte 30 miliondéw juandw (2,8 miliondw euro).

Ten gangsterski kapitalizm jest brutalny i bezprawny, podobnie
jak ten w Rosji i innych czeSciach bytego ZSRR. Gdrne warstwy
chinskiego aparatu panstwowego z rzadem centralnym wtacznie sg
teraz catkiem zintegrowane z globalnym systemem
kapitalistycznym gtéwnie poprzez polityke otwartych drzwi
prezydenta Hu Jintao, okreslanej mianem kamienia wegielnego
rozwoju ekonomicznego Chin. W rezultacie Chiny zostaty
obrdécone z jednego z najbardziej egalitarnych spoteczenstw w
jedno najmniej egalitarnych — z przepascig miedzy bogatymi a
biednymi wiekszg niz w USA, Rosji 1 Indiach. Ten w peini
kapitalistyczny program jest kluczowy dla kazdej dyskusji nad
klasowym charakterem panstwa i rezimu KPCh.

RADYKALNY NEOLIBERALIZM

»,Chiny przodujg w Swiecie jesli chodzi o radykalng polityke”
stwierdza chinski autor Dale Wen, ktdérego raport — Chiny
Nadgzajag za Globalizacjag, zawiera jeden z najlepszych
podsumowan tak zwanego procesu reform. Wen pordownuje chinska
polityke ostatnich 20 lat do programu MFW i Banku Swiatowego
dla krajow neokolonialnych, pointujac ,Gtéwng roznicg jest to
ze Chinski rzad bardziej ochoczo podejmuje kolejne kroki”.



Pod wptywem naporu mas podczas rewolucji 1949, maoistowskie
panstwo dostarczyto niezmiernie waznych spotecznych osiggnied
na polu edukacji, opieki zdrowotnej, budownictwa
mieszkaniowego i redukcji ubdstwa. Ta polityka by*a mozliwa
dzieki ekonomicznym podstawom panstwa opierajgcego sie na
znacjonalizowanej wtasno$ci i centralnym planowaniu, (pomimo
ograniczen narodowej biurokracji). Wiekszos¢ tych socjalnych
osiggnie¢ zlikwidowano w wyniku kapitalistycznej
kontrrewolucji. To co pozostawiono Chinczykom to najgorsze
cechy stalinizmu (terror policyjny 1 brak jakichkolwiek
demokratycznych praw) potaczony 2z najgorszymi cechami
kapitalizmu (ekstremalny wyzysk 1 brak bezpieczenstwa
socjalnego).

Ponizsze fakty ilustrujg dewastacyjne efekty polityki KPCh:

1. Edukacja: prywatne Zrdédta pokrywajg 44% kosztdéw edukacji w
Chinach, jest to najwyzszy wskaznik na Swiecie poza Chile. Nie
istnieje juz darmowa edukacja. Przecietnie optaty na poziomie
szkoty podstawowej w wiekszo$ci miast wynoszg okoto 200 euro
rocznie — czyli dwie miesieczne wyptaty przecietego robotnika.
W Szanghaju przecietna rodzina wydaje 25% swoich przychodéw na
edukacje dzieci dla pordéwnania w USA jest to 10%. Jest 500
tysiecy niewykwalifikowanych nauczycieli i tysigce szkdl
,nielicencjonowanych” zaopatrujgcych w edukacje 20 miliondw
dzieci migrantdéw ktore sg wykluczone z uczeszczania do szkoét
pafnstwowych. Analfabetyzm wzrasta zwtaszcza na terenach
wiejskich i posréd dziewczat.

2. Stuzba zdrowia: chinska stuzba zdrowia byta niegdyS$ wzorem
dla Azji. Dzi$ wydatki medyczne sg w wiekszym stopniu
finansowane ze Zrédet prywatnych niz w USA. Na terenach
wiejskich jedna trzecia przychodni i szpitali jest na granicy
bankructwa, jedna trzecia juz upadta. 400 miliondéw Chinczykéw
(niemal tyle co populacja Unii Europejskiej), nie stac¢ na
wizyte u lekarza.

3. Podobne procesy zaszty 1lokalnym transporcie 1



mieszkalnictwie
GLOBALNA ROLA CHIN

Swiatowa gospodarka jest dzi$ sptatana wzajemnymi powigzaniami
bardziej niz kiedykolwiek. Kwestia charakteru klasowego Chin
nie moze by¢ rozwazana tylko z narodowej perspektywy. Chiny sg
bardziej zintegrowane z Swiatowym porzadkiem kapitalistycznym
niz Rosja 1 inne kraje post stalinowskie. Zagraniczni
kapitalisci kontrolujg dzisiaj jednag czwartg produkcji
przemystowej Chin (dane OECD 2005). Model gospodarczy KPCh
bazowat na ,niezwykle wysokim stopniu otwartosci na Swiatowg
ekonomie — handel zagraniczny stanowi 75% PKB Chin” Wyjasnia
Susan L Shirk w swojej ksigzce Fragile Superpower. Ten
wskaznik jest dwa razy wyzszy niz w Indiach, trzy razy wyzszy
niz w Japonii Rosji i USA.

Rezim KPCh jest dzis instrumentem rozszerzajgacym globalny
neoliberalizm. Nie powinno to budzi¢ zdumienia, proces ten nie
jest zagadkowy — jest uderzajgco jasny. Chinskie firmy, z
ktérych wiele jest panstwowych, sg znienawidzone w Afryce,
przez swoje praktyki niszczenia zwigzkéw zawodowych, korupcje,
Yamanie prawa i niszczenie Srodowiska. Chinskie banki jawia
sie jako pasozytnicze, bardziej niz inne w Swiecie
kapitalistycznym — na przyktad zasypujg miliardami dolarow
pochodne amerykanskich subrime. W Iraku i innych zad*uzonych
krajach Chinscy przedstawiciele zyrujg umowy korzystajac z
tych samych zalezno$ci — prywatyzacje, deregulacje i inne
neoliberalne praktyki — takie, jakie sg wymuszane przez inne
kapitalistyczne potegi. Polityka zagraniczna jest oczywiscie
przedtuzeniem polityki wewnetrznej, nie sg one oddzielone
Wielkim Murem.

KONTRREWOLUCJA ZIEMSKA

Szacuje sie ze 70 miliondéw chtopoéw zostato pozbawionych ziemi
w ciggu ostatnich 20 lat na rzecz budowania fabryk, drég, i
luksusowych projektéw takich jak hotele i pola golfowe.



Wiekszos¢ zajel ziemi jest nielegalna, proéby rzadu centralnego
by to powstrzymal sg daremne.

Ponad tuzin chinskich potentatéw wtasno$ciowych jest na liscie
40 miliarderdéw Forbesa. W czotowce znajduje sie 26 letnia Yang
Huivan gtowa imperium wtasnosciowego Guangdong, ktérej
osobisty majgtek ma wartos¢ 16,2 miliardy dolardw,
odziedziczony po ojcu. Dla pordownania w latach 2000-2002, 42%
populacji wiejskiej cierpiato z powodu catkowitego zanikania
dochodu.

W latach 50’ rezim Mao znacjonalizowat* ziemie i ten Kkrok
formalnie nie zostat cofniety, jednak zwycieskie partyjne
reformy spowodowaty prywatyzacje ziemi uzytkowej, nawet gdy
byta w rekach panstwa. Jak Lenin wyjas$nit: nacjonalizacja
ziemi nie jest sama w sobie barierg dla kapitalizmu: ,Czy taka
reforma jest mozliwa pomimo podstaw kapitalizmu? Nie tylko
jest mozliwa ale reprezentuje najczystszy, najbardziej
skondensowany i idealny kapitalizm.. Idgc za teorig marksowskgq,
nacjonalizacja ziemi oznacza eliminacje feudalnych monopoli i
Sredniowiecznych stosunkéw w rolnictwie, maksymalng wolnos$¢
kupowania i sprzedawania ziemi i maksymalne mozliwosci dla
rolnictwa by zaadaptowato sie do kapitalizmu” (Demokracja i
Narodnictwo w Chinach 15 lipca 1912)

KURCZACE SIE PANSTWO

W wyniku neoliberalnych reform 1 chaotycznego
kapitalistycznego wzrostu, wtadza gospodarcza pastwa zostata
mocno ograniczona. Lista ekonomicznych sfer nad ktdérymi Pekin
stracit kontrole jest dtuga : wtasno$¢ miejska, sektor
budowlany, kredyty, wiekszos¢ decyzji inwestycyjnych,
bezpieczenstwo zywieniowe i leki, ochrona $rodowiska, rynki
pracy, wiekszos¢ przemystu wytwérczego i jak widzimy powyzej,
alokacja ziemi rolniczej. Corocznie Heritage Foundation
kapitalistyczny Think tank, publikuje Indeks Wolnosci
Gospodarczej, w ktérym Chiny regularnie wyprzedzaja Rosje i
kraje ex stalinowskie. Np. w kategorii ‘wolnos$ci od rzadu'’



bazujgcym na wydatkach rzadu na prywatyzacje Chiny osiagnety
88,6% ,wolnosci”, Rosja 71,6% a Ukraina 61,9%. W Chinach rzad
spozytkowat w 2006 réwnowartos¢ 20,8% PKB znacznie mniej niz
Rosja(33.6%), Ukraina (39.4%), 1 nieco ponad jedng trzecia
wydatkéw Szwecji (56.7%).

W Rosji i Ukrainie panstwowe przedsiebiorstwa wnosza znacznie
wyzszy wktad do skarbu panstwa (odpowiednio 6,1% i 5,6%)niz
Chiny z 3,1% (dane z 2006). .W pordéwnaniu z wschodnig Azja
gdzie tradycja “panstwowego kapitalizmu” jest silna, wynik
chinski jest wyraznie gorszy. Rzady Malezji I Tajwanu maja
wptywy rzedu 11.5% i 14.4% z sektora panstwowego.

Wielkos¢ sektora panstwowego nie jest samym w sobie kryterium
determinujgcym nature klasowg spoteczenstwa, nie odpowiada
bowiem na pytanie — ktdéra klasa ma wtadze nad gospodarkg? W
swojej analizie stalinizmu, Zdradzonej Rewolucji, Lew Trocki
przewidziat* ze burzuazyjna kontrrewolucja w ZSRR bedzie
zmuszona przez pewien czas przechowa¢ duzy sektor panstwowy. W
Chinach jest to dodatkowo kwestia konfucjanskiej tradycji
rzgdu interweniujgcego w gospodarke, rozpowszechnionej w
wschodniej Azji. Sg kraje o duzo wiekszym udziale panstwowej
wtasnosci niz Chiny, np. Iran gdzie panstwo kontroluje 80%
gospodarki.

PRYWATYZACJA I RESTRUKTURYZACJA

Za raportem Narodowego Biura Statystycznego z wrzes$nia 2007,
zagraniczne i prywatne firmy 1liczg sobie 53% produkcji
przemystowej Chin, co jest wzrostem z poziomu 41% z 2002.
Przedsiebiorstwa nalezgce do panstwa (SOE) nadal odgrywaja
wazng role i znajdujg sie wsSrdod najwiekszych przedsiebiorstw.
Ale dziaty gospodarki w ktdérych SOE dominuje to gdérnictwo,
energia i gospodarka odpadami. Jak gtosi raport OECD z grudnia
2005, w 23 gtéwnych sektorach przemystu, od produkcji
tekstylidow i aparatury telekomunikacyjnej po stal i samochody
— prywatni pracodawcy zatrudniajg 2/3 sity roboczej i
wytwarzajg 2/3 wartosci dodatkowej tych branz. pazdziernik



Dzis, “3/4 pracownikéw miejskich pracuje poza sektorem
panstwowym” (Shirk, Fragile Superpower). Taki jest skutek
szalonego tempa prywatyzacji i downsizingu (zmniejszanie
zatrudnienia) w sektorze panstwowym przez ostatnie 10 lat,
przyspieszanego przez Swiatowg Organizacje Handlu. Jak
stwierdza Zhou Tianyong, profesor szkoty partyjnej KC KPCh,
»liczba zatrudnionych w przedsiebiorstwach pahAstwowych i
sp6tdzielniach spadt z 130 milionéw w latach 90 do 30 miliondw
w dniu dzisiejszym” (China Daily, 8 pazdziernik 2007).

Mierzgc liczbg pracownikéw dotknietych jego skutkami jest to
bez wagtpienia najwiekszy program prywatyzacji w dziejach.
Dodajgc fakt ze rolnictwo zostato juz sprywatyzowane w latach
80, znakomita wiekszos¢ Chinczykdéw, przeszto 90% jest
zatrudniona w sektorze prywatnym.

Sektor panstwowy jest dzi$ dzZzwignig dla rozwoju gospodarki
kapitalistycznej, dajgc podstawy istnienia przemysitowil
energetycznemu, komunikacyjnemu oraz kierujgc inwestycje w
strone zaawansowanych technologii idac za przyktadem Japonii i
Korei. Bytoby btednym nazywad poszczegdlne sektory gospodarki
kapitalistycznymi lub niekapitalistycznymi, jak gdyby sektor
panstwowy dziatat* na alternatywnej niekapitalistycznej bazie.

Chinskie SOE byty zmieniane wraz z kolejnymi falami
korporacyjnych reform, fuzji, restrukturyzacji, wykupien,
wspbét-wtascicielstwa, =zatrudniania zachodnich menedzeréw,
tworzenia spotek z zagranicznym kapitatem, i kolejnymi
stopniami prywatyzacji. Nawet gdy firma jest 100% wtasnos$Scig
panstwa (obecnie to rzadkos¢) dziata dla zysku w identyczny
jak prywatne firmy sposéb. Komentujgc ataki rzagdu Thatcher na
znacjonalizowane zaktady w Wielkiej Brytanii Financial Times
przekonywat “przeksztatcenie British Airlines 1 British Steel
w latach 80 nie byt rezultatem prywatyzacji, przeksztatcenie
poprzedzito prywatyzacje i uczynito ja mozliwg” (John Kay, 26
wrzesnia 2007).

Doktadnie to stato sie w Chinach - tylko na inng skale.



Panstwowy przemyst i sektor komercyjny koegzystujg jako
autonomiczne (od panstwa) i zwykle czeSciowo sprywatyzowane
jednostki. Jest to forma panstwowego kapitalizmu podobna do
sposobu dziatania Gazpromu, gdzie panstwowy konglomerat
energetyczny wytwarza 8% PKB.

INWESTYCJE PANSTWOWE

To prawda ze duza czes¢ inwestycji w Chinach ma swe Zrédto w
sektorze panstwowym. Ale podobnie ma sie rzecz w Rosji. Jednak
w Chinach wiekszos$¢ decyzji inwestycyjnych jest podejmowanych
na poziomie lokalnym bardzo czesto w kierunku sprzecznym z
politykg rzgdu. Duza czes¢ wydatkéw na infrastrukture
lokalnych rzaddéw jest skierowanych na prestizowe projekty
stuzgce przyciaggnieciu prywatnych ‘inwestordéw’ — luksusowe
hotele, centra konferencyjne, miedzynarodowe lotniska, pola
golfowe 1 centra handlowe.

To prezentuje stopien szalenstwa — niepohamowanego kapitalizmu
— w marnowaniu srodkéw publicznych i moze by¢ zapowiedzig dla
ekonomicznego krachu podobnego do tego ktory uderzyt w
potudniowo wschodnig Azje 10 lat temu. Zaden rzad
socjalistyczny ani nawet rzad reformistyczny starego rodzaju
nie przyzwolitby na wydawanie S$rodkéw publicznych na tak
kryminalng modle. Ale dzi$ kazda chinska metropolia czy region
chce mie¢ wtasne potaczenie ze sSwiatowym rynkiem, w chwili gdy
handel =zagraniczny panstwa jest bliska zagtadzie.
Najpilniejsza potrzebg jest rozwéj wewnetrznego rynku w
Chinach, ale to moze by¢ tylko dokonane przez podnoszenie
poziomu zycia i odbudowe infrastruktury spotecznej takiej jak
stuzba zdrowia, edukacja i mieszkalnictwo- dziedziny w ktodre
nie chcg inwestowa¢ lokalne wtadze KPCh.

Sektor bankowy jest przewaznie wtasnosScig panstwa w Chinach.
Ale to nie jest szczegbélnie wyjgtkowe w Azji. Chinska Wielka
Czwérka gtownych bankéw posiada 71% pozyczek i 62% depozytédw.
Dla pordéwnania w Rosji najwiekszy bank panstwowy Sberbank
trzyma ponad 60% depozytdow mieszkaniowych i 40% pozyczek. W



Indiach panstwowe banki kontrolujg 75% bankowo$ci (Bank of
International Settlements).

Bytoby btedem zignorowa¢ neoliberalne reformy (czesSciowe
prywatyzacje, fuzje z zagranicznymi firmami) w bankowosSci i
innych sektorach jako powierzchowne — zmiany sg na serio 1 S3a
niezwykle szkodliwe dla intereséw zwyktych ludzi pracy w
Chinach i zagranicg. Rosngca czes¢ olbrzymich chinskich
oszczednosci — okoto 1,8 biliona $ — jest wpompowywana w
spekulanckie interesy na catym Swiecie, zasilajgc fundusze
hedgingowe i inne finansowe pasozyty zamiast uzy¢ ich do
odbudowy upadtych ustug publicznych.

REFORMA CZY REWOLUCJA?

Panstwo chinskie — podobnie jak rzady Niemiec czy W. Brytanii
ostatnio- chcg i mogg interweniowa¢ by ratowac¢ upadajgce banki
czy strategiczne przedsiebiorstwa, moze to nawet oznaczad
renacjonalizacje. Renacjonalizacje na podstawach
kapitalistycznych nie oznacza jednak powrotu do gospodarki
centralnie planowanej. Tylko masowy ruch rewolucyjny
wyzyskiwanych ponad miare robotnikéw i chtopdw moze zniszczy¢
potezne podstawy chinskiego kapitalizmu Scisle zwigzanego z
Swiatowym kapitalizmem. Taki ruch nie zechce wréci¢ do
maoizmu-staliznizmu, ale prze¢ bedzie ku prawdziwemu
demokratycznemu planowaniu, bazujgcemu na kolosalnym
potencjale chinskiego proletariatu liczgcego dzi$ 250 mln
ludzi.

Proces kontrrewolucji w Chinach jest zawity I niejednokrotnie
niebywale sprzeczny, niemniej jednak zwyciestwo burzuazji w
specyficznie “Konfucjanskiej” formie jest dzi$ brutalnie
wyrazne. Polityczna — anty biurokratyczna- rewolucja nie
wystarczy juz by wznie$é¢ klase pracujgcg do wtadzy. Nie jest
tez wtasciwym twierdzi¢ iz nowa rewolucja nie potagczy
zagadnien politycznych i socjalnych — to jest zasada kazdej
rewolucji socjalnej ktdora wymaga zmiany bazy ekonomicznej i z
koniecznosci réwniez jej polityczng nadbudowe- panstwo. Zmiana



jakosciowa wystgpita, odwrét od Chinskiej kontrrewolucji
kapitalistycznej nie jest juz mozliwy inaczej niz poprzez nowa
proletariackg rewolucje socjalng, ktéra musi obalié¢ obecne
panstwo i wywtaszczy¢ ich gtdéwnych beneficjantow, krajowych i
zagranicznych kapitalistéw. Jest to wazny punkt jesli chodzi o
kwestie perspektyw i programu dla Chin.

CZY JEST BIUROKRACJA?

Marksisci nie bazujg na wrazeniu ze Chiny sg nadal
Komunistyczne (Stalinowskie) poprzez symbole panstwowe i
okazjonalng frazeologie. Ta zewnetrzna skorupa jest zupeinie
drugorzednym czynnikiem: tak jak w innych krajach sg partie
komunistyczne czy socjaldemokratyczne, ktore kultywuja
Swietowaniel maja i $piewajg Miedzynaroddéwke na pochodach,
jednoczesnie sg bezwolnymi wykonawcami polityki
kapitalistycznej.. Charakter klasowy jakiegokolwiek organizmu
spotecznego, rezimu czy partii jest determinowane przez
interesy klasowe ktérym stuzy — ich baze spoteczna.

Rezim maoistowski dziatat tak by blokowal wszelkie niezalezne
ruchy klasy robotniczej uzywajgc mieszanki przebiegtosci,
politycznych manewrdéw i represji. Ale w tym samym czasie by
zachowa¢ wtasne przywileje 1 wtadze bronit wtasnosci
pafistwowej i socjalnych zdobyczy rewolucji. To nadawato
rezimowi sprzeczny charakter — kombinacje cech reakcyjnych i
postepowych. Jednak obecnie juz tak nie jest. Rozparcelowujac
sie na rzecz kapitalizmu panstwo chifnskie zatracito swdj
dualistyczny, sprzeczny charakter.

Trocki opisat biurokracje stalinowskg jako rakowg naros$l na
ciele panstwa robotniczego. Wyjasniat iz ,Nowotwdr moze rosngc
do olbrzymich rozmiaréw i zdusié¢ zywy organizm, lecz sam nigdy
nie moze stad¢ sie samodzielnym organizmem. (Klasowy charakter
panstwa radzieckiego, 1933).

Nowotwdr chinskiej biurokracji nie moze posiadad¢ wtasnego
zycia bazujac na Srodkach produkcji ani nie jest nosSnikiem



postepowych osiggniel socjalnych rewolucji 1949 roku. Wrecz
przeciwnie. W czasach stalinizmu czy maoizmu te osiggniecia
istniaty w Swiadomosci i dzieki ,cisnieniu” wywieranego przez
masy robotnikéw, chtopdédw i biedoty, pomimo dezorientujgcej
roli biurokracji. Jak roéwniez stwierdza Trocki, ” Istnienie
biurokracji — niezaleznie od wszystkich jej réznorodnych form
i réznic ciezaru gatunkowego, cechuje kazdy ustréj klasowy.
Jej sit*a ma charakter odblasku. Biurokracja jest
nierozerwalnie zwigzana z klasga ekonomicznie panujacg, zywi
sie za posSrednictwem jej spotecznych korzeni, razem z nig
trzyma sie 1 pada. ,. (ibid.)

Ktora klasa rzadzi dzi$ chinskg ekonomig? Wraz z destrukcja
gospodarki planowej nie moze to by¢ klasa robotnicza. Czes¢
ex-maoistowskiej biurokracji przeksztatcita sie poprzez
.proces reform” w klase posiadaczy.

Splot wtasnosci prywatnej i panstwowej nie jest niewzruszony
ale ptynny obejmujacy szerokie pole wystepowania przedsiewzied
panstwowo- prywatnych.. Kapitalisci sg zalezni od panstwa w
kwestii kontraktdéw, pozyczek, przychylnosci i nade wszystko
ochrony przed klasg pracujaca. Sposrdéd 20 000 najbogatszych
biznesmendw Chin 90% to cztonkowie lub krewni cztonkéw KPCh.

BEZ WIELKIEGO WYBUCHU?

Rezim chinski I biurokracja jako ca*os¢ nigdy nie bedzie
barierg dla rozwoju kapitalistycznej kontrrewolucji — to jest
klucz do zrozumienia co sie stato. W Rosji i innych ex-
stalinowskich panstwach opdr klasy robotniczej mégt by¢ jedyna
realng przeszkodg dla kapitalistycznej kontrrewolucji. Ten
op6r ktéry zyskiwat* masowy charakter nigdy nie powstat w
Chinach z kilku powodéw. Przerazajgca i bezpardonowa przemoc
uzyta do sttumienia ruchéw rewolucyjnych w 1989 byt czynnikiem
krytycznym. Gwattowny wzrost gospodarczy (osiggajacy 10%
rocznie przez ostatnig dekade) réwniez okazat sie wentylem
bezpieczenstwa dla rezimu.



Dla Trockiego, zagrozenie restauracjg kapitalizmu, nie
zalezato od tego czy partia stalinowska zostanie obalona. By%a
tylko jedna mozliwos$¢.: ,Restauracja kapitalizmu, ogdlnie
méwigc, jest tylko wyobrazalna w formie decydujgcego i ostrego
przewrotu (z lub bez udziatu interwencji) albo w formie
szeregu sukcesywnych zmian..”

»T0, tak dtugo jak rewolucja w Europie nie zwyciezy, mozliwo$¢
restauracji kapitalizmu w naszym kraju nie moze by¢
wykluczona. Ktéra z dwoéch mozliwych drdég jest bardziej
prawdopodobna w naszych warunkach: droga raptownego przewrotu
kontrrewolucyjnego czy szereg sukcesywnych zmian, z matymi
wstrzgsami za kazdym razem i termidorianska zmianag na
najgrozniejszym etapie? Na to pytanie mozna odpowiedzie¢, jak
mniemam, tylko w sposdob bardzo przypuszczajgcy. ,. (The
Challenge of the Left Opposition, 1926-27).

Ta ,droga sukcesywnych zmian " doskonale opisuje to co zaszto
w Chinach. Kapitalizm specyficznego chinskiego typu zostat
odrestaurowany. To zaczeto sie od empirycznego dosSwiadczenia
rezimu stalinowskiego p6znych lat 70, zaczeto poszukiwac¢ drogi
wyjscia z politycznego i gospodarczego kryzysu z elementami
wojny domowej odziedziczonymi po Mao. Na wczesnych etapach
byta to proba zaprzegniecia pewnych mechanizméw rynkowych w
stalinowska panstwowg gospodarke. Ale taki proces nabra%t
wtasnej logiki, nadanej przez op6zZznienie sie sSwiatowe]
rewolucji, kryzys i upadek stalinizmu na sSwiecie i dzikie
przyspieszenie neoliberalnej globalizacji.

W przeciwiendstwie do ZSRR nie by*o wielkiego wybuchu w
panstwie monopartyjnym i KPCh wcigz pozostaje u wtadzy. Ale
pojawiajgca sie klasa kapitalistéow w Rosji widzia*a upadek
panstwa radzieckiego jako rekwizyt do skompletowania
kontrrewolucji. W przypadku Chin z ich historig walk
wewnetrznych i podziat*déw oraz z umiarkowanym zagrozeniem
masowych protestéw powodowanym pamiecig o masakrze z 1989,
punkt widzenia wytaniajgcej sie klasy kapitalistéw byt inny.
Tutaj kontynuacja rzadow KPCh - by zachowa¢ porzadek I



utrzymaé¢ panstwo w kupie — byt najbardziej most korzystnag bazg
dla rozwoju kapitalizmu.

Kto dzis domaga sie zmiany rzadéw w Chinach? Z pewnos$cig nie
kapitalisci, ktérzy rozumieja ze w utrzymywaniu w ryzach
ogromnej klasy robotniczej Chin, obecny rezim jest najlepszym
jakiego mogg sobie w obecnych warunkach zyczy¢. Nawet
demokratyczna burzuazja — a jest to mniejszos¢ — nie oczekuje
upadku rezimu KPCh, raczej jego reformy. I to jest najbardziej
wymowna odpowiedZz na pytanie czyim interesom klasowym sprzyja
dzis panstwo chinskie.
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