Drakonska ustawa ktadzie
fundament pod totalitarne
panstwo

1 marca 2024

Lider Partii Konserwatywnej Pierre Poilievre skrytykowat
ustawe przedtozong przez rzagd premiera Justina Trudeau
dotyczgcg szkdéd w internecie, ale nie powiedziat* jeszcze,
jakie dziat*ania planuje podjg¢ jego partia przeciwko
proponowanej ustawie, ktéra moze skutkowad¢ uwiezieniem
Kanadyjczykéw za niejasno zdefiniowang mowe nienawisSci w
internecie.

No dobra, projekt cenzury dogadalismy, a teraz musimy wymyslic
uzasadnienie dla mas - ochrona dzieci czy walka z mowa nienawisci?

W komunikacie prasowym z 27 lutego Poilievre potepit ustawe
C-63, ktéra moze surowo karac¢ Kanadyjczykdéw za posty okreslane
jako ,mowa nienawisci”. Poilievre wyjasnit, Zze [J[Justawodawstwo
powinno trzyma¢ sie rzekomego celu, jakim jest ochrona dzieci
przed wykorzystywaniem, nie rozszerzajgc jednocze$nie zakresu
pojecia nielegalnych wypowiedzi.,Konserwaty$sci uwazajg, ze
powinnismy kara¢ 1 egzekwowal przepisy przeciwdziatajace:
wiktymizacji seksualnej dziecka lub ponownej wiktymizacji
osoby, ktora przezyta znecanie sie nad dzieckiem w internecie;
naktaniania dziecka do wyrzgdzenia sobie krzywdy 1lub
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nawotywania do przemocy” — napisat Poilievre. ,Zakazy karne
dotyczace tresci intymnych przekazywanych bez zgody, w tym
deepfake’dw, muszag zostal¢ egzekwowane i rozszerzone”
kontynuowat. Zauwazyt jednak, ze proponowane przepisy, choc
sformutowane jako sposdéb na ochrone dzieci, doprowadzityby do
cenzury Kanadyjczykéw. ,Nie uwazamy, ze rzad powinien
zakazywa¢ wyrazania opinii sprzecznych z radykalng ideologiag
premiera” — stwierdzit.

Ustawa (C-63 utworzy ustawe o szkodach w internecie i
zmodyfikuje istniejgce przepisy, zmieniajac kodeks karny, a
takze kanadyjskg ustawe o prawach czitowieka, w zakresie
usuwania tresci internetowych, zwtaszcza tych zwigzanych z
wykorzystywaniem seksualnym dzieci i pornografig. W ramach
nowej ustawy liberatowie Trudeau chca w znaczacy sposéb
zaostrzy¢ kary za istniejgce przestepstwa zwigzane z
propagandg nienawisci.

Nowo z*ozona przez liberalny rzad ustawa o szkodach w
internecie, jes$li =zostanie przyjeta, umozliwi Tludziom
zgtaszanie innych os6b sedziemu sgdu prowincjonalnego w
obawie, Zze mogg w przysztos$ci popeinic¢ przestepstwo z
nienawisci. Ponadto Sledczy bedg mogli wejs¢ do pracy danej
osoby bez nakazu i zazada¢ dostepu do akt, a w niektérych
przypadkach 1ludzie beda mogli skt*ada¢ anonimowe skargi
dotyczgce ,mowy nienawisci”. To tylko niektére z wielu
zastrzezen, ktore prawnicy zidentyfikowali w projekcie ustawy
C-63 od czasu jej przedtozenia Izbie Gmin 26 lutego.

Zgodnie z projektem, jesli sedzia uzna, ze [J,informator ma
uzasadnione podstawy”, aby obawiac¢ sie, Zze oskarzony moze
popetni¢ w przysztosci przestepstwo z nienawisci, oskarzony
musi przez rok przestrzega¢ pewnych ograniczen. Ograniczenia
obejmujg miedzy innymi noszenie elektronicznej bransoletki i
przestrzeganie godziny policyjnej. Za niestosowanie sie grozi
kara jednego roku wiezienia. ,0 wiele bardziej drakonskie niz
aresztowanie za co$, co powiesz, jest uwiezienie za co0$, czego
ktos inny boi sie powiedzied¢. I to jest jedna z najbardziej



oburzajacych czesci tej ustawy” — powiedziat , The Epoch Times”
prawnik Marty Moore, dyrektor ds. postepowan sgdowych w
Centrum Sprawiedliwosci na rzecz Wolno$ci Konstytucyjnych
(JCCF).

Do innych sygnatdéw ostrzegawczych, zdaniem Moore’a i innych
prawnikéw, naleza szerokie uprawnienia przyznane powotanej
przez rzad Komisji ds. Bezpieczenstwa Cyfrowego, nowe sposoby
definiowania i kontrolowania ,mowy nienawis$ci” oraz wymogi
naktadane na firmy z branzy medidéw spotecznosciowych, ktére
mogg sktoni¢ je do szerokiego cenzurowania komentarzy w
internecie.

Ustawa wzywa do wprowadzenia nowego przestepstwa z nienawisci,
zagrozonego nawet dozywotnim wiezieniem. Deklarowanym celem
dtugo reklamowanej przez rzagd ustawy jest =zapobieganie
»Szkodom w internecie” poprzez kierowanie na tresci, ktére
wykorzystujg dzieci lub sg wykorzystywane do znecania sie nad
nimi, nawotujg do terroryzmu lub przemocy oraz ,podsycaja
nienawisc¢”.

Ma na celu zmiane kodeksu karnego poprzez dodanie nowego,
odrebnego przestepstwa z nienawis$ci, ktdére ma zastosowanie do
wszystkich istniejgcych przestepstw, dodanie przepisu
dotyczacego ,obawy”, ze kto$ moze popeinic¢ przestepstwo z
nienawisci w przyszto$ci, oraz zwiekszenie kar za przestepstwa
z nienawisci. Na przyktad maksymalna kara za ,nawotywanie do
ludobdjstwa” zostanie zwiekszona z pieciu lat do dozywocia.
Kanadyjska Fundacja Konstytucji (CCF) uwaza to za niepokojace.
,0znacza to, ze same stowa mogg skutkowa¢ karg dozywotniego
wiezienia” — stwierdzita CCF w komunikacie z 27 lutego.
Projekt ustawy zmieni kanadyjska ustawe o prawach cztowieka,
precyzujac, ze zamieszczanie ,mowy nienawisci” w internecie
stanowi dyskryminacje, 1 umozliwitby sktadanie skarg do
Kanadyjskiej Komisji Praw Cztowieka. W niektorych przypadkach
skargi mozna sk*ada¢ anonimowo, jesli Komisja uzna to za
konieczne.



Internetowe platformy medidéw spotecznosSciowych beda miaty
obowigzek dziata¢ odpowiedzialnie, chronié¢ dzieci i
uniemozliwia¢ dostep do niektdérych tresci. Nieprzestrzeganie
wymagan moze kosztowal platformy 6 procent ich globalnych
przychodéw brutto lub 10 miliondéw dolardéw, w zalezno$ci od
tego, ktora wartosc¢ jest wieksza.

Chociaz niektdre szkody objete projektem ustawy sg stosunkowo
proste — na przyktad wykorzystywanie seksualne dzieci Llub
naktanianie dzieci do wyrzadzenia sobie krzywdy — niektdre sg
bardziej mgliste. ,Nawotywanie do przemocy” i ,podzeganie do
nienawisci” sg bardziej podatne na interpretacje. Nawet
precedens Sadu Najwyzszego uzyty do zdefiniowania mowy
nienawisci zawiera ,amorficzng 1 zagmatwang definicje”
stwierdzit Josh Dehaas, doradca CCF, w posScie z 27 lutego na
portalu X. Dehaas powiedzia*, ze zgodnie z obowigzujgcym
prawem nalezy skonsultowaé¢ sie z prokuratorem generalnym,
ekspertem prawnym, zanim bedzie mozna postawi¢ =zarzuty
szerzenia nienawis$ci — wtasnie dlatego, ze bardzo trudno jest
ustalié¢, czy prég zostat osiaggniety.

Obecnie Kanadyjski Trybunat Praw Cztowieka (CHRT) moze
rozstrzyga¢ skargi, stosujgc nizsze standardy dowodowe niz
standardy karne, ponad wszelka watpliwo$¢. Zgodnie z ustawg
C-63 sady nadal bedg rozpatrywad sprawy karne dotyczgce mowy
nienawisci, ale CHRT bedzie rozpatrywa¢ i kara¢ cata nowa
klase spraw dotyczacych mowy nienawisci. Trybunat moze natozyc
grzywne do 50 000 dolardéw, a kazdy skarzacy moze otrzymad do
20 000 dolardw. Moore stwierdzit, ze spodziewa sie, ze bedzie
to dla obywateli %*atwy sposdéb uciszenia przeciwnikow
politycznych, zwtaszcza ze niektdére skargi mozna sktadad
anonimowo. ,Zozenie skargi jest dos¢ tanie. To nic cie nie
kosztuje. A jesli nie bedzie to kosztowa*o cie to nawet
ujawnienia tozsamo$ci, mozesz po prostu zrobic¢ to wszystkim
swoim przeciwnikom politycznym” — powiedziat. Zauwazajac, ze
trybunat jest powotywany przez rzad, dodat, ze nawet w
sprawach, w ktérych trybunat rozstrzyga na korzys¢



oskarzonego, ,w tym przypadku karg czesto jest proces”.

Minister sprawiedliwo$ci i prokurator generalny Kanady Arif
Virani w wywiadzie udzielonym 26 lutego Michaelowi Serapio z
PrimeTime Politics skomentowat obawy dotyczgce sposobu
definiowania mowy nienawisci i sposobu jej kontrolowania
Serapio zwr6cit sie do ministra o ustosunkowanie sie do
twierdzen przywédcy konserwatystow Pierre’a Poilievre’a, ze [
rzgd wykorzysta projekt ustawy do uciszenia wypowiedzi, ktdre
uzna za ,nienawistne”. ,Nienawis$¢ jest definiowana w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego od co najmniej 11 lat w
orzeczeniu zatytutowanym Whatcott z 2013 r., w ktérym mowa
jest o czyms, co rodzi ,nienawisc¢” i ,oczernianie”. Nie
obejmuje takich rzeczy, jak ponizajgce, obrazliwe komentarze
lub rzeczy, ktére sg obrazliwe”.

Jednakze decyzja w sprawie Whatcott, jak stwierdzi* Dehaas,
ustanawia standardy tak zagmatwane, ze Jjest mato
prawdopodobne, aby sad cywilny byt w stanie je poprawnie
zinterpretowac¢. Tym bardziej przecietny Kanadyjczyk nie bedzie
w stanie ocenié¢, co mozna powiedzie¢, a czego nie. ,Dla
prawnika studiujgcego wolnos¢ stowa, takiego jak ja, jest
prawie niemozliwe, aby dowiedzied sie, czy dopusScitem sie
»mowy nienawisci«” — stwierdzit. ,Zwyktym Kanadyjczykom bedzie
jeszcze trudniej wiedziec, gdzie wytyczy¢ granice”.

W latach 2001 i 2002 William Whatcott rozprowadzat ulotki na
temat homoseksualizmu w Regina i Saskatoon. Mieszkancy ztozyli
na niego skargi do Komisji Praw Cztowieka w Saskatchewan.
Sprawa trafita az do Sadu Najwyzszego Kanady, ktory wydat
wyrok przeciwko niemu w 2013 roku. Tres$¢ ulotek, stanowigcych
zatgcznik B do wyroku Sadu Najwyzszego, wypowiadata sie
przeciwko dyskusji na temat homoseksualizmu z dziedmi w
szkotach publicznych. Chrzescijanin Whatcott wypowiadat sie
przeciwko ,sodomii” i stwierdzit, ze dzieci sg narazone na
ryzyko wykorzystywania seksualnego. Rodzice chrze$cijanscy i
muzutmanscy wyrazili obawy dotyczace sposobu traktowania ptci
i seksualnosci w szkotach. Takim rodzicom moze by¢ trudno



zorientowa¢ sie, gdzie granice przekroczyt Whatcott podczas
omawiania tych kwestii.

Dehaas podat przyktady takich trudno$ci w odniesieniu do
niektorych , cech nienawisci” okreslonych w decyzji w sprawie
Whatcott. ,W tym miejscu sytuacja staje sie przerazajaca,
poniewaz niektdére ze »znakdéw charakterystycznych nienawisci«
to rzeczy, ktére ludzie powinni szczerze méc wypowiadac” -
stwierdzit*. ,Mowa nienawisci czesto oczernia grupe docelowg,
obwiniajgc jej cztonkdw za biezgce problemy spoteczne i
utrzymujgc, ze stanowig oni »potezne zagrozenie«” -
stwierdzono w decyzji w sprawie Whatcott. ,Tak czasami
feministki moéwig o mezczyznach. Czy to mowa nienawisci?” —
pytat Dehaas.

Inng cechg charakterystyczng jest to, ze mowa nienawisci
dotyczy zarzutu, ze grupa ,spiskuje majgc na celu zniszczenie
zachodniej cywilizacji” — powiedziat Dehaas. Takie twierdzenia
mogg by¢ ,obrazliwe” — dodat — ,ale co bedzie, jesli jaka$
grupa naprawde pewnego dnia spiskuje majac na celu zniszczenie
zachodniej cywilizacji?”.

Inng cechg charakterystyczng jest etykietowanie danej grupy
jako ,ktamcéw, oszustow, przestepcéw i bandytéw”, ,rasy
pasozytniczej”, ,czystego zta”, “bestii” 1lub w inny
odcztowieczajacy sposéb. Dehaas podat przyktady przypadkéw, w
ktérych ktos mégtby nazwac grupe ,czystym ztem”, nazwad¢ ja
nZwierzetami” 71lub powiedziec¢, ze grupa jest ,niezgodna z
prawem” w debacie na tematy spoteczne 1 polityczne. ,Kiedy
ludzie nie wiedzg, gdzie jest granica, milczg, aby unikngd
kary. To utrudnia prowadzenie debat na wszelkiego rodzaju
tematy, na czym polega wolnos¢ stowa” — stwierdzit.

Z kolei minister sprawiedliwosci Arif Virani broni nowego
przepisu umozliwiajgcego natozenie aresztu domowego na osobe,
,C0 do ktorej zachodzi obawa”, ze popetni w przysztos$ci
przestepstwo z nienawisci — nawet je$li jeszcze tego nie
zrobita. Projekt ustawy przewiduje, ze kazdemu mozna bedzie



nakaza¢ noszenie identyfikatora elektronicznego, jesli zazada
tego prokurator, lub jesli sedzia natozy na takg osobe areszt
domowy .

Virani, ktéry jest prokuratorem generalnym i ministrem
sprawiedliwo$ci, powiedziat, ze wazne jest, aby wszelkie
przepisy zostaty ,doktadnie skalibrowane”, twierdzac, ze aby
mogty zosta¢ zastosowane, musiatyby przekroczy¢ wysoka
poprzeczke. Powiedziat jednak, ze nowe uprawnienia, ktére
wymagatyby zgody prokuratora generalnego 1 sedziego, moga
okaza¢ sie ,bardzo, bardzo wazne” w celu powstrzymania
zachowania osoby majgcej na swoim koncie dos$wiadczenia
zwigzane z nienawistnymi zachowaniami, ktéra moze by¢
skierowana przeciwko okreslonym osobom 1lub grupom. Jesli
,istnieje autentyczna obawa przed eskalacja, wowczas osoba lub
grupa moze wystagpic¢ przeciwko niej i stara¢ sie o
uniemozliwienie jej zrobienia pewnych rzeczy”. Moze to
obejmowaé¢ warunki obejmujace niezblizanie sie do synagogi czy
meczetu, wyjasnit. Moze to réwniez prowadzi¢ do ograniczen w
korzystaniu z internetu i w zachowaniu. ,Pomogtoby to w
deradykalizacji ludzi, ktérzy czerpig swg wiedze online, a w
prawdziwym Swiecie zachowujag sie brutalnie — czasami ze
skutkiem Smiertelnym”. Virani powiedziat jednak, ze ustawa
zapewni roéwnowage i bedzie oznaczad, ze tresci ,okropne, ale
zgodne z prawem” pozostang w internecie. ,Jest tam mndéstwo
ztych rzeczy. Ale tu nie chodzi o z*e rzeczy. To znacznie
wyzszy poziom” — stwierdzi*. Virani powiedziat, ze obecny
projekt ustawy powstat na podstawie badan doswiadczen innych
krajéw, w tym Wielkiej Brytanii, Francji i Niemiec, ktére
opracowaty podobne przepisy.
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