Kamery W gabinetach
ministrow?

26 pazdziernika 2012
Na pomyst zainstalowania kamer w gabinetach ministréow wpadt

premier stanu Uttar Pradesh w Indiach. Pomyst jest godny
nagtosnienia z jednego powodu — politykom inwigilacja sie nie
podoba, ale czy kazdej inwigilacji nie powinno sie zaczynad
wtasnie od nich?

»Dziennik Internautdéw” zwracat ostatnio uwage na to, ze kazda
inwigilacja kosztuje. Koszt jest niejako podwdéjny, bo traci
sie nie tylko pienigdze, ale i prywatnosé¢. Politycy
najczesciej nie licza sie ani z naszymi pieniedzmi, ani z
prywatnoscig, zatem inwigilacje %tatwiej jest wdrazac¢ niz z
niej rezygnowac.

Mozna by byto to zmienié¢, przyjmujac jedng zasade — kazda
forme inwigilacji wprowadzajmy najpierw dla politykdéw, nawet
nie ingerujac w ich zycie prywatne. Wystarczy lepiej zajrze¢ w
ich dziatalnos¢ zawodowg, aby poczuli sie oburzeni. Nikt nie
lubi, gdy sie go podglada, kazdy chce tylko podglgda¢ innych.

Jak donosi ,Mail Online India”, w Indiach premier stanu Uttar
Pradesh podjgt* decyzje o zainstalowaniu kamer przemystowych
(CCTV) w gabinetach ministrow. Monitory pozwalajgce na
Sledzenie ministréw znajdowatyby sie w pokoju kontrolnym,
ktéry miatby potaczenie z jednostkami monitoringu w siedzibach
ministerstw. Dzieki temu wtadze stanu Uttar Pradesh
osiggnetyby catkiem nowy stopien przejrzystosci.

Premier Akhilesh Yadav moze sie kierowa¢ nie tyle checig
zapewnienia przejrzystosci, ile przypodobania sie wyborcom
przed wyborami do Lok Sabha - izby nizszej indyjskiego
parlamentu narodowego.

Motywy dziatania Yadava sg dla nas mato istotne. Ciekawy jest
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sam pomyst monitorowania politykdéw, ktéry juz ma przeciwnikodw
wéréd samych zainteresowanych. Zrédta zblizone do sprawy
twierdzg, ze pomyst indyjskiego polityka nie podoba sie kilku
ministrom, ktdérzy mogg podnies¢ m.in. argument kosztownos$ci
takiego monitoringu. Zwolennicy kamer beda jednak méwié, ze sa
one instalowane takze dla bezpieczenstwa ministréw i pozwola
na zmniejszenie naktadow na ochrone. Ten argument jest istng
klasyka, jesli chodzi o inwigilacje. Przeciez zawsze liczy sie
bezpieczenstwo, prawda?

Pomyst indyjskiego polityka by*by godny nasladowania w krajach
demokratycznych, ale z drobng modyfikacjg. Obraz z kamer
powinien by¢ dostepny przez 24 godziny, 7 dni w tygodniu do
Sledzenia w internecie. Wszyscy powinnismy widziec¢, kto i
kiedy odwiedza cztonkéw rzadu, co dzieje sie w gabinetach
urzagdzonych za nasze pienigdze itd. Przeciez ministrowie nie
majg nic do ukrycia, prawda?

Nie twierdze, ze kamery w gabinetach ministréw zapewniag peina
przejrzystos¢. Ciemne sprawki mozna wynie$¢ poza gabinet.
Chodzi raczej o pewng zasade. Jes$li obywatele sg w
dzisiejszych czasach odzierani z prywatnos$ci tylko dlatego, ze
jest to technologicznie mozliwe, tym bardziej powinno to
dotyczy¢ politykdw. Czujgc na karku oddech inwigilacji
polityk, mégiby nieco inaczej patrzec¢ na jej problemy.. a moze
sie myle?
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