Jezus zdziwiony kontra
pluszowy

15 czerwca 2018
Szkic scenariusza sitcomu sadowego.

Streszczenie poprzednich odcinkow: Obrazek ilustrowat artykut
,B0g umiera ze starosci” z lata 2012 r. — o tym, Ze zmniejsza
sie liczba o0s6b wierzacych w Boga. Ilustracji zarzucono
obrazanie uczuc¢ religijnych. Obrazac¢ je miat zdziwiony wyraz
twarzy obrazkowego Jezusa. Oraz to, ze serce ma gorejace. Tak
przynajmniej uznato 6 osdéb i prokurator.

Stosowny akt trafit do sgdu, ktéry podzielit poglad
oskarzyciela i wydat wyrok nakazowy skazujgcy Jerzego Urbana
na 1000 zt grzywny i zwrot kosztéw postepowania.

Urban z wyrokiem sie nie zgodzit* i od maja 2014 r. toczy sie
przed Sadem Rejonowym Warszawa Mokotdw godna Grishama batalia
sgdowa.

Zeznawali oskarzyciele. Zeznawat Urban 1 jego zastepca.
Grafik, ktéry byt autorem ilustracji, tez sktadat wyjasnienia.
Do tej pory w sprawie zdgzyto sie wypowiedziel piecioro
biegtych. Akta na sale sadowa dojezdzaja juz na wobzku.
Wszystko po to, aby wyjasnié¢, czy Urban jest winien
publicznego zniewazenia przedmiotu czci religijnej. Bo gdyby
byt, to stosowny paragraf przewidujgcy grzywne, Kkare
ograniczenia wolnosci lub 2 lata wiezienia znalaztby wreszcie
zastosowanie.

W styczniu zeznawat spec od socjologii. W kwietniu miat
przemowi¢ biegty z zakresu historii sztuki. Nie miat
szczescia. Odbycie rozprawy uniemozliwit niezapowiedziany i
nieusprawiedliwiony brak oskarzyciela, ktdry pojechat na
urlop. W kuluarach zaczeto méwié, Ze na nastepne posiedzenie
sgdu prokurator zostanie doprowadzony przez policje...
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PIERWSZA PRZERWA NA REKLAMY

Rozprawa powinna trwa¢ juz 5 minut. Przed sala czekat
oskarzony z obroficag. Byt oskarzyciel positkowy. Z boku
podpierat sSciane biegty. Nigdzie nie byto wida¢ osoby
taszczgcej pod pachg prokuratorskie wdzianko. Mijaty minuty.
Sala sie nie otwierata. I gdy wszyscy byli pewni, ze kolejny
raz kilkadziesigt minut 1ich zycia padnie ofiara
prokuratorskiej niesubordynacji, weszta ona. Zdyszana, mtoda,
z togag pod pacha. Szybko skonsultowata sie z prawnikiem obrony
i pobiegta do sekretariatu oznajmié¢, ze juz jest.

— Prosze, niech sie pan przedstawi — rozpoczagt sedzia.

— Stawomir Chmielewski, mam 49 lat, jestem historykiem sztuki,
antykwariuszem 1 malarzem. I biegtym sadowym — powiedziat
biegty.

Sedzia dopuscit biegtego do udziatu w postepowaniu. Dopuscit
tez panig prokurator do biegtego.

— Czy zajmowat sie pan socjologig i religioznawstwem?
—zapytata historyka sztuki oskarzycielka. Czym wykazata
podejscie odmienne od kolegi z poprzedniej odbytej rozprawy,
ktory biegtemu z socjologii pytania o kompetencje z zakresu
ogladania obrazéw nie zadat.

— Par excellance sie nie zajmowatem. Cho¢ oczywisScie wiedze
socjologiczng posiadtem na studiach, zas w kwestiach
religioznawczych w kontekscie sztuki sakralnej, a nawet
symboliki odziezy uzywanej w czasie nabozeAstw niejednokrotnie
sie wypowiadatem. Po gruntownym zapoznaniu sie z
pismiennictwem w tym zakresie - wyszedt ze zwarcia
Chmielewski.

— A miat pan jakiekolwiek kompetencje religioznawcy badZz
socjologa, aby w swojej opinii mdéc pokusi¢ sie o odpowiedZ na
pytanie sgdu, czy inkryminowana ilustracja w sensie
obiektywnym obraza uczucia religijne katolikdéw? — wsadzita



biegtemu szpile prokurator.

— Chciatem zaznaczy¢, ze pytanie sadu dotyczyt*o uczud
katolikéw, a nie socjologéw lub religioznawcdédw. — Historyk
sztuki robit, co mégt, aby pozwoli¢ oskarzycielce przestal sie
pograzac.

— Jest pan katolikiem? — zapytata podwtadna ministra Ziobry
tamigc konstytucje, ktdéra wprost zakazuje czynnikom panstwowym
zadawania obywatelom takich pytan.

— Zostatem ochrzczony, wiec jestem katolikiem.. — zaczat
Chmielewski.

DRUGA PRZERWA NA REKLAMY

— Prosze wrdéci¢ do poprzedniego pytania. — Sedzia nie pozwolit
biegtemu wytozy¢ swego religijnego credo, a przy okazji
oszczedzit wstydu oskarzycielce.

— Opinie pisatem nie jako religioznawca, ale historyk sztuki —
odpowiedziat biegity z zakresu historii sztuki.

— Czy kontaktowat* sie pan w sprawie tej ilustracji z jej
twércg? — zaczeta prokurator z innej beczki.

— Nie — brzmiata odpowiedz.

— To na podstawie jakich przestanek mégt pan wyjasni¢ sgdowi
cel powstania tej ilustracji? — szarzowata oskarzycielka.

— Ta ilustracja jest zapisem tego celu. Bo historyk sztuki czy
jakikolwiek inny odbiorca utworu plastycznego interpretuje go
w zaleznosSci od swoich kompetencji. Nie ma bowiem tak, zeby
artysta pod kazdym swoim dzietem przedstawiat na pismie jego
interpretacje. To bytoby zaprzeczeniem istoty sztuki 1
przekazu, ktérym jest wtasnie dany utwér - ttumaczyt
Chmielewski co$, co kazdy powinien wynie$¢ ze szkoty
podstawowej. No, chyba ze akurat by* chory.



— Czyli to, co pan napisat w opinii, to jest pana
interpretacjg obrazu? - zarzucita oskarzycielka biegtemu
zbrodnie subiektywizmu.

— Tak — przyznat sie historyk sztuki. — Ale, o ile mi wiadomo,
osoby tg ilustracjg urazone tez nie kontaktowaty sie z autorem
w celu poznania, jakimi zamiarami kierowat* sie, tworzac te
grafike. — Biegty szukat dla siebie okolicznosci *agodzgcych.

— To prosze powiedzie¢ w oparciu o co pan te interpretacje
przeprowadzit? — Ton pytania znamionowa*, ze nastepng kwestig
wypowiedziang przez oskarzycielke bedzie wniosek o dozywocie
dla biegtego.

TRZECIA PRZERWA NA REKLAMY

— W oparciu o obraz — zdawat sie nie rozumiec zagrozenia
historyk sztuki. — Tak samo jak wurazeni, Jednak 1ich
interpretacje roznig sie od mojej. Ale wtasnie na tym polega
kontakt ze sztukg, ze moze by¢ odczytywana w rozmaity sposdéb —
podpadat oskarzycielce, coraz mniej rozumiejacej, co on méwi.

— A dlaczego nie odpowiedziat* pan na pytanie sadu, czym rézni
sie wizerunek Chrystusa w ,NIE” od wizerunku Chrystusa
przedstawianego w sposOb ,powszechnie przyjety”? — Prokurator
wyprowadzita sztych, zdawatoby sie, nie do obrony

— OdpowiedZz na to pytanie zaczyna sie w mojej opinii na
stronie pigtej. Przedstawiam tam rézne interpretacje wizerunku
Chrystusa, w tym réwniez ten ,powszechnie przyjety”. Choc to
sformutowanie bardzo niejasne. Przyjmijmy jednak, ze
~powszechnie przyjety” jest wizerunek spotykany najczesciej w
masowo produkowanych, najtanszych reprodukcjach. Przedstawiam
takg reprodukcje i jg opisuje, a potem opisuje inne
niespotykane réwnie czesto interpretacje Chrystusa. Skad zatem
ten zarzut? — odparowat atak biegty.

— Opisat pan, ale nie napisat pan, czym te wizerunki sie
réznig. Przedstawit pan to sgdowi i wymaga pan od sadu, zeby



to sobie sam ocenit 1 zinterpretowat — Prokuratorka wytykata
historykowi sztuki zmuszanie sedziego do ruszania mézgiem.

— Historia sztuki polega na tym, ze odnosi sie dane dzieto do
tego, co ono przedstawia i do innych dziet sztuki tez je
przedstawiajgcych — odpowiedziat* Chmielewski, nie 1liczac
chyba, ze to, co powiedzia*, zostanie zrozumiane.

— Dlaczego nie odpowiedziat pan na pytanie sagdu, czy
ilustracja z ,NIE” moze by¢ uznana za dzieto artystyczne —
nadziata biegtego.

— Pani prokurator raczy méwié¢ nieprawde, prosze zobaczyé, ze
juz na stronie pierwszej mozna przeczytad, ze ,sporna
ilustracja moze by¢ uznana za forme ekspresji twérczej”. W
innym miejscu ta ekspresja twlOrcza zmienia sie w ekspresje
artystycznag, bo uzywam tych poje¢ wymiennie. Kto$ inny niz
pani prokurator pewnie by sie zdenerwowat, gdyby zarzucono mu,
ze nie posiadt umiejetnos$ci czytania ze zrozumieniem.

Oskarzycielce nie drgneta nawet brew.

— Czy zatem ilustracja w ,,NIE” stanowi forme ekspresji tworcz..
Sedzia przerwat pytanie, bo uznat jest za niezasadne.

CZWARTA PRZERWA NA REKLAMY

— A czy ilustracja ta jest dzietem sztuki? — nie dawata za
wygrang prokuratorka.

— Tak, w oparciu o wiekszo$¢ znanych mi definicji sztuki moge
ja za dzieto sztuki uzna€.

— Czyli jesli to jest dzieto artystyczne, to ma jakas wymierng
wartos¢ — wpadta na nowy koncept pani prokurator. — Jakg ono
ma wartos¢ pana zdaniem?

W tym momencie Urban podnidést niesmiato reke, a po uzyskaniu
zgody sgdu oSwiadczyt, ze wartos¢ tego dzieta jest wymierna



jak najbardziej 1 wynosi 80 zt. Bowiem tyle wyniosto
honorarium za te grafike.

— I pan uznaje, ze to jest wartos¢ tego dzieta? — skierowata
sie oskarzycielka z pytaniem do Chmielewskiego.

— Jak najbardziej. Chciat*em zauwazyé¢, ze za znane wszystkim i
warte miliony logo firmy Nike zap*acono grafikowi jedynie 56
dolaréw — popisat sie znajomos$cig rzeczy biegty.

Oskarzycielce wyczerpata sie amunicja. Sedzia oddat zatem
inicjatywe obronie.

— Czy pana zdaniem stowna interpretacja grafiki nie zawiera
sie w tekscie, ktorego w koncu jest ilustracja, a ktéry to
tekst mégtby wywotal zdziwienie u zatozyciela religii — dobrat
sie do biegtego oskarzony Urban.

— Ilustracja stanowi dopowiedzenie artykutu, ale kiedy ja od
niego oddzieli¢, stanowi sama w sobie grafike, ktdéra kazdy
odbiorca moze sobie bez Zzadnego kontekstu zinterpretowaé -
odpart biegty.

Urban wyciggngt przytulanke w ksztatcie Jezusa.

— Czy serce na tej lalce nie jest tozsame z sercem z grafiki w
»NIE” — spytat redaktor naczelny ,NIE”.

— Z wyjatkiem tego, ze nie ma tu krzyza, to jest tym samym
sercem — odpart historyk sztuki, antykwariusz, malarz i biegty
sgdowy w jednym.

— No to ja bym prosit, aby te lalke, sprzedawang hurtowo przez
instytucje katolicka, wtaczy¢ do materiatu dowodowego — ztozyt
formalny wniosek cztowiek, ktdremu za zdziwionego Jezusa groza
2 lata odsiadki.

Pani prokurator sie obruszyta i uznata, ze wizerunek Jezusa w
+NIE” 1 szmaciana figurka Jezusa nie majag ze sobg nic
wspolnego. Zwtaszcza ze szmacianego Chrystusa nikt nie



zaskarzyt. Stanowisko to powtérzyt oskarzyciel positkowy, a
sedzia sie przychylit. Bo Urban gtupio wyskoczyt z lalksg.
Kretynowate oblicze Jezusa-przytulanki nie ma nic wspdlnego ze
zdziwionym wyrazem twarzy Chrystusa, za ktdorg groza 2 lata.

Na nastepne posiedzenie, ktdére odbedzie sie 27 wrzes$nia,
obrona i prokuratura majga przygotowal mowy koncowe. Zas do
tego momentu oskarzony Urban bedzie poddany procedurze
»wywiadu Srodowiskowego” wprowadzonej od kilku miesiecy przez
dobrg zmiane i wymagang wobec oskarzonego.

Nikt do korfica nie wie, o jakg forme inwigilacji w niej chodzi.
By¢ moze policjanci sprawdzg, czy Urban bije zone i chodzi do
kosciota.
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