Jezus essenczykiem?

13 kwietnia 2020

Zycia Jezusa na $wiecie nie odnotowaty Zadne Zrédta
pozachrzescijanskie z tamtego okresu, pisano o Jakubie, bracie
Jezusa, pisano o chrze$Scijanach, ale o Jezusie nie. Znalezione
zwoje z Qumran mogg rzuci¢ na to nowe swiatto.
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O kurcze, Jezus idzie! Przerywamy orgie!

W Zzadnym przypadku to co tu napisze, nie mozna traktowac jako
tezy udowodnionej, cho¢ jest to teza broniona przez pewne
stuszne poszlaki.

Z ewangelii tak naprawde niewiele wiemy o Jezusie. ,Nowy
testament” trudno uznaé¢ za dokumenty spetniajgce warunki bycia
pracg historyczng i trudno uzna¢ za opis zycia Jezusa. Nic nie
wiemy o tym, co robit* Jezus miedzy 12 a 30 rokiem zycia. ,Nowy
testament” to raczej wyktadnia nauki teologicznej w ktorej
Jezus jest nauczycielem i jego postacig gtéwng. Jezus, Jan
Chrzciciel opisani w ,Biblii” nie tylko byli rodzing ale
posiadali cechy bliskie prezentowanym przez jedng z sekt
owczesnego judaizmu, sekte essenczykéw.[1l] Czytajac ,Nowy
testament” z pewno$cig zwrécimy uwage na to, ze autorzy
negatywnie odnoszg sie do dwéch sekt O6wczesnego judaizmu,
faryzeuszy i saduceuszy, ale nic nie styszymy o essenczykach,
trzeciej tajemniczej lecz znaczacej sekcie oOwczesnego


https://wolnemedia.net/jezus-essenczykiem/

judaizmu. 0 ile krytyke faryzeuszy mozna uzasadni¢ faktem iz
Pawet byt faryzeuszem a po przejsciu na chrzescijanstwo
faryzeusze nie byli mu przyjacidétmi, a przeciez wiekszos¢ pism
,Nowego testamentu” wywodzi sie ze Srodowisk Pawta. 0 tyle
konflikt z saduceuszami znajduje znacznie mniej uzasadnienia,
no moze tylko to, ze byta to zydowska arystokracja. Jednak
przyjmujgc iz stowa zawarte w ewangeliach, na co znajdujemy
naukowe uzasadnienie, sg stowami Jezusa, sam Jezus rowniez byt
negatywnie nastawiony do faryzeuszy 1 saduceuszy wytykajgc im
rézne btedy jak rowniez niegodne zachowanie. Essefczycy tak
samo jak Jezus negatywnie odnosili sie do tych sekt.

Czym jest Qumran 1 zwoje znad Morza
Martwego?

Dzi$ nie mozna na 100% powiedzie¢, ze Qumran to centrum
religijne essenczykoéow, cho¢ wiele na to wskazuje, w tekscie
bede sie czesSciej postugiwat okresleniem ,sekta Qumran”, niz
,essenczycy”.

Obecnos$¢ tej sekty zydowskiej w tym miejscu nalezy datowad na
okres od IT w p.n.e. do roku 68 n.e. PdZniej przez pewien czas
stacjonowali tam Rzymianie.

W 1947 roku pewnemu mtodemu pasterzowi owiec i kéz zagubita
sie koza. W poszukiwaniu jej udat sie w teren, w ktdrym byty
jaskinie. Do jednej z nich wrzucit* kamien, by wystraszy¢ koze,
ktéra mogta sie tam znajdowal 1 ustyszat brzek ttuczonego
naczynia. Byty w nim inne naczynia zawierajgce zapisane zwoje.
W sumie dzi$ znamy tam 11 jaskin, w ktérych znaleziono ok. 900
rekopisow zapisanych na pergaminie, skdérze i miedzi.
Starozytne osiedle znajdujgce sie w poblizu dzis$ uczeni
okreslajg jako siedzibe jednej z sekt judaizmu,
najprawdopodobniej essenczykdéw, a zwoje te ich biblioteks.
Zwoje te zawierajag gtéwnie teksty ,Starego testamentu” i sg
niezwykle waznym dokumentem dla judaizmu, przesuwajgc date
najstarszego znanego dzis tekstu starotestamentowego o



kilkaset lat.[2] Jednak te zwoje sg rowniez interesujgce dla
chrzescijan, gdyz mogg rzuci¢ pewne Swiatto na Zrdédto nauki
Jezusa i historycznos¢ samej postaci Jezusa.

Jezus z Nazaretu, «c¢czy Jezus
Nazarejczyk?

Mimo tego, ze w okolicach dzisiejszego Nazaretu archeologowie
znajdowali slady osadnictwa liczgce sobie 9000 lat dokumenty z
okresu zycia Jezusa nie wymieniajg tej miejscowo$ci. Prdézno
szuka¢ jej w ,Starym testamencie”, u Jézefa Flawiusza czy tez
w ,Talmudzie”. Jedni t*umaczg to tym, ze w tym okresie Galilea
byta obszarem pogardzanym przez Zyddéw, ale jest inna
odpowiedZ, dokumenty z Qumran méwig, ze nazarejczykami
nazywano wyzszych kaptanéw sekty, nazarejczykami nazywano tez
w Jerozolimie sekte utworzong przez uczniéw Jezusa pod wodza
Jakuba, brata Panskiego.

12 Apostotow a Rada zrzeszenia
(1QS)

Z dokumentu okreslanego jako ,Reguta zrzeszenia (Podrecznik
dyscypliny)” dowiadujemy sie, ze w Qumran rzgdzit*a Rada
zrzeszenia, ktdéra sktadata sie z 12 mezczyzn, przywédcow. Mowi
sie tez, ze wystepuje w niej 3 kaptandw, lecz nie okreslono,
czy s to osoby dodatkowe, czy tez nalezg do 12 cztonkéw tej
Rady. Znajdujemy tu analogie do 12 ucznidéw Jezusa. Jan
Lewandowskic) ktdérego tekstem polemicznym wzgledem testu
Jerzego Sedziakab) postuze sie dla zachowania bezstronnosci,
ktadzie nacisk na to, by kaptandéw nie wlicza¢ do tej grupy 12
cztonkéw rady, powotuje sie réwniez na Dokument Dalmascenski,
o ktérym jeszcze wspomne, podajagcy te liczbe jako 10 oséb.



Zwoj] (4Q525) a Kazanie na GOrze [Mt
5]

Btogostawienstwa zawarte w tym zwoju wykazuja podobiedstwa z
Kazaniem na GOrze zawartym w ,Nowym testamencie”:

— ,Btogostawiony cztowiek o czystym sercu, ktdory nie obmawia
swym jezykiem” (4Q525)

— ,Btogostawieni czystego serca, albowiem oni Boga ogladacd
bedg” [Mt. 5, 8]

— ,Btogostawiony cztowiek, ktory zdobyt mgdrosc¢. Postepuje
wedtug prawa Najwyzszego” (4Q525)

,Btogostawieni, ktdérzy *akng i pragng sprawiedliwos$ci,
albowiem oni bedg nasyceni” [Mt. 5, 6]

Lewandowski zwraca uwage, ze btogostawienstwa wystepuja w
tekstach starotestamentowych, tu dla przyktadu siega po [Dn 3,
52-56]. ,Btogostawiony jestes Panie Boze naszych ojcoéw — peten
chwaty i wywyzszony na wieki, Btogostawione niech bedzie Twoje
imie petne chwaty i Swietos$ci”. S*abosci krytyki
Lewandowskiego jest osoba do ktorej kierowane jest stowo
Btogostawiony. 0 ile Jezus oraz teksty Qumran stowo to kieruja
do wiernych, tekst starotestamentowy kieruje je do Boga. To
znaczgca roznica z teologicznego punktu widzenia.

W ,Zwoju wojny” (1QM) sekta z Qumran okres$la sie ,ubogimi w
duchu”, czytamy tam ,Po$rod ubogich w duchu jest moc”. W
kazaniu na g6rze Jezus stosuje btogostawienstwo ,Btogostawieni
ubodzy w duchu, albowiem do nich nalezy krélestwo niebieskie”
[Mt 5, 3].

Rozwigzywanie sporow

Przy rozwigzywaniu sporéw wedtug ,Reguty =zrzeszenia
(Podrecznik dyscypliny)” w Qumran stosowano nastepujacy



spos6b. ,Nikt nie bedzie wnosi¢ zadnej sprawy przeciw
bliZzniemu swemu przed spotecznos¢, nie upomniawszy go

wczesniej przed sSwiadkami”, ,Cztowiek ktéry sSwiadomie i
bezprawnie uraga blizniemu swemu, zostanie na rok wytgczony z
naszej spotecznosci”. Jezus za$ zaleca ,Gdy brat twdj

zgrzeszy, idz i upomnij go w cztery oczy.”[Mt 18, 15-17],
jesli nie ustucha sprawe nalezy rozwazy¢ wraz z powotanymi
Swiadkami, w dalszej kolejnosci, jesli nie znalezione bedzie
rozwigzanie powiadomiony ma by¢ Koscidt, , jesli nawet KoSciota
nie ustucha , niech ci bedzie jak poganin i celnik”. Jednak
dla upierajgcych sie Jezus jest bardziej surowy, gdyz wyrzuca
ich poza spotecznos¢, a nie tylko wytacza na rok ze wspélnoty.

Lewandowski w swej krytyce powotuje sie na [Pwt 21, 18-20]:
»Jesli ktos bedzie miat syna niepostusznego i krnabrnego, nie
stuchajgcego upomnien ojca ani matki, tak ze nawet po
upomnieniach jest im niepostuszny, ojciec i matka pochwyca go,
zaprowadzg do bramy, do starszych miasta”. Jednak widzimy tu
wyrazne odniesienie do rodziny, do sporéw rodzinnych, gdzie
dziecko w tamtejszej kulturze byto zobowigzane do petnego
postuszenstwa rodzicom, a nie do spordw we wspdélnocie, podczas
gdy dokumenty Qumran i Jezus méwig o rozwigzywaniu sporéw we
wspdlnocie, gdzie ta podlegtos¢ nie wystepuje.

Ciemnos¢ jako zto, jasnosc¢ jako
dobro

W Zwoju Wojny (4Q491-496) czesto wystepuje okreslenie Synowie
i dzieci Swiatto$ci oraz moce i Synowie Ciemnoéci. Tymi samymi
pojeciami postuguje sie Jezus okres$lajagc siebie ,Swiat*osScig
Swiata” [J 8, 12], rdéwniez okres$la tak samo Jana Chrzciciela
[J 5, 55]. Ten argument dos¢ skutecznie odbija Lewandowski
udowadniajgc kilkoma cytatami iz pojecia te wystepowatly juz
wczesniej w tekstach starotestamentowych, choé¢by w [Iz 5, 20]
,Biada tym, ktérzy zto nazywajg dobrem a dobro ztem, ktérzy
zmieniajg ciemnosci na swiatto..”



Podroz sw. Pawta do Damaszku

Sedziak w swym tek$Scie sugeruje iz sSw. Pawet swojego
nawrdocenia doznat w drodze do Qumran, nie Damaszku w Syrii,
opierajgc sie w swych wywodach na ,Dokumencie Dalmascenskim”.
Nazwa tego dokumentu nie pochodzi od miejsca jego znalezienia,
bo znaleziono dwie kopie, jednag w Kairze, druga wsrdd
dokumentéw Qumran (4Q265-4Q272, 5Q12 i 6Q15) W dokumencie tym
pochodzgcym z II lub I w p.n.e. znajduje sie nakaz dla
wyznawcOw ,ucieczki do Damaszku” przed przesladowaniami przez
kaptandéw, przy czym nie chodzi tu o Damaszek w Syrii a miejsce
na pustyni, gdzie pod przywdédztwem Mistrza Sprawiedliwosci ok.
roku 196 p.n.e. zawarli ,nowe przymierze”. Miejsce to nazwano
ziemiag damascenskg i wiele wskazuje, ze jest to Qumran.
Sugerowanie jednak iz Damaszkiem, do ktdrego udawat sie sw.
Pawet doznajgc nawrdcenia mdégt by¢ Qumran jest ewidentnym
btedem. Wystarczy zwrdéci¢ uwage na [Dz. 9] gdzie po
oczyszczeniu Szawta przez Ananiasza Szawet juz jako Pawet
naucza w synagogach wyklucza Qumran. W Qumran synagog nie
byto, bo byto to miejsce odosobnienia jednej z sekt judaizmu.

W tym teksScie nie omdéwitem wszystkich spraw poruszanych w
dyskusjach o pochodzenie Jezusa z sekty w Qumran, bo nie jest
moim celem ani rozstrzygniecie sporu, a tylko naswietlenie iz
taki spér istnieje. Nie chce przekonywaé¢ do twierdzen
ktorejkolwiek ze stron, bo jak stwierdzitem na samym poczatku
wszystko to nalezy traktowa¢ jako teze a nie pewnik.

To, ze w zapisach sekty w Qumran znajdujg sie tezy wczes$nie]
wystepujgce w judaizmie nie jest zadnym dowodem na obalenie iz
nie byta to teza tej sekty, cho¢ Lewandowski zdaje sie tak
uwaza¢. Essenczycy byli przeciez tylko sektg w judaizmie ich
wiara nie byta czym$ wzietym z ksiezyca, tworzonym od podstaw,
ich nauka tkwita silnymi korzeniami w judaizmie tamtych
czasow.

Krytyka Lewandowskiego cechuje sie kilkoma stabosciami. Po



pierwsze Lewandowski chcgc obali¢ teze wywodzenia sie Jezusa z
essenczykéw stara sie podwazy¢ to, czy sekte z Qumran mozna
nazwa¢ essefczykami, czy tez nie, podczas gdy nie jest to
istotnym jak okreslimy te sekte, a to, czy jej poglady sg
zbiezne z pogladami pierwszych chrzescijan. Drugg razacg wrecz
cecha dowodzenia Lewandowskiego jest, do bdélu, precyzowanie
wyznania autora cytowanych stow. Lewandowski nie rozumie iz w
pracach naukowych wtasne wyznanie, wiara nie powinna mie¢
zadnego znaczenia, naukowcy, badacze pisma nie dyskutujg o tym
W Co wierzg a o tym, co méwig dokumenty tamtego okresu, zas
Lewandowski na pewno dziata z punktu widzenia swej wiary,
wrecz wielokrotnie podkres$la iz jego wiara decyduje o jego
pogladach ,nawet ateista..”, czesto powtarza sie w jego
wywodach. To stanowczo podwaza jego wiarygodnos¢, jako osoby
neutralnej, ktéra chce dojs¢ do prawdy a nie selektywnym
doborem argumentdéw obroni¢ tego, co z gory narzucit, bo wtedy
traci sie widzenie catosci a dobiera sie tylko te argumenty,
ktére pasujg pod z gbry narzucong teze.
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Przypisy

[1] Okres$lenie sekta dzi$ wielu kojarzaca sie negatywnie, w
rozumieniu starozytnosci jest tylko nurtem w danej religii. W
tamtych czasach gtéwnymi sektami w judaizmie byli saduceusze
(arystokracja zydowska pilnujaca Swiatyni), faryzeusze
pilnujgcy 1litery Starego Testamentu, okreslani rowniez
yUczonymi w Pismie”, essenczycy izolujgcy sie od saduceuszy i
faryzeuszy, cho¢ wg. Flawiusza sktadajgcy ofiary w Swigtyni, i
Zeloci (nurt radykalny stawiajacy na walke z Rzymianami).
Chrzescijanstwo, cho¢ to btedne okreslenie, jak na opisywany
czas, bo te nazwe uzywano dopiero dla gminy w Antiochii, gdzie
ksztattowata sie i rozwijata nauka sw. Pawla. Sekte, ktdra
powstata z ucznidéw Jezusa pod wodzg Jakuba Brata Panskiego
okreslano wtedy ,nazarejczykami”, a dzi$ KosSciotem



Jerozolimskim albo ,judeochrzescijanstwem”, czyli nawrdconych
z judaizmu.

[2] Zwoje z nad Morza Martwego (Qumran) okresla sie zapisem
np. 4Q525, gdzie pierwsza cyfra tu ,4"” okresla pieczare, zas
druga, tu ,525” numer lub oznaczenie literowe nadane zwojowi.
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